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VEDITORE 


A CHI LEGGERA. 

eguale sia , e quantn ìmpnrtanfe V oprp^tro dell' Opuscolo , che dà 
princìpio (I questo Xìll. Volume, e insieme con quanta perjepone 
vi sia quello adempiuto i noi non sapremmo meglio, né più impar. 
jialmente dichiarare , cfie qui feilelmente riportando quanto tic di- 
ce il Ch. P. T ommaso Cerbonì dell' ìnclito Ordine de' Predicatori . 

Essendo questo dottissimo Teologo obbligato dal suo soggetto a 
dover mostrare, che le parole di Gesù Cristo-, Et super liane Pe- 
tram etc. . porgono un' invitta prova del Primato di S. Pietro , 
altro non la . che rimettere il Lettore al detto Opuscolo , come 
quello, che nulla ha lasciato a' posteri da fare , e da desiderare su 
tal proposito . Ecco le sue parole -, . , {)uod ( cioè dimostrarsi il 
,, Primato dalV anzidetto luogo del Vangelo ) quod quidam, in dii- 
,, biam revocare vellent , quia Traditio Patrum , qui verba Christi 
,, ad personam Petri referunt , est multo minor traditione aliorunx ('‘TÌsTì3t>^ 
,, Patrum, qui verba Chrisri referunt ad confessionem Petri. 7{ii- 
,, merum horum esse rniijorem numero illorum tuetur l.auno/us Ep, 
ad Gulielmum Voellum , Eybellius , et nuperus quidam Aiictor 
,, in Op-isriilo: Riflessioni etc. Ca') Launolum sequutns , qui nuda'. 

,, cter iijfirmavit , iterum , iterumque ex lertis Operibus bi. Fa- 
.. trtrn , quae /tghemus , constare nomine Fetrae sep'endecim tan - 
, tirn illorum intellexisse personam Petri , et plusquam qnadragln- 
ta quntuor fidem , vel cantessionem Petri . Aiictor non mimis Ec - 
,, desiastica dignitate Eminentiisimiis , fìium nelehritate nomiais in 
,, Litteraria Republica ob multa praerlara 0,’>era , quae in lucein 
,, edere nunquam desti tit, nuperum /fucturem tanta copia monit - 
,, mentnrum omnium temporiim refiitavit , giumtam in nullo un- 
„ quam Opere cuiusois Auctoris hae de re collèrtg fuerunt , pt nemi - 
,, ni locum reliquerit nheritis ostcndendi traHitionem omnium sè^- 
,, lonim stare prò persona Petri , non vero prò confessione illius , 

„ quamvis non desint Patres qui ad hanc quoque respeXrrint . De 
,, re adeo absolnta non est imitar ciir a^amusi.. (OCu/i questo va 
pienamente d'accordo il giudizio di quel consumato Teologo , edera - 
ditìssìmo Bibliotecario, del quale attesta r Elogi sta del nostro Cardi- 
nale, che giuntogli quest' Opuscolo nelle mani, ne fece le pi& alte 
maraviglie, e confessò, che essendo forse due anni , che egli andava 
adunando materiali per un’Opera consimile, non gli era pero in tant’ 

Olio, quanto egli godeva, venuto fatto ancora di tutti ritrovare gli 
anelli , più opportuni a tesser la catena di s\ importante Tradizione da’ 
primi tempi della Chiesa fino a quest* ultimi ( 4 ) » 


fil Matii, tif. V, il. 

fj) Ri'flesiVvni sopra il Preve del S. P. Pio VI, , in Cui *i condanna II Li- 
bro di Eybel : Che cosa t 11 Papa . Vtii la Perse IH. iiUt (Joniutaaione nel 
Tsm, aei'cnirnrt $. /. 

(jl Instihitinnrs 1 heoloercae etc. Tm. Prlicui De Cedi TiechtìeU par. ss,, 
Eilt. gema, I 7 J 7 - r s S}i 

( 4 ) EVgio Letterario de' Cardinale Giacinto Cenlil , recliato cte. I tili 
Pel, I. dì quii' Edìzim fu- 1„ 
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L’Apologià CompendioM , che tfgue, del Breve del S.P. Pio VI. Su- 
per Sulidibte , può rigiiurrUtrsi , cu me un Kisireltu della ConruUtione 
deirli Oppusiinri di rssu Breve , da noi rhlauipafa nel l’olume antere- 
dente j e sotto quest'aspetto è un eccellente modello del nuKlo dì coni- 
pondiare in guisa le Opere vòtuminose , che se ne conservi pei cuti 
dire tutto il sugo , e il midollo , e trarsene posta dei chi non le pos- 
eegga , o non abbia l’ofio di leggerle l'istessa utilità : eccetto thè 
per la parte della dottrina , e delV eruditone . Senonchè nel fare un 
lai Histrello avendo l'/tutore più direttamente in mira la difesa del 
Breve, che la refutafiune degli impugnatori del medesimo, gli ha 
data una certa impronta d’ originalità . quale aver sogliono le cose 
tutte , passate sotto la sua mano maestra. Quindi piuttostochè Rag- 
guaglio della Confutazione , come l'avea da primaaienominato , fu po- 
scia assai più convenevolmente intitolalo Apologia del Breve CO • 
il in. pruno luogo diede egli a questa un nuovo ordine , riducendo 
la confusa farruggine delle objeqioni degli Avversari sotto alcuni 
punti di vista determinati, cioè a cinque capi soltanto \ ciocché 
far non avrebbe potuto nella grand'Opera , dove dovette tener dietro 
pasto passo agli Avversari stessi , che nelle loro sofìstiche Censure 
era >o sovente usciti del seminato, introducendo ad ogni tratto ma- 
iu^iosamente quest'umi del tutto estranee al proposito, le quali non 
erano da lasciare sen^a scì< glimento a pieno trionfo della verità . 

Vi fece inoltre l’aggiunta di varie Riflessioni , quanto squisite , al- 
trettanto opportune j se non alla r. nfiita^ione delle opposizioni dell' 
Lybel , e de’ suoi difensori , già totalmente annullate , almeno ad una 
più peifetta illustrazione , e conferma d'alcunì importantissimi pun- 
ti , che avevano qualche rapporto al Breve ; onde questo venisse po- 
sto per ogni parte al coperto da qualunque ulteriore attacco , C,n 
questi accrescimenti l'Apt logia, ch'era già un compiuto lavoro, è 
divenuta , dice il Ch. Estensore dell" Articolo del Giornale Ecclesiasti- 
co di Rema, dove se ne legge l'estratto , un Manuale > il quale, ben- 
ché piccolo di mole , non ostante è soprabbondante per li presenti 
bisogni; Manuale, che scevro d’ogni mescolamento di borra, non al- 
tro contiene , se non sugo , e sostanza Il molto, di pih , egli 

prosegue, che cuntiensi nelle mentovate Aggiunte , concorre , come tut- 
to il resto , a far conoscere , che la mente , da cui sono emanate , i 
creatrice , profonda , riflessiva ; che considera lungamente le cose , e 
da tutti gli aspetti , che esse aver possono ; e sa ravvisare , quante 
conclusioni si possono dedurre da alcun principio , e come debbansi 
legittimamente dedurre (al . 

Per intraprendere . e proseguire con frutta la lettura deliOpe- , 
ra , che chiude questo I tltt me , è troppo necessario conoscere l’isto- 
r a della Ritrattazione del fwnig •rato flnns. D' Honteim , Vescovo di 
Biiriofìto , e Sudraganeo dell' Elettore di T reveri , e quindi del Co- 
mentariu da lui fatto sulla medesima, che è il soggetto delle finis- 
sime , e dotte Animadversìoiii , che formano l'Opera succennata, 

(i) Vedi 1/ Giornate Eedesiastito di Koraa, Time Settime, h/um. { 9 - tette 
il i, Ottnire lift 

M fap ij8. 
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Apinchì lìitrffjii» non siate '^blliguto . cortese h'ttcre , di procìu 
farvi (iltninde ima si fat/a istoria t se per avventura non vi fosse 
abbastanza presente, errdiaino di farvi cosa grata a trasportarne 
qui il giiidizioio , ed accurato Ristretto , che lefgest n^-Ue Memorie 
p.ihblicate da due anni , in Parigi , e da noi altre v >lte l ulate per 
fruire alla Storia Ecclesiastica del secolo trasrorm . Le premier de 
Nove libre ( an. i’’78. ) Riftractation de M. de Hontheim . On se rap» 
pelle que ce Prélat avoit donnif en 1763.(1) sous le nom de Febronius 
un Ouvrage , où il pretcndoit reformer l’Eglise ì sa manière , lui tracer 
un nouveau pian de gouvernement , et la bouleverser , sous prétexte 
de la refondre (2). bon Livre , publié dans un moment ob des idèes 
d’innovatioD agitoient les esprits , fic une fortune prodigieuse en- Alle- 
magne . Les Protestans s’applaudirent d’ y voir leurs principev ado- 
ptés . Les ennemis de la Religioa se fiflicitèrent de voir l’auteur se- 
conder leurs projeu > en atcaquant l’£g|i>e . et ses dècisions 1 et ta> 
xunt les Fapes de tyrannic , en traitant d’abus les usages les plus an- 
ciens , et les réelemens plussuivis, et en portant sur une (buie d'objets 
ime critique amere > et tranchante. De faux Catholiques virent avec 
ioie un hommu élevè en digruté dans l’Eglise s’unir ì cux pour saper 
J’autorité lègitime , q«’ il eùt dii défendre . De li, Tengouement pour 
le Febronius . On prona cette compilation audacicuse. Ses assertions 
devinient à la mode. Ses déclaraations passèrent de bouche enbouche, 
Des Lini', ersitès mime adoptèrcnt ses principes . . » . . Les. premiers 
Pasteurs s'étoicDt cependant rflevés contre l’crrcur . Nous avons vu lei 
Eviques d’ illemagnc proscrirc le livre nuisant. 11 avoic etè flètri par 
Clement Xlll. en 1764. • et prohibè de nouveau en 17^5. . et menie- 

en 1771, et en 17731 et par consequent sousClemcnt XIV 

L’ Assemblèe du Clergè de France de 1775» consultèc, sur le Feb'-o.. 
nius , avoit repondu que cet ouvrage 1 peu connu panni nous , pas- 
loit pour étre fort inexact , pour favoriser les. opinion; nquvelles 1 et 
pour s’écarter de la doctrine et du langage , doni l'Eglise Gallicane 
avoit tant de fois fait profession sur la primautè des P.ìpes > et 
l’autoricè de l’Eglise Romaine ...... A ces attaques rèitérèes 1 le 

Princc Archevèque de Trèves joignit ses représeotations ^ et ses instan» 
ces; et M. d’Honteim se rendit enfin . Le premier Nov. 177S il don- 
na sa Retractation en dix-sept Articles. il y avouoit étre tombé dans 
l’erreur 1 et prioit le Pape d’avoir ègard à son repentir. Il recoii- 
noL6oit ^ue .... Cette Retractation fut envoyèe i Pie VI. , q'ui dans 

un Consistoire du 25. Dee. annonca aux. Cardinaux; cette demarche 
de M. de Hontheim .... Le 3. Fevrier l’Evèque suffragant donna une 

Lettre Pastorale pour annoncer et confirmer sa Rètractation . Il y re- 
noncoit pour toujours à.ce qu’ il avoit annoncè dans son Febronius , 
s’engageoit i le combattrci et notifioit lui*mème un ordre de TEle- 

(i) Mèmoires pour servir è l’ Hfstoire Ecelesiastique ■ li Paris chea A- 
drien le Clere , eie. i8o<. Teme Seee’:d paf 7l. 

(i) Justini febronii de statu peaesenti Ecclesiae Liber. I Datori di Colt- 
ela ateeil 9 letti . e poi i Teologi, e Cancalitl lattarla. Frotte, Zetb , 
KUieer , Felltr , ed altri le Italia , e in Ccreiael^,, terlitero con plk . a mtep 
d’eiteeaeee er-tr- autxto Diirt, icopreedeee t!l errori, 1 eoefmsedtee I Prin- 

(ifh fot- il’ * 
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cteur, qui defendoìt de lire on de retenfr son lìvre. Q;ie1qne«in» 
ayant prctendu , que ces dAnarches n’avoient pas éti entierement li- 
bres, M. de Hontheim publia, le a. AvriI 1780. unc Declaration qu’il 
transmitì son Archevéqne i il y assuroìt que sa Retractation avoit été 
sincere, et qu’il se proposoit de la eonfiraicr dans un Ourrage, au- 
quel il travaiìloit . 11 fit paròitre «n efPet , l’année suivant , son Com- 
mentaire sur la Retractation . Il la dévcloppe en trentehuit proposi- 
tfons ) qu’ il confirme de nouveau quant au fond ; mais ì quelques-unes 
desquelles il donne des interpretations , et des modifications , que plu- 
sieurs ont jugé contraires à l’acta du premier Nov. 1778. 11 y a en 
tffet d^ns ce Commentaire bien des endroits, ofi l’on remarque l’em- 
barras , et les détours d’ un écrivain , qui ne veut pas abandonner 
tout-au fait ses premières assertions, qui retient d’nne main ce qu’ 
il cède de l’ aiitre , et qni ènerve par des restrictions partiales les 
aveux mema qu’ il iàit , et les principes auxquels il semble re- 
venir (1). 

Piti termina l'Autore Francese V istor'a della Ritrattafione , 
che tanto ramar fece nel /Honda , del purihippa celebre Febranio , 
e del Camentario, che questi fece, e pubblicò siitUt medesima . 
Cnnvìen dire che non pervenisse a sua nati^ùt la sorte, che està 
Comentario ebbe in Roma ì che altrimenti diti pentissimo , com'egli 
i . non avrebbe lasciato di parlarne . Si ilovrebbe pertanto da noi 
supplire a questo vurto , e raccontare quello che segui d' po la pub- 
blicatone del Co’nentaria , almeno per quella parte , che ha rap- 
porto alle Animadversiont su di esso, che dii noi si riproducono . 
Ma ce ne dispensa il N- A., il tutto avendoci egli esposto con 
somma accurate jja , limpide , r precisione ■ parte nel suo Avviso 
al t.ertore, e parte nel Proemio (*) . ()'i'vi si veile , con quali sen- 
timenti l' Hontheim accompagnò al Sommo Pontefice Pio VL il suo 
Coment, trio i quale impressione questi facesse nell'animo di Sua 
Santità ; quale speciale deferen'^a abbia Essa mostrata , siccome era 
usata negli altri , cosi in questo affare all' Eminentissimo Cerdil ; 
con quale maturità abbia questi, e con quanta impaCT^ialità , ese- 
guita l illustre e difficile commissione , e con quali viste finalmen- 
te abbia divisata, e distesa la Censura delle 58. Posiponi , così 
le chiama Monsignor Hontheim : vagliandole bensì cylla solita sua 
sugiicità , e profondità severamente , ma insieme con quella di- 
liratf^qa , e con quel riguardo , che usar si dee , quando si viene 
alle prese non ciim hoste . ma cum hominc redintegrandae gratiae 
cupido ; notando siimma capita < i quali sembravano bisognosi gra- 
viore animadversione, aut illustriori explicatione . A noi pertanto 
resterebbe solo di riferir quello , che dire non poteva di se stesso 
l’Autore i cioè con quanta pernione riuscisse nell'impresa , e con 
quanta universale commendazione de’ dotti . Ala per qualunque più 
lusinghiero , ed autorevole encomio (j) , che recar potessimo , valer 

(i) M#moiret poiir servir efc. Tcm. //. raf. >Jt., e set. 

(j) SI t“à miri' rrdrre il wfcse ìeùe’re , e h* àellutUeie 4 nUcìe , it 
sui il reciie reste itile Animadversioni , sei Teme Ottave iti Ciersute Ettlt- 
slestlec a Reme . 

(j) Ci li! tuttmìe ! trito i* attesteto liilla liitfeler mitra [ratitniim , ti 
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dee tenja più la testimonianza che rese , e V aggradimento , che 
manifestò ,dHl esquisito lavoro, il suUudato saptentìssìipo Pontefi- 
ce , che gliel' aveva crdinato , nel seguente biglietto all’ Emi- 
nentissimo /lutare ; Con distinti ringraziamenti le accusiamo d‘ aver 
ricevuto il di lei Libro > che contiene le dottissime sue Animadversio- 
ni sul Codicillo del Febronio . A quest’ora np abbiamo letto una gran 
partei e>i è sommamente piaciuta. Abbiamo in particolare notato , 
come ablna SMziato ^r piit pagine sull’ Iscrizione sepolcrale , fat> 
ta a Febronio da' suoi Nipoti i e che l’abbia evidentemente dimostrata > 
quanto sia erronea negli elogj espressivi . In somma tutto il Libro sa- 
ri utilissimo , e non potevasi con Animadversioni piti stringenti con- 
futare le 38. Posizioni del Codicillo Febronian* . Come siamo stati 
ammiratori di tutte le altre sue Opere , lo siamo al pari di questa . 
ed applaudendo alla molta sna benemerenza verso la Chiesa, le siamo 
dandole di tutto cuore la Paterna Apostolica Benedizione . Dal Vati- 
cano j. Marzo 179J. L'erroneità degli elogi, espressi nell' Iseri'^iO’ 
ne Sepolcrale del Febronio , di cui ilS. Padre fa cenno nel suo Bi- 
glietto , diede occasione all' Appendice assai interessante , la quale 
di tutte le Addizioni fatte alla pfima Edizione i la sola , che an- 
che da noi si riserva dopo il fine di tutta l'Opera , essendosi ri- 
dotte l’ultre sotto il rispettivo terni di ciascuna . Del resto in vece 
di si prolisso , esagerato , e in gran parte falso , ed erroneo Bpita- 
fio , che la male intesa pietà de' Nipoti pose sul Monumento dell' 
Hontheim 5 quanto sarebbe stato più preciso insieme , e pià appro- 
priato , e caratteristico quello , con cui il sullodato Autor Francese 
chiude la Storia di qiieU Prelate ! Eccolo : Cet Evéque maurut le e. 
Septembre 1790, après avoir eu le triste avantage d’avoir contribué 
A troubler l’Allemasne, et d’avoir fortifié dans ce pa/$ uu Parti en* 
nemi du repos de r£giise (1) . 

emUMe etrto il Ci, Sii. Ai- BaUl, di fsr' mso atlieìpalemsett el Pulilice 
me lllattrt triti», alleino a qnmt Animadversioni, cbt tt i occon» Itutri 
etili di luì Ojtera , verumtett iliitica , td eripnolt , tic l ut!» Il toreilt , leli- 
teliia : Francisci Antonii Baldi Incog^nitoruin hactenus Vaticinioruin de Croce 
ad Pium VII. Pont. Mas. Interpretatio ex Hebraen , et Ueclaratio, Disserta- 
tioque de Stato Ecclesiae Romanae post Antichristi cladem • // luidello trailo 
i tome tetut „ Turriuime conuedtm iSri-oairtm le ollam euamliiet Sicleilem , 
„ iecolemi Pome , et tjui pariiielirl Eciltiia , eie eoe elio le Vrie eoeiiltele 
,, Ephttpo , todtmqet mielml eeleeriaU Eteleilae Copiti , ere Ettrl lectetiorc fa- 
„ Ieri , pone setlorieate iiimiei traeiferri . ^a.71» teterrlmom opleloeem , itti 
„ potlei peitem , eeptrHme omeium moeeum lUud lefeilum . et Beeleilai Xomoeos 
„ ec prattlarl , doeilful el optimi deXe Cirliiloeo el Hailiei lempir mtreeili 
„ Bereailiirum Ordieli detui , Cardinaiis (Jerdilins , lapìeeiìiilmt ( qae modo itm- 
„ per eoe lolum lerìiere . eerum etiem facere tolltai eroi ) t'im etili le lotti , 

„ tua potliilmem ie Animadversionibus in Commentarium a Fustino Febronio in 
,, suam Retracationem edtium ed Eoiltiteei UHI. et IX., rtfeteoìi , eieetdlijuo 
M tieiteeei Eeeleilee trgditioel , ejetdemfut dejtiltioel , pleei toetreriem tui „ • 
(1) Mfmoires etc. pef. 114. 



O.P ERE 

CONTENUTE NEI, TOMO XIII. 
Concernenti ia Teologia Polemica . 



Analisi , eh* fa rAutore delle Riflessioni dopo Launoio 
tra li Padri , che alla Persona di S. Pietro applicarono 
le parole dettegli da Cristo . Et super hanc Petram 
e quelli , che le hanno applicate alla Fede, o ConfriI 
sione di S. Pietro . 

Stampata la prima volta in Roma insieme colla Confuta- 
zione etc. ranno t7S9> ^ 


APOLOGIA COMPENDIARIA del Breve del S. Pndre 
Pio VI. SUPER SOLI DITATE iadrizzaia a mi Gior- 
nalista Ecclesiastico di Roma . 

Stampata in Roma l’anno 1791., e di nuovo con molte 
aggiunte l’anno 1792. 


ANIMADVERSIONES in Cornmentarium a Justino Feltro- 
nio inSuam lietraciationem editum, 

APPFNDIX de Inscriptione In F. bronii monumento incisa . 
Stampata la prima volta in Roma l’anno 1799. 
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, A N A L^l S I 

DEL CONFRONTO CHE FA VAirTORE DELLE 
RIFLESSIONI DOPO LAUNOJO 


Tra li Padri, che alla Persona di S. Pietro 
applicarono le parole dettegli da Cristo t 
Et super /tane Petram etc. 

E quelli ) chele hanno applicare alla Fede , o Confessione 
di S. Pietro . 



^vea Eybel tentato di oscurare la diretta , letterale applica* 
zione delle parole Evangeliche ; Et super hanc petram etc. 
alla Persona di S. Pietro , insinuando essere state queste pì& 
comunemente applicate da Santi Padri alla Fede, o Confes- 
sione di S. Pietro > 

Ad ìsvelare i" insussistenza di questa cavillosa eccezione « 
fu notato nel Breve « che que’ Padri lì quali per la mirabile 
fecondità della Scrittura rivolsero talora la voce pietra alla 
Fede, o Confessione di S. Pietro « non perciò abbandonaro- 
no il senso letterale t in cui si riferisce direttamente a S. Pie- 
tro . che anzi lo ritennero anche apertissimamente , 

Q)uanto giusta sia , e fondata quest’asserzione , potea 
l’Autore delle Riflessioni facilmente apprenderlo da que'Dot- 
tori medesimi > che ei si fa pregio , sebbene indarno , di con- 
trapporre al Breve-, Potea rilevarlo i. dal ragionato Confron- 
to , fatto da Natale Alessandro tra l'una , e l'altra esposizio- 
ne, dicendo della prima C*), ch’ella è immediata . primi- 
tiva , perpetua , sola tramandata dal principio della Chie~ 
sa per lo corso de^qiiattro primi Secoli , l’altra per l’oppo- 
sto essere mediata, avventizia ^ temporale^ nata per oc- 
casion data , a. daH’epplicazione dello stesso Testo alla Se- 
de dì S. Pietro nella formola di S, Ormisda, prodotta dallo 
stesso Autore Dtfensionis etc. Ca), come certamente rice- 
vuta > ed approvata da tutta la Chiesa. 


(O Dissert. 4. Saec. !•§•?. 0. 4 . 

(3) Part. lib. 10. Cap. 7. 

A 3 
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ANALISI 

E clil non vede , che una esposizione , la quale aò ini- 
tio Ecclesiae sola ebbe corso per quattro Secoli , porta in 
se stessa il luminoso carattere di Tradizione Apostolica? Ca- 
rattere confermato vieppiìi » ed accertato per l’approvazione 
della Chiesa in un solenne monumento de'principj del sesto 
Secolo . 

Pure non piace al novello Censore, che si abbia per di- 
retta , e letterale una sì autentica esposizione ; e per offusca- 
re il consenso de’ Padri accennato nel Breve , oppone di fron- 
te il nome di Laiinojo , sorto la cui scorta , fattosi ancora 
pili ardito , non dubita di affermare , che,, i Padri li quali pre- 
5, sero la voce Pietra per la persona di S. Pietro , non fu- 
j, reno pili di XVII. , e quelli che tennero l’altra spiegazio- 
), ne, intendendo per la parola Pietra la Fede, ossia la Con- 
,, fessione di Pietro, furono XLIV. e più,,. 

Sebbene siasi detto nella terza parte delle Osservazioni 
C Tomo precedente diretta contro il nuovo libello , quan- 
to fia più che sumeiente a dileguare quella pretesa illusoria 
contraddizione fra’ Padri , e Padri , non è però , che una sif- 
fatta dissonanza, e si francamente affacciata, non sia per far 
colpo nell'animo di più leggitori , e per destare in essi una 
non indifferente curiosità di esserne con più distinto raggua- 
glio chiariti , e d’ intendere partitamente quali Padri si addu- 
cono per l’una parte , e quali per l'altra ; onde giudicare se 
sussista in realtà la vantata maggioranza in favore di Eybcl 
di 44. e più voti, contro 17. e non più CO* 


fi) Egli è anche credibile che più leggitori saranno curiosi d’in- 
tendere, onde proceda, ed ove miri quel pertinace impegno di Lau- 
niijo , di Ei/brl , e de’ loro partitanti di trasportare alla Fede , o Con- 
fessione di Pietro la promessa , che fu da Cristo letteralmente indiriz- 
zata , e determinatamente alla persona di Pietro : qual oggetto in ciò 
si prefiggano , qual prò ne aspettino . Buon per noi che Laitnojo me- 
desimo ci mette sulle vie di rinvenirlo . In questa stessa Epistola ( n. 51. ) 
ne fa egli sapere, come Lutero coll’adottare la suddetta sposizione , ne 
prese motivo di scagliarsi benché inettissimamente contro il Romano 
Pontefice . All’ implacabile odio di Lutero contro il Primato del Po»- 
tefice Romano nulla più conveniva , che il_ rimuovere dalla persona di 
S. Pietro quella testimonianza , in cui ravvisarono mai sempre i Santi 
Padri, e Dottori Cattolici un magnifico documento di qiiell’augusta 
prerogativa , con cui piacque a Cristo di rimunerare la Confessione 
del Santo Apostolo . 

Non vogliono i nostri Avversar] comparire seguaci di Lutjro nel 
prendersela direttamente contro il Primato . Bensì cercano per ogni via 
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Un tal ragcjnaglio richieHeiido una discnssiono , clie di 
troppo avrebbe interrotto il filo delle nostre Osservazioni, ne 


di declinirne l’autorità con impugnare , o estenuare i diritti piii cer- 
ti , ed incontrastabili del Primato . Così tentano anch’essi di esclude- 
re per quanto possono dalla persona di San Pietro quella per loro mo- 
lestissima prerogativa , di essere stato egli prescelto da Cristo ad es- 
sere la pietra, su cui disegnato avea di fondare la sua Chiesa. Quin- 
di veggendo come dopo il quarto Secolo venne in pensiere ad alcu- 
ni Padri di stendere anche alla Fede , o Confessione di b. Pietro la qua- 
lificazione di pietra , e fondamento della Chiesa , si sono a questa di 
preferenza appigliati, sia pereludere la forza dell’argomento, che dal- 
la letterale, diretta intelligenza del Testo Evangelico spicca in favo- 
re del Primato , sia per dedurre dall’altra sposizione una conseguenza 
quanto conveniente alle loro mire , altrettanto insussistente in se stes- 
sa , e ripugnante alla mente di qiie’ Padri medesimi , li quali intese- 
ro ben di aggiiignere , ma non già di sostituire una spiegazione all’ 
altra. La conseguenza è, che il fondamento su cui si regge la Chie- 
sa, sia da riporsi nella fede, qual fu bensì confessata per la prima vol- 
sa da Pietro , ma non come stabilita per tutta la serie de’tempi nella 
successione di Pietro. Vogliono, che il fondamento sia la fede , o con- 
fessione considerata in se stessa i prescindendo anche dall’autorevole 
Magistero affidato a Pietro, e nella persona di lui a suoi successori' 
ih quella Sede , che come Sede di Pietro è perciò stesso centro , e 
vincolo dell’unità della Chiesa . Hanno coerentemente preteso, che per' 
accertarsi della dottrina della Chiesa non sia da riguardare all’ inse- 
gnamento , alla predicazione , alla confessione di una Sede piò che di 
un’altra dovendo indifferentemente aversi per Cattedra Apostolica qual- 
sisia Sede nell’Europa, nell’ Asia , nell’ Affrica , nell’America, ove 
sia, come piace loro di supporre, insegnata la dottrina Apostolica, 
e ciò anche senza riguardo a tutte l’esterne visibili apparenze del le- 
gittimo Ministero. Nè si avvedono come in tal guisa vengono a ri- 
cadere nel sistema di Lutero , e de* Protestanti , da cui pure affetta- 
no di volere comparire alienissimi ; giacché ogni Setta pregiandosi d’in- 
segnare la dottrina Apostolica , potrà come pretesa posseditrice della 
fede , e confessione della fede , lusingarsi con ugual ragione di esse- 
re quella Chiesa , che fu da Cristo edificata sulla fede , o confessione 
della fede . 

Quanto siano siffatte massime contrarie all’ espressa mente de’Pa- 
dri , speriamo, che potrà ciascuno facilmente ravvisarlo dimostrato in 
tutto il corso della presente Analisi , e ciò secondo l’ intendimento non 
solo di que’ Teologi, che diconsi Romani, ma di quegli ancora che 
ci vengono specialmente opposti da nostri Avversar] . Si vedrà come 
1 Padri, li Oliali dissero essere la Chiesa edificata sopra la fede , o 
confessione di S- Pietro non intesero disgiungere la confessione dalla 
voce, che confessò: Che anzi tennero per fermo, e costante, che 
quella solenne confessione promulgata da principio per voce del pri- 
mo Pastore , dovea colla stessa voce , perseverante a perpetuità nella 
propria sua Sede, propagarsi per bocca de’suoi Successori ia tutta la 
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ha persuaso di riservarlo ad ana particolare Analisi y in Cai 
altro non ci siamo proposto , se non di fare , che li Padri 
rendano essi stessi testimonianza dell'accordo , che regna in 
quelle loro Sentenze, fra le quali si studia P impostura d* in- 
trudere , o fare apparire una odiosa discordanza . 

Produciamo intanto da principio il passo intero del no- 
vello Censore y perchè niuno possa imputarci di averne in me- 
noma parte alterati li sentimenti . 

Egli dunque dopo avere premesso , che secondo Launo- 
jo non pii di XVII. furono li Padri y che stettero per la pri- 
ma spiegazione , e che per l’altra se ne contano XLIV. c pii , 
passa ad investire quello, ch’ei chiama l’Estensore Romano 
con questa graziosa ironia ; ,, Ora toccherebbe all’ E. R. a pro- 
j, durre testimonianze apertissime di tutti questi Santi Pa- 
„ dri , acciò ad evidenza constasse , che Patres ii abbiano 

serie de’tempi . Che i Padri pertanto col proporre nna nuova spiega- 
zione suggerita dalle circostanze , non intesero dipartirsi dalla primie- 
ra letterale intelligenza, tramandata loro dalla Tradizione de’ Ma''£>io- 
ri , siccome quella chs da tempi Apostolici sola fu intesa nella Chic» 
sa nel corso de’quattro primi Secoli . Si vedrà tale pure essere su 
questo punto l’ intendimento de’ Dottori Cattolici , e di quello segna- 
tamente , su cui per la celebrità del nome fanno maggiore fondamen* 
lo i nostri Oppositori . Sentano pertanto l’Autore Dejens. Pari. IJ. 
1.8. e. i6. ove apertamente confessa, e conferma, che a S. Pietro fu 
fatta vere , et proprie la promessa di edificare la Chiesa sopra di es- 
so : Che però l’espressioni de’ Padri , ove riferiscono la promessa di 
Cristo alla fede, o confessione di Pietro , debbono intendersi per Wo- 
frtilarnn guemdam rrspeetwn ad Petrum , episque Siiccessorei in Se- 
de Apostolica ; Che quella Sede prò sui Pontificis Dignitate unien- 
dae Ecclesiae necessaria ( L. io. c. 6. n. fl. ) , è perciò la sola fra tut- 
te le altre che non può mai cessare di essere Cattedra di verità , la 
sola, che se venisse meno, caderebbe la Chiesa in dispersione: Esse- 
re querta la Cattedra una , e singolare , cui tutte le altre debbono 
essere inviolabilmente unite ec. ec. Anzi sentano gli stessi Prelati Gal- 
licani dell’Assemblea del 1682., i quali nel noti^care agli altri Ve- 
scovi la loro dichiarazione con lette.-a inserita in principio dell’Ope- 
ra liefens. dopo avere citato il celebre passo di S. Cipriano ( de 
Unit. Eccl. p. 77. Edit. Oxon. ) Eum , qm Cathedram Petri , super 
quam fondata est Ecclesia . deserit , in Ecclesìa non esse , si pregia- 
no di riconoscere, e di venerare la pietra della Chiesa nella perso- 
na del V. Innocenze XI. sedente a que’tempi . Ed al certo se fonda- 
mento deH’edifizio si è quello , su cui reggonsi le parti tutte , che 
appartengono all’unità dell’edifizio , come poter negare l’appellazione 
di fondamento a quella Sede , cui debbono esser tutte le altre invio- 
labilmente unite per essere comprese nell’unità della Chiesa? 
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ricenatò etlam apertissinw qaella iuterprecazione , che so* 
), la piace al medesimo E. Ma se egli non trova altre nuo* 
), ve Opere di questi Sami Padri , io posso accertarlo , C 
„ noti bene ') che sebbene siansi lette > e rilette le Opere 
tutte } che abbiamo dei Santi medesimi , pure nella mag- 
gìor parto degli accennati quaranta quattro Padri non si è 
]* finora incontrato alcun hiogo , in cui possa dirsi in qual- 
ff che maniera non che apertissime indicata la spiegazione 
della voce Petra per la persona di S. Pietro ,, . 

E nel 20. segueme soggiunge immediate : ^ Al contra* 
„ rio non è difficile il provarci che quei Padrii da quali fu* 
„ rono spezialmente a Pietro riferite le parole di Cri sto 
,) per Itane petram , non ebbero intenzione di parlare della 
1, persona sola di Pietro , ma della Confessione , ch'egli fé* 
)i ce intorno alla Divinità del Redentore : vale a dire , con- 
,1 siderarono S. Pietro come quegli , che confessò la Divihi- 
1, là di Cristo , e prima di tutti l'annunziò agli Uomini n . 

Chiude in fine il con questa protesta ; „ Non mi fer* 
mero a trattare di tutti codesti Padri , ma parlerò soltan* 
1, to de’ principali , quali stimansi Origene , Tertulliano , ed 
1, i Santi Cipriano , llario y Ambrogio , Girolamo i Agostino , 
li Cirillo Alessandrino , Leone Magno „ .. 

Reggendosi pertanto tutta questa mole sull'autorità di 
Launojo, egli è duopo cominciare dall'esposizione y ch'ei fa 
de’sentimenti de' Padri intorno al Testo Evangelico, di cui si 
tratta ; onde anche vieppiù apparirà la superiore abilità del Di* 
acepolo sopra quella del Maestro neU'arte di torcere gli og- 
getti a suo vantaggio y e piacimento . 

Adunque Launo}o C Epist, 7. Gulielmo Voello Tom- 5. 
Part.2. pag. 99.. Colon* Allobrog. 1731. ) distribuisce in quat- 
tro Classi le interpretazioni de’ Dottori sul Testo di S. Xfat- 
teo C Gap. 16. ) Tu es Petrus , et super Itane Petram etc,. 

,1 Prima Classis Patrum , et Ecclesiasticorum Traete- 
,y torum 1 qui docent , Eccleslam super Petrum aedificatam 
%% esse 

» Expositio seconda Patrum i et Ecclesiasticorum Tra- 
»i ctatorum dicentium super Apostolos, vel corum Successo.- 
,1 tes aedificatam esse Ecclesiam ,y . 

„ Expositio tenia Patrum , et Ecclesiasticorum Tractaro- 
„ Tumy qui dicunt, super petram, id est, super illam fi* 

M dem 1 qoam confessus est Petrus y aedificatam esse Eccler 
sisni M • 
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Expósitio quarta Patram , et Ecclesiasticoram Tracta-' 
„ tuTum ) qui scribunt aedi ficatam case super petra Chrisrum 
Ecclesiam t, . 

Non fa motto il Censore in questo parallelo della se- 
conda ) e quarta Esposizione • che non fanno al caso . Non la 
seconda ) poiché quelli , che dicono essere la Chiesa edifica- 
ta sugli Apostoli) ed i loro Succèssoti , non negano al cer- 
to verificarsi ciò principalmente di S. Pietro ) e de' Successo- 
ri di luit Non la quarta; poiché chi dice essere Cristo pie- 
tra principale deiredifizio , ben si accorda con chi dice : PC' 
tra est, et Petrarn fcicit , come si esprimono i Padri . 

Così rimangono la prima , e la terza ) che sole entrano 
nel confronto enunziato dal Censore , e sulle quali ha da rag- 
girarsi la presente discussione . 

lii XVII. Padri annoverati da Lauitojo nella prima so- 
no I. Tertulliano . a. Otigeiie. 3. S. Cipriano . 4. Firmiliano . 
C. S. llario . 6. S. Basilio . 7 S. Ambrogio . 8. S. Epifanio . 9. 
S.’Gregorio Nazianzeno . io. S. Girolamo-) 11. S. Agostino, 
ro. San Cirillo Alessandrino. 13. S. Leone 1 . 14. S. Massimo 
Torinese. i5.Psello, lò. Teofiatto . 17. Eutimio . Notisi pri- 
mo come in questa prima Classe compresi sono a favore 
della prima spiegazione que' Padri tutti, che secondo il Cen- 
sore stimansi li principali, 'Origene , Tertulliano, i Santi Ci- 
priano ) llario, Ambrogio, Girolamo, Agostino , Cirillo Ales- 
sandrino , Leone Magno . Secondo , che sebbene Launojo an- 
noveri soltanto questi XVIL a favore della prima spiegazio- 
ne ) non dice però cosi crudamente , come fa il Comentato- 
re ) che non tre ne siano di piò C‘3 • 

(1) Di San Leone cita Launojo ( num. ij. ) il passo seguente 
tratto dalla lettera 75. urf Leonrm Anpustum ( i5<?. Edit. Baller. >; 
,, Cum ergo Universalis Ecclesia per illius principalis petrae aedifi- 
o cationem facta sit petra , et prmius Apostotoriim beatissimus Petrus 
I, voce Domini audieriti Tu es Petrus et super hanc petram aedifica- 
Il bo Ecclesiam meam , quii est nisi Antichristus aut Diabolus . qui 
)t pulsare audeat inexpiignrbilem veritatem ,, ? Pare che questo solo 
passo dovesse trattenere Launojo dall’urtare contro una verità , che 
propalata dalla voce di Cristo non può essere contraddetta , se n»u 
da chi non tema di opporsi a Cristo . Vi hanno però altri passi di 
S. Leone . da quali si ha la stessa sentenza confermata vieppiù cd il- 
lustrata . Cosi ( Scrm. }■ de Natali ipsius Edit. Baller. ) dopo as’erc 
allegato, cap. i. , il Testo Evangelico, Tu es Prtriis , et super hanc 
Petrant eie. con ahri diretti a S. Pietro, segue a dire, c- J: ,, Ma- 
„ net ergo dispositio veritatis , et beatus Petrus in accepta fgrtitudi- 
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Li XLIV. della terza Classe sono . i. Eusebio Vescovo 
Laodìcense , 2. S. Ilario . 3. S. Oregorio Nisseno . 4 S. Am- 
brogio • 5. S. Gio. Grisostomo. 6. S. Agostino . 7. Acacio Ve- 
scovo di Melitene . 8. S< Cirillo Alessandtino . 9. G.ov*-nale di 
Geresolima io. S. Leone 1 . 1 1. S. l'ier Crisologo . lO.Teodo- 
feto . 13. Un’ Anonimo Scrittore nella Catena di Niceta. 14. 
S. Eucherio di Lione, o alins quivìt , 15. Felice ili. Papa. 
16. Ormisda R. P. 17. Anastasio Antiocheno. 18. S. Grego- 
rio 1 . 19. S. Isidoro Hispalen. 2o- Seda . ai - S. Gio. Damasce- 
no . 12. Adriano 1 . 23. li Concilio Forojulicnse sotto Pauli- 
nodi Aquileja . 24. Cristiano Drucmaro. 15. Giona d* Orleans . 
26. Iiicmato di Keims . 26. C replicato ) Nicolò 1 . 27. Gio- 
vanni Vili. 28. Teofane Gerameo . 29. Teodoro Abucara. 
3«. Stefano V. 31. il Concilio Troslejano . 31. Odone di Clu- 
ni . 33- Robeno Tuiziense . 34. Innocenzo II. 35. Adriano IV. 
36. Urbano III. 37. Cesario Monaco Cisterciense . 38. S. Tom- 

,) ne petrae perseverans , tuscepta Ecclesiae pubernaciila non reliquit. 
Il Sic enim prae caeteris est ordinatus 1 ut oum petra dicitur , diim 
,1 fiindamentum proniintiatur etc. „ Ecco dichiarato , come S. Pietro , 
col ricevere la denominaeione di pietra . ne ricevè anche la fermez- 
za , e con e«a gnbf macula Ecclesiat , di cui (ii costituito pietra , e 
fondamento . Prerogativa , ch’ei non dimise , ma che ri nane perseve- 
rante in quella sua Sede, nella quale spiega tuttavia il vigore della 
sua autorità, ed il Magistero del'a sua voce: Cujtit in Sede sua vi- 
tnt potestas et excritir auctoriuu .... O nnis linf(ita, qtute con- 
fitetur Dominum , magisterlo hiijiis vocis imbuì tur . Onde vuole S. Leo- 
ne , che si riconosca , e si veneri la persona di' Pietro nella persona 
de’suoi Successori : ut in persona humilìtatìs meae ille inteUigatur , 
ille honoretur , in quo et omnium pastonrn solicìtudo curri commen- 
datanim sibi ovittm custodia persrverat . E ne! Ene del Sermone ani- 
ma i Fedeli di Roma ad un particolare fervore di pietà , per questo 
motivo, che sono essi specialmente fondati m ipsa ApustoUcae petrae 
arce, additando la rocca stessa dell’Apostolica pietra stabilita nella 
particolare Sede di Pietro , e ciò in virtù della surriferita promessa 
di Cristo . Cos) ancora ( Epist. zS. ad Flavianum cap. $. 1 : „ ubi Bea- 
,, tus Petrus divinitus inspiratus . et confessione sua omnibus genti- 
„ bus profuturus , Tu es , inquit , Christus Filius Dei lùvi . Nec im- 
I, merito beatus est pronuntiatus a Domino, et a principali petra 
I, liditatem et virtutis traxit et nominis,,. Adunque furono detemi- 
natamente dirette a Pietro quelle parole, per le quali dalla pietra 

t rincipale , che è Cristo , trasse solldit,item et virtutis , et nominis . 

eco come a S. Pietro direttamente vien riferita la vt."'e pietra , in 
quella celebre Dogmatica lettera di Leone a Flaviano , che fu accla- 
mata qual voce di Pietro da Padri Calcedonest, qual Simbolo di fe- 
tte da Padri Gallicaui . 

Tom. XIJI. B 
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xnaso . 39. Stefano di Parigi. 40. Alfonso Tostato. 4i< Jo- 
doco Glictoveo . 4*2. Gio. Ecliio. 43. Heiiato Benedetto Teo- 
logo di Parigi . 44. la Chiesa Homaiia . 

Questi XLÌV. compaiono nell'Epistola di Launojo sotto 
la denominazione di Padri , e Trattatisti Ecclesiastici . It 
Commentatore è più franco. Ei li fa tutti indistintamento 
Padri > nè solo Padri , ma per ben tre volte coll'aggiunta au- 
reola di Santi . A lui toccherà giustificare , ove abbia trova- 
to inscritti tra li Padri , e li Padri Santi Eusebio Laodicenr 
se f Giovenale di Gerosolìma , l’ Anonimo della Catena di Ni- 
«eta , Cristiano Drutnsro » Giona d' Orleans , Incmaro di 
Heims , Teofane Gerameoy Teodoro Abncara , il Monaco Ce- 
sario , Stefano di Parigi ^ Jodoce Clittoveo etc. Sono questa 
Scrittori, qual più> qual meno accreditato, non perù tali da 
dovere conciliare alle loro sentenze quella ossequiosa defe- 
renti, che si presta, e si dee alla Veneranda autorità de'San- 
ti Padri . Ha per avventura creduto il Censore sbalordire la 
fantasia de'’ leggitori men canti colla fastosa mostra di XLIV. 
• più Padri ; ma dovea riflettere » che la frode scoperta tende 
cauti anche i più semplici . 

Comunque sia , dice il Censore , che si sono lette , e 
rilette le Opere tutte , che abbiamo di que’ 44. Padri ; che 
perù se non riesce all' E. H. di trovare nuove Opere de' me- 
desimi , puù egli accettare , non essersi finora incontrato nel- 
la maggior parte di essi alcun luogo, in cui possa dirsi in 
qualche maniera indicata la spiegazione della voce Pietra per 
h persona di S. Pietro . Ma qiu potranno fiicilmente anche 
i più semplici ravvisare queU'ambigaità di linguaggio, ch'è 
solita prenunziatrice di frode , e d^ inganno . Se si sono letr 
te» e rilette le Opeix tutte ^ che amiamo di que*^ Santi» 
perchè poi ristringersi a dire , non essersi finora incontrato 
nella maggior parte di essi alcnn luogo indicante la spiega- 
zione relativa alla persona di S. Pietro? Chi ha lette » e 
lette le Opere tutte , ha dovuto vedete quello , che vi ha • 
o non vi ha ; e non solo nella maggiore , ma anche nella mi- 
nor parte . Adunque , 0 non ha incontrato in alcuna parta 
luogo indicante i'n qun/cfie maniera la suddena spiegazione, 
e £e dirlo risolutamente di tutte senza ristringerri di sop- 
piatto alia maggior pane , 0 ne ha incontrato di que* luoghi » 
almeno in qualche parte , e perchè non confessarlo da Uomo 
kale , ed onesto , e così liberare 1' £. K. dalla molestia di do- 
ver cercare nuove Ppese di que’ Sanù Padri 9 
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Ben si vede» che ha ternato il Centote di troppo com- 
promettersi con asserire francamente nlan luogo incontrarsi 
in que' 44. Padri , che favorisca l'esposizione della voce pie- 
tra per la persona di S. Pietro . Bisognava cantelarsi ad ogni 
evento 1 in cui venisse 1 prodursi per avventura un qualche 
passo in contrario . Questa alatela ha egli creduto procacciar^ 
«eia coU'aggiuma modificazione della maggior parte . Ma ol- 
tre V incongraitè di nna tale restrizione dopo la millantata let- 
tura delle Opere ratte, come non si è avveduto di essersi 
chiuso a se stesso questo misero sutterfugio , con avanza^ 
re sotto nome di Lannofo, che più di 17. non furono li Pa- 
dri , che la voce pietra presero per S. Pietro 1 Imperocché 
« convincere di errore nna tale asserzione , non è punto ne- 
cessario , che venga la maggior parte de* 44. ad ismentirla ; 
Basta la minore parte , ed anche nn solo, in cui si trovi espres- 
sa quella sposizione , per verificare contro il Censore , che 
più di 17. furono li Padri, che la voce pietra presero par 
S* Pietro . 

Noi non vogliamo arregarci nn vanto , che in realtà non 
<i compete , di aver lette , e rilette le Opere tutte quante di 
que' 44. Padri , o Trattatisti Ecclesiastìd . Ma senza bisogno 
di nuove Opere la stessa Epistola di Launoio potea riscuo- 
tere il Censore da quella sua , non so se mi abbia a dire , 
sonnacchiosa , o malizioso inavvertenza . Certamente in quel- 
la maggior parte , cui egli sì sconciamente si ristringe dopo 
la vantata lettura di tutte ^ debbono essere compresi quelli 
almeno fra i 44. Padri , ch’egli stesso appresenta come i prin- 
cipali , ed a quali perciò si protesta dì essersi anche partìce- 
larniente ristretto - Questi sono , oltre Origene , e Tertullia- 
fio , li cinque Santi Padri , Ilario , Ambrogio , Agostino , Ci- 
gillo Alessandrino , Ijeone Magno , Come mai dunque ha po- 
«nto avvenire , che chi ha lette , e rilette le Opere di questi 
«plendidi laminari della Chiesa, non siasi incontrato in alcu- 
no dì que'passì , che furono rilevati da Launojo stesso , e per 
I quali furono da esso posti nella prima Glasse di quelli 
XVII. , i quali docent Ecciesiam super Petrum aedifica- 
tam essel 

Né a disimpegno del Censore può valere la puerile asta- 
eia , con cui mette innanzi , che ì Padri , li qual presero la 
voce pietra per S. Pietro , non intesero parlare della sola pee- 
•ona dì Pietro» ma della Confessione di esso» in quanto con- 
fessò a nome di tutti , ed il primo fu ad annunziare la ve- 
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rìcà confessata . Non seppe giognere del tutto fino a questa 
segno lo scaltro avvedimento di Launojo , che altrimenti si 
sarebbe dispensato di formare una Classe a parte de' Padri , 
che stanno per la prima esposizione, potendoli sì agevolmen- 
te trasferire alla Classe de' 44. , che stanno secondo lui , pec 
la fede , o confessione di S. Pietro . Ma checchesia di liauno- 
jo , e delle sue contraddizioni « che vuole significare il Geu' 
sore , con avvertire che que’ Padri non intesero parlare del- 
la sola Persona di S. Pietro 9 Porse che non intesero parlate 
di Pietro, come Uomo privato, come Sìmone figliuolo di 
Giona? E chi fu mai il preteso Ildebrandista , che tosi ab- 
bia inteso parlare di S. Pietro 9 Parlano i Padri della persona 
di Pietro , ma di Pietro rivestito da Cristo , come di nuovo 
nome , così di nuova virtù , di nuovo caraueie . Parlano an- 
che della Fede, e Confessione di luii ma 0 inquanto questa 

f ri' impetrò da Cristo l'eccelsa prerogativa di essere fatto da 
uì pietra della Chiesa, come espressamente tra gli altri S.lla- 
rio ; o inquanto fu in esso stabilito, e radicato a perpetuiti 
l autorevole Magistero della dottrina professata da lui j e con- 
fessata, non per altrui delegazione , 0 suggerimento « ma per 
superiore illustrazione, ed ìnstinto del Padre de' lumi. Part 
lono di Pietro , come quello , cui Cristo comunicò la stabili- 
tà della pietra con imporgliene il nome t e con aggiugnervi 
l’ordine di confermare i suoi fratelli , cioè , come spiega il 
Catechismo di Co.'berc, C affermir di stabilirli , assodarli, 
consolidarli nella fede , e nella religione . Parlano di Pietro 
come fondatore di quella eterna Cattedra C così si esprime 
Monsignor Bossuet ^ , che per la promessa di Cristo non 
può mai cessare di esser Cattedra di verità , e che se venis- 
se ad infettarsi di errore , e diventasse Cattedra di pestilen- 
za , come il sono miseramente divenute tante altre Cattedre 
Apostoliche , cederebbe la Chiesa in dispersione , e diverreb- 
be Scismatica , il che non è possibile . In somma nell' accen- 
nare la fede , o confessione di Pietro , si comprende apertis- 
simamente, che parlano di quella fede, il cui Magistero fu 
radicato in Pietro, fatto pietra, e fondamento della Chiesa, 
inquanto fu costituito principale depositario della fede , e del- 
la confessione , su coi si regge la Chiesa . 

Rimarranno pienamente giustificate queste asserzioni pec 
le testimonianze, che verremo arrecando de' Padri medesimi. 
Intanto ha bene il produrne un mallevadore, che non possa 
decentemente ricusarsi da ooscii Avreisarj . oaià questi lo 
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stesso Monsignor Bossnet C Meditazioni sopra il Vangelo * 
Tom. 9. Parigi 1749. ) ivi spiegando ( pag. 419. ) la promes* 
sa fatta da Cristo a fi. Pietro nel dirgli , Tu et Petrus etc , , 
la va egli con acconcia parafrasi spiegando in questi termini : 
„ Ho cangiato il tuo nome di Simone in quello di Pietro per 
segno della fermezza, che io ti voglio comunicare, non 
„ solo per te, ma ancora per tutta la mia Chiesa, imperocché 
io la voglio edificare su questa pietra ,, C Notisi la vo* 
ce Pietra direttamente applicata alla fermezza comunicata 
da Cristo a S. Pietro ^ . E segue : „ Io voglio mettere in 
,, te in un modo eminente , e particolare la predicazione del- 
,, la fede , che ne sarà il fondamento „ C Notisi , che la 
predicazione delia fede è qui anche detta da Bossuec fonda- 
mento della Chiesa. Ma in qual maniera? Inquanto fu. que- 
sta in modo eminente, e particolare, e con invariabile fer- 
mezza riposta in Pietro , non solo per esso lui , ma anche 
per tutta la Chiesa ]) . ,» La fede di Pietro C segue il Pre> 
,, lato 3 cioè quella , chVgli ha predicata , e confessata , e 
,, lasciata in deposito nella sua Cattedra, e nella sua Chic- 
,, sa , che vi si è sempre inviolabilmente conservata , è sem- 
„ pre stata il fondamento della Chiesa Cattolica „ . Che pe- 
rò se la confessione , 0 predicazione della fede é fondamen- 
to della Chiesa, inquanto posa sulla fermezza comunicata da 
Cristo a S. Pietro , certo è , che per questa fermezza fu egli 
costituito pietra della Chiesa, non potendosi negare il nome 
di pietra fondamentale a quello , su cui posa il fondamento 
della Chiesa . Quindi é che Bossuer attribuisce indistintamen- 
te questa denominazione di fondamento oc alla fede , o con- 
fessione di Pietro , oc a Pietro stesso , per cui dovea la fe- 
do perpetuarsi , e confermarsi nella Chiesa . Ed a questo pro- 
posito fa egli due importanti osservazioni ; l una che sebbene 
S. Giovanni veduto avesse non meno che Pietro i segni del- 
la Risurrezione di Cristo nel Sepolcro , ed avesse creduto , 
pure tra Discepoli non si parlava che della testimonianza di 
Pietro, che dovrà confermarli; l'altra, che aggregati che fu- 
rono da Pietro i Gentili alla Chiesa nella persona dei Cen- 
turione Cornelio, i Discepoli appresero da S. Pietro l'efifusia- 
ne dello Spirito Santo sopra i Gentili , e furono confermati 

f jer la sua parola ne'veri sentimenti . Spiegate in tal guisa 
e due maniere dì dire , che fondata sìa hi Chiesa sopra 
S. Pietro , oppure sulla fede , o confessione di S. Pietro , ri- 
cadono le due espressioni in una perfetta sinonimia di signi- 
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fletto t come già osservò Bellarmino j e l’uno e ralttò sènso 
s’ includono tcambievolmence . 

Questa speciale relazione della fede , o confessione del* 
la fede al Magistero di Pietro, si manifesta di due maniere 
negli Scritti de* Padri : molte volte espressamente in forza 
de' termini : altre volte con argomento equivalente , che ben 
avvertito che sia, servirà di scorta, e di lume a far capite 
r intendimento de’ Padri nel riferire, che fanno talvolta le 
parole super hanc petram alla fede, o confessione di Pie» 
cro« Adunque semprecchè i Padri neH'appresenrare la Chie* 
sa fondata solhi fede, o confessione della fede, non solo ne 
parlano come di fede , o confessione di Pietro , ma di p piò 
rilevano qualche speciale prerogativa di preminenza . che da 
essa , e dalla promessa , che venne appresso , derivò in Pie* 
tro, egli è segno manifesto, che la promesaa riferiscono di' 
rettamente alla persona , coi in virtò di essa attribuiscono 
quella speciale prerogativa, e che però intendono per fonda* 
snento della Chiesa , non la fede , o confessione in astratto , 
sna la fede , o confessione aderente a quella prerogativa di so« 
lidità , che riconoscono essere derivata in Pietro in vìnò del- 
ia promessa , con cui piacque a Cristo rimunerare la fede . e 
confessione di Pietro. Laonde a chi voglia posatamente con* 
eiderate le autorità de' Padri , chiaro apparirà , che non solo 
erra il Censore nella pretensione , che da Padri , li quali di- 
rettamente a S. Pietro riferiscono le parole di Cristo , il San- 
to Apostolo sia stato semplicemente considerato, come que^ 

che confessò la Divinità di Cristo a nome degli al- 
tri » e prima di tutti C annunciò ^ ma che per l'opposto da 
quegli stessi , che alla fede , o confessione le riferiscono , fu 
questa considerata, non come disgiunta da Pietro , ma come 
consolidata nel Magistero dell* insegnamento conferitogli da 
Cristo . Cosicché lungi che li Padri della prima classe possa- 
no , come vorrebbe il Censore , detrudersì nella terza Launo* 
jana, che anzi li Padri, e Trattatisti di questa , sanamente in* 
tesi debbono con catta ragione riponarsì nella prima , sicco- 
me impirendiamo a dimostrarlo paiticamente nel decorso del- 
ia presente Analisi . 

Due sono li punti , che ne porge il Censore da dovet 
discutere, i. Se sussista, che negli accennati 44. Padri, de* 
quali dice essere state lette , e rilette le Opere tutte, luogo 
non s’incontri, almeno nella maggior parte^ ove possa dirsi 
io qualche maniera indicata la spiegazione delia voce pietrtt 
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per h persona di S. Pietro, a* Se sussista; che pi& di 17. 
non siano li Padri , che stanno per quella spiegazione . Quan- 
do il Censore voglia stare al tuo Launejo , egli è di già con- 
dannato sul primo punto ; mentre cinque almeno dei 44. , e 
questi certamente Santi»^ e dippiù riconosciuti dal Censore 
come principali , de'quaìi si è preso pertanto a voler trattare 
particolarmente , vengono da Launojo medesimo adottati nella 
prima Classe , fra quelli , che docent Ecclesiam super Pe- 
trum aedificatam esse ^ Ma ci^ non basta; la causa della 
veriii esige , che P impostura si sveli per espresse testimo- 
nianze di que'Padri y e Trattatisti medesimi y che da Launo^- 
}o furono prodotti in contrario. £ per procedere con mag- 
giore chiarezza premetteremo, per isbrìgucene } le tre citar 
zioni , nelle quali ne lascia Launoio nelP incertezza . e nell’ 
oscurità, circa le Opere, e gii Autori. Passeremo indi suc- 
cessivamente agli altri , Estinguendoli per ordine di gradi , 0 
di età , e cominciando da Komani Pontefici , che sono fuoc 
di dubbio li pifi autorevoli . 

$. k 

Citazioni del Launojo incerte circa TOpepe^ e gli Autori^ 


Eombio Aussandriko . 


ZiSun. n. i..,Cnsebius Aleundrinos, Laodicensis Episcopo» 
„ in homilia de Resurrectione , ubi coUoqnentem cum Pene» 
„ Filium Dei facit: N« timeasi quod promisi iumleo^ su- 
„ per fidem tuam, quae sit pena, aedlficabo Ècclesianìt 
,, meam , Haec apnd Judocum Coedom in libri da Summo 
M Pontifice articolo tertio . Auctorem bone alibi videre mibi 


9, non licuit,» . 

Jndoco Goccio nell' Opera intitolata: Thesaurus Catho- 
ticus ec. Colon. 1619. lib. 7. de Hierarchia Bcclesiae ^ et 
Summo Pontifice , premessa la seguente Tesi per argomen- 
to dell'articolo quarto : D. Petrum Ecclesiae universae Prin- 
eipemy et Fastorent ab ipso Christo Salmtore constita^ 
§um esse^ adduce in primo luogo quelli., che negant , e so- 
no tra gli altri Marsilio di Padova, che asserie D. Petrum 
immediate a Deo nullam habuisse super reliquos Aposto» 
k>sautChristiDiscipulosjurisdictionem , aut potestatenty 

sua eos velia Saettatali Officia erdioarety vel ab eostz 
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gregaret, vel ali<juo mitteret ad srmm offìclum extretn- 
tìum : Martino Lutero ; Oinnes Apostoli aeqitales fiuriint 
Petro , et nnllum eortim ipse elegit , fecit , confirmavit , 
rnisit^ aut aliqitid illi mandavit: Gio. Calvino, il quale _ 
asserit Petrum fiàsse wxiim ex duodecima parem reliquis, 
secinm y non Dominum , neque aliud poste colligi ex Seri' 
pturis. 

Adduce poscia Coccio quelli, che asterimt^ e sono i. 
Sacrae Litterae. a. Patres Graeei . 3. Patees Latini^ 
Tra li Greci adduce C sotto l'artìcolo quarto , e non terzo ) 
quell’Eusebìo Alessandrino senza darne alcuna ulteriore con- 
tezza . Riferiremo finterà citazione alquanto troncata da Lau* 
nojo : ,, Eusebius Alexandrinus Homil. de Resurrectione ^ 

,, explanans illud : Dicite Discipnlis ejtis, et Petro i Vc- 
,y ni, inquìt, ne timeas, nibii libi de gloria Apostolici Ghori 
t, minui, non te a dignitate removì , non feci te aecundum 
,, infra alterum , non dedì alteri claves , ne tìmeas , quod 
,, promisi ìmpleo . Super tuam fidem , quae sit petra , aedi- 
„ fìcabo Ecclesiam meam: tnl rp ev ncu ec. ,, 

Espressione che indica la fede inquanto raffermata in Pietro ; 
talché neppure questo passo vaie a provare l'intento di Lau- 
uojo : giacché ben si sa, che se Pietro fu costituito pietra 
della Chiesa , il fu per rimmobilità della fede stabilita in Lui , 
e nella Sede di Luì • Sono altronde ben osservabili in quel 
passo le parole omroesse da liaunojo . non dedi alteri Cla- 
ves i dalle quali sì scorge come Eusebio riconobbe le'chìavi 
date determinatamente a S. Pietro : Che però se quell’ antico 
Vescovo riconobbe diretta propriamente a S.Pietro la secon- 
da parte della promessa, Tibi itnùo Claves, può dubitarsi, 
che non abbia riconosciuta diretta deipari propriamente a Pie- 
tro la prima parte, et super hanc petram , contenuta nelle 
parole antecedenti del medesimo Testo Evangelico , Mattb. 
1-6. V. 18. e 1.9.? 

Ma qui oltre la poca esattezra nel citare, ai icuopread 
evidenza 1 infedeltà di Launojo nel riferire. Si prende egli ad 
esporre bine inde per una parte la Tradizione de’ Padri, e 
Dottori, «he a S.Pietro riferiscono la voce pietra, e per al- 
tra parte la Tradizione di quelli , che la riferiscono aUafede, 
o confessione di Pietro . Eppure avendo sotto gli occhj una 
lunghìssiira serie di autorità riportate da Coccio . prescieglie 
quel solo passo dell'Eustbio Alessandrino , che pure tutto il 
più può dirsi alquanto ambìguo, ed affatto dissimuia le tan* 
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te j'é tante altfe testimonisnie di Padri, e Dottori , *ì Gre- 
ci, che Latini 1 prodotte nello atesso luogo , dallo stesso Coc- 
cio^ nelle -quali là voce pietra vieiie applicata direttamente a 
S.'Pietco- Sapplicemo noi a suo luogo, se non in tutto, che 
troppo in lungi) andersbbo 1’ enumerazione , ,altreno in qual- 
che parte, e quanto basti perchè appaja, che fede si meriti 
Launojo nelle sue^ aèsetzioui . ' ; • t > 

* ‘ I , I . ’ * 

ìL'Amokimo della Catena di Niceta. 

Laon.'n. 13. f, Anonjtmoa,Scriptor, in Catena Nicerae Epi- 
„ scopi Seirarnnl super Matthaeum ; P^tram firlei con/'es- 
sianem Vooavit-, . iCi/m aittern snpra< htinc •aedificari nun- 
ciatur , inde ■ osiendit , mnltos jam futttros , qui in euin 
credent . 

Anche qui mancano le parole immediate . seguenti : Ac 
•Petri méntem excitat , effecitqne Pastorem . Se Cristo col 
dire,' et super hnne petram ec. costituì Pietro Pastore della 
■Chiesa effecitqne Pastorem , adunque Cristo a > Pietro dires- 
se particolarmente quelle parole ; sendo ben manifesto . che 
Pietro non potea conseguire una cale prerogativa , in virtù 
di una promessa, che non fosse stara singolarmente a lui fat- 
ta , Inoltre ommette Launojo un passo del Grisostomo pure 
■anche ivi registrato da Kiceta : „ -Haec enim solius Dei pror 
„ pria sunt , peccata solvere, ac immabUem Ecclesiam in tan- 
,, to fluctuum ìmpetu reddere , bominemque piscatorem omni 
petra osiendere firmìorem, toro terrarum Orbe bella mo- 
,. venie, haec se daturum promisit ec. „ L'immohilità della 
Chiesa ivi si fonda sulla fermezza della pietra promessa ad 
un 'Uomo pescatore-. ' 

I I *. I ' ■ . . 

Evcbirio di Lionb , seu alius qtiivis . 

Laun. n. 14. „ £ucherint Lngdanensis Episcopus , seu 
aline qnivis ih homil. de Natali Sanati Petri : „ Et ego 
dico tibi , quia tu es 'Petrus ec. Tudiets, et veriim dicis, 
,, quia ego sum 'Cbristus Filius Dei vivi . Et ego' dico rihi , 
„ quia tu es Petrus, fide forrior, et doctrina stubilior, Nisi 
9, enim in hoc nomine fortitudinem , et stabilitatem Christus 
„ intfilexisset , quare ea quae sequuntur, protinus addidissec 
,, direns, et super faanc petram aediheabo Ecclesiam meam ? 
,} Si Petrnm non intelligìs petram j lespice ; Petra autem erac 
Tom. TUII. G 
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„ Christus . Sic igirur a Perra Petrus, sic a Christoi Clirlstia' 
,, nus . Vidramus iiaque quid sic , et super batic petrain aedi* 
,f cabo Erdesiam meam . Super batic petram, quarti tu mo> 
do docuisci dicens ; Tu es Christus Filius Dei vivi: Super 
,, hanc petram y • et super batic fìdem aedificaba Ecclesiam 
,5 meam ec. ,j . , - i 

Dice TAutote dell’Omelia esser la Chiesa edificata sopra 
la Pietra ( Cristo ^ . e sopra la Fede , che fu confessata da 
Pietro. Ma non perciò tralascia di fare anche 1 ' applicazione 
della voce pietra a S. Pietro , e di attribuirgli la fermezza > 
e solidità, ch'é propria della pietra, 'Né I' una sposizone y 
come si è dig-g’à spiegaro , si oppone all’altra. Dice l'Auto- 
re, che in viitò del nome imposto da Cristo a Pietro, fa 
fatto questi fide fortior •, et docirina ttabUior ^ posciacchò 
Cristo intese comprendere in quel nome la fortezza, e la so- 
lidità della pietra ; E tutto questo il dice propriamente di 
Pietro , Soggiunge , che siccome il Cristiano è denominato 
tale da Cristo , così Pietro dalla Pietra y che é Cristo : Sic 
igitur a petra Petrus ì Sic a Chiisto Christianus , Ora sio 
come la denominazione di Cristiano y tratta da Cristo , importa: 
un carattere y che tale costituisce il Cristiano y. così la deno- 
iiiinaz.one di Pietro ^ tratta da Cristo, inquanto Pietra y im- 
porta quello speciale carattere di fortezza nella fede, e di sta- 
bilità nella dottrina y. che 1 ' Autore deli' Omelia riconosce in 
San Pietro t Fermezza, e stabilità per cui si verifica in lui il 
catartere non già di Pietra principale , che tale è. Cristo so- 
lo, ma pietra secondaria, fatta tale da Cristo, con infonder- 
gli la fermezza, e stabilità, che sono la propria distintiva qua- 
lità della pietra, 

E stato lungo tempo controverso qual sia T Autore di 
quelle Omilie. Nella Biblioteca de’ Padri di Lione Tom. 6. 
pag. 686. si legge in una nota : y. Bruno Astensìs , Epìsco- 
,, pus Signinus, sequeiitium 145. homìlìarum aucior esse vi- 
yy detur, tuxia Cassinenses , et Vaticanos Indices , et ex fide 
„ Petri Diaconi Cassinensis Bìbliothecarìi „ , Qual sentimen- 
ta vien confermato , e piò ampiamente illustrato nella Prefa- 
zione del Comentarìo del Santa sopra i Vangeli , dato in 
luce a-pubblico benefizio dalPEmiiientissimo de Zelada : ,, Nunc 
,y piane res perspecra atque cognita haberl debet, quando, 
^ unde ortum homiliae habuerint diserte apparet , easque 
piaettc Cassinenses Codices , asseiunc firuuoui quocquot 
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,, extant horam Gommentariorum Codd. mas. insignes , et 
,, probali , Parisiensis , Taurinensi» , liomanus ,, . 

Comunque aia, l'Autore dell' Omil» citata da Launojo 
spiega ben chiaro il suo sentimento intorno alle prerogative 
del Primato cotiFerico da Cristo a S* Pietro, nell' Oniilia che 
precede immediatamente , in Vigilia S- Petti : „ Priui 
„ agnos , deinde oves commiait ei ; quia non solum Pasto- 
,1 rem y aed Pastorum Pastorem enm constituit . Pascit igitut 
,, Petrus Agnos, pascit et Oves: pascit filios , pascit et ma- 
„ tres: regi: et Subditos et Praelato*. O nnium ìgitur Pastot 
„ Tst ) quia praeter agnos y et Oves in £cclssia nihii est „ . 
Si guardano i nostri Avversar) dal citare silTatti pa.<si. 

Ora veniamo all’ordine prefisso sopra, cominciando, co- 
me si è detto, da Romani Poncefìi^i - Dieci ne annovera Lau- 
nojo, oltre S. Leone ) che ripone e^i pure anche tra li n. 
della prima Glasse, e sono Felice 111 . , Ormisda» Gregorio I., 
Adriano I., Stefano V.» Nicolò I.» Giovanni Vili.» Inne- 
cenzo li. , Adriano IV'. , Urbano 1 H> 

I I. 

Romani Pontefici , e Concilii • 

PiLicB III. (_ PP. an. 493. ) 

Laun. n. 15.,, Felix Papa III. in Epistola V. ad 2enonem 
„ Impcratorem : Cum ipte C Petrus ) rlixisset ad Domi- 
num ; Tu et Christns fiììns Dei vivi ; ab ipso audire tne- 
rititi Becitus et Simon Bnrjona, quia caro, et sanguit 
non revelavit tibi , ted Pater metisy qui in Coelis est, 
et super ista confessione aedifieabo Ecclestam tnearn. 

Da questo Santo Pontefice comincierà ad apparire , co- 
me i Padri , li quali talvolta I.1 voce pietra rivolsero alla Con- 
fessione di S.Pie ro, non solo non abbandonarono la letterale 
sposizione, per cui si riferiscono a S. Pietro medesimo; ma 
la ritennero , ed an'h« apertissimatneiite : il che preghiamo » 
che si osservi in altre nuTierosisùme testimonianze , che si 
produrranno in questa Ami si . 

Adunque Felice HI. nelh lettera Sinodale ad Cìerìras^ 
et Monachot Orientales del Concilio Romano U. di 77. Ve- 
scovi , ad maro da esso per la condanna de'due Legati preva- 
ticatori , Vitale, e Miseno , ( Labb. Tom.^.col. 247. „ Quo- 

. C a 
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„ ties Intra Italiani propier Ecclesiasttcas causa» , praeciptae 
,, fide! , colliguntur Domini Sacerdoces , consuecudo retìiierar, 
ur Successor Praesulum Sedis Aposiolìcae ex peisona cuii- 
„ etorum toiius Icaliao Sacerdocum , juxca aolicitudinem «ibi £c-<a 
„ clesiarum omnibus C omnium coiiipetentem 'cuncca-coii- 
stiruat , qui Caput est omiiUim ; Domino ad beatum l^tramf 
„ Aposiolum dicente: Tu es Petrus, et super hanc petram 
,, aedificabo Ecclesiam meam, et portae' infèr.i non. prae~ , 
„ t>alebiint adversus eanr. Qaimi arocem lyeqtrentaa ttacelitt, 
decom et octo Sancii P-atres apód Nicaeam congregati , con>,r 
„ firmaiìonern rerum atque aUctoriiaiam.Sanctae Homaiiae Ec-„ 
,, clesìae 'deralerunt : Quam ‘ titràmqaa Usqao ad iaetatem; uo-^ 
„ stram Successione» omnes , Christi gratta praestante CUsto- 
„ 'diunt 3, '.‘Moti può èssere più chiara l'applicazione del Te* 
sto ‘Evangelioo a 4 la persona stessa^ dì S.Pieiro. ' .•*< i 

' ’ Inoltre* rispondendo Felice HI. a Flavica Vescovo di Co- > 
siamii^poK’3 èhe gli avèa spèdiii suoi Legati suiraffaret di Aca> . 
ciò C Epist. 13. presso liabln ) scrive : ,, Dum scilicet ad Apo-* 
t, siolicam Sedem regulariter destinatuC) per quam largìente 
„ Chtisto omnium solidatur dignicas Sacerdotum . Quod ipsae 
Dilectionis luae litterae Apostolorum aammum, petrarnque 
fidei, et Caelas’tis diipeusatorem M/sc'eriiv credicis sibi cla- 
,1 vibus , beatum Petrum Apostolum conficentur . Professa- 
va Fiavita nelle sue lettere di riconoscere in S. Pietro il Som- 
mo fra gli Apostoli, la pietra della fede , il dispensatole de' 
Celesti Misteri . E Felice non solo approva l'actribuzione fatta, 
dal Vescovo a S. Pietro di pietra della' fede , e di dispensa- 
tore de’Divini Mtsterj ; me siicora dalla solidità di quella pie-, 
tra aiabilìta nella Sede* di Pietro ripete le fermezza , su cui 
si regge le dignità di tutti li Sacerdoti: Per ApostoUcam Se-' 
dem largìente Christo omnium solidatur dignìtas Sacer- 
dotum. Sentimento eh’ ci conferma C Epist. 7. al Vescovo 
Veiranione presso Siimondo > colla testimonianza de'più chiari 
Inminari , come ei. dice , del Popolo Cristiano , di que' Re- 
verendi Maestri delle Chiese ,, quos merita virtutum suarum 
„ usque ad confessionis gloriosissimas palmas, et martytii ful- 
„ gentps extulere coronas C qui ^ illam Sedem , quam 
,y Princeps Apostolorum sedeiat Petrus, sui Sacerdoti! pum- 
„ pta principia lepleti Christi caricate mitcebant int/e 

solidltatis gravissima fìrmitatis .roboramenta petentes , 

Che se dall'unione colla Sede ohe è pietra della fede, 
prendono i Sacetdoù la fermezza, che gli stabilisce legittimi 
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Pastori deile loi Chiese , - consencniieo è che la perdano , qua- 
lunque volta da quella si distjiuntjono , ed é ciò « che coeren- 
temepteK dichiara lo stesso Poiitelìce 1^. all Archi man* 

drita/Dalassio presso lisbb. ) : ^Srcut per professionent-Catho- 

„ licam Shdis Apostol.'cae formani secutus es^ ut teaidainna- 
^ ta‘ comunione suspenderes : ita beati Petti sequi debeiis 
exensplam , ut quando ejus auct alitate furrlt telata comrtiur 
„ nio , cune eia tuam noveris miscendum esse consortium.... 
.s»N«qtie posset' cam ee sociari communio, cujds adhucano- 
Ni nec bonor '.probatur esse susceprus» iiec Sdes, ueqae 
y, intencio còmprobata.' Expeccet ergo Diloctio tua , Sedis Apo-. 
Vyistolicae iussionenr, et sic Ecciesiae Gonstanttnopolitanae ia- 
yj.cra se communione conjungat, sì in participatione' B. Pe- 
,« tri V er Gatholicae veritatis desiderar permanere „ v E nella 
aeg. Episr. 15. al Vescovo Verraiiione : Ne Petrum C detto 

Mongo Pseudo - Vescovo Alessandrino O quisqaam legitì- 
y^ma.credat esse purgatum , qai non a Beati Petn Apostoli 
t. Sede leceptus est , qua fuit mandante deiectus „ . Sentenzi 
che ben chiaramente conferma ciò , che già scrisse il grande 
Ambrogio , che dalla-Sede Apostolica, si diffondono in omnes i» 
diritti della veneranda comunione . < 

Gita Launojo la lettera quinta di Felice a Zenone, ma- 
tace la lettera quarta allo stesso Imperatore , ove approva , e- 
commenda il cattolico sentimento « che manifestato gli avea. 
FAugusto nelle sue lettere , con riconoscere in S.Pietro pe-. 
tram fidei: ,, Cu}us etiam licterarum me refovet intentio, 
f, qua sicuc decetChristo piacere nitentem y et SummumApo- 
,, stoloium beatum Petrum , et petram fidei esse non ta? 
^ cult, et eidem Mysteriorum clavas cteditas fuiase caelestium 
.y prudenter struxit Ecco la suddetta spiegazione chiara- 
mente adottata non solo dai Papa S. Felice IH. , ma ancora 
dal Vescovo Costantinopolitano Fiavita , e dall'Augusto stes- 
so ; il che ben dimostra , quanto ella diS^usa fosse y e radicata 
nella . Chiesa . . 

OsMitDA C PPi'an. 514. ) 

Laan. n. 16. yyHormisda Romanus Pontifez in Commonito- 
y, rio , quod Ennodìo y et Fortunato Praesulibus Goiistantino- 
jy polim ablegatis dedit : Sàneti Patres, qui ista constitiie- 
runt beati Petti Apestoli fidem secati sant, per quam 
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„ aeilì ficaia est Ecclesia Christi, Quibus verbis alla^it mi 
,, locum Macihaei . 

Abbiamo poc'innanci accennata la forinola dettata da qae> 
sto Santo Pontefice. Ma per non lasciar luogo agli Aviei- 
sari di eluderne tutta la forza relativamente alla suddetta spie* 
gazione , stimiamo doverla riportare , come é riferita nell’Ope- 
ra Defens, Part. 3. 1 . io. c. 7: „ Sancti Hormisdae ac Justini 
j, Angusti tempore < Ecclesiae Orienrales hanc adversns Aca* 

„ cium Eurychetis defensorem , a Beatissimo Papa missam 
», formulam jussi subscripserunt : Prima sahis est, rectae 
,, fideì regnlam custodire , et a Patrum traditioae nul- 
„ latenti s deviare % quia non potest Domini nostri J ESU 
y, CHRISTI praetermitti sententia dicentis : Tu es Pe- 
trus, et super Itane petram aedi f cubo Ecclesiain meairi ^ 
,4 Haec , quae dieta sant, rerum probantur iffectU>us\ 
t, quia in Sede Apostolica irnmaculata est servata Reli- 
„ gio , Ergo ut Semper seivaretur ad baec Cbrisii promìssa 
^ referunt « 

Se dalla promessa di Cris'o , et super hanc petram etC, 
ripetono e Papa Ormisda, e le Chiese Orientali, siasi 
eempre conseivaia , e .«ia oer coiifervarsi sempre , come d.ce 
l'Autore , immacolata la Heligione nella Sede Apostolica ; adun- 
que e Papa Ormisda, e !•; Chiese Orientali, a questa Sedo 
Apostolica manifestamente riferiscono la promessa di Cristo , 
et super hanc petram ec., in vim'i della quale riconoscono 
in essa il privilegio di conservarsi sempre immacolata . „ Sub- 
„ duntposiea: Onde sequentes in omnibus Apostolicam Se- 
iJem, et praetRcanres ejtts omnia consti tuta ì spero ut in 
una communione vobiscurn, quamSedes Apostolica prue- 
dicat , esse merear , in qua est integra , et vera Christia- 
noe Religìonis soliditas C «eco ben apertamente conferma' 
ta la solidità proveniente dalla promessa di Cristo ) pro- 
jnittens etiam sequesfratos a commtmione Ecclesiae Catho- 
licae^ id est, non in omnibus consenttentes Sedi Aposto- 
lieae, eorum nomina inter sacra non recitando Mqsteria, 
Hanc autem professìonem meam propria manti scripsi^ 
et libi Hormisdae sancta, et Venerabili Papae Urbis Ro- 
tnae obtnli . ,, Atque haeC professio al» Horniisda Poiuifice 
diciata, ah omnibus E/iscopis Otirntalibus , eorumque aii- 
„ tesignanis Constaiitiiiopolitanis Patriarebis escrecepta. Qua 
,, de re Ocrideniales Epìscopi . praeterrim Gallicani , multum 
^ in Domino collaetaiuut , nt ceitum sic , hanc formulam a 
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tota Ecclesia Catholica comprohatam y, . Conte dunque po- 
rrebbe lusingarsi di essere veramente Cattolico un Vescovo » 
che non si volesse prestare ad una formula approvata da tut- 
ta la Chiesa Cattolica ? 

Aggiungiamo un tratto della lettera dell’ Imperatore Ana* 
stasio alto stesfo Papa Ormisda C I^abb. T. 5. Col. 5^ (. 3 ^ nei- 
la quale riconosce, tome Iddio in S.ViWìfortitnclinemEc- 
clesiae snae constituit ^ Ivi anche trovasi inserita tra le let- 
tere di Ormisda la supplirà diretta ali' Loperatore Giustino ab 
Hierosoltfmitanis , et Antiochenis , et tecundae Si/riae 
Clericist et Abhatibiis ere., in cui dicono: „ Sapientes Eo 
„ clesiae Doeiores, saliitarem aquam fìdei haur'ientes , omnem 
,, Sauctam Dei £ccle$iajn irrigaverunt , quae in petra Summi 
,j Apostolorun. subnixa cectam 1 et inflexìbilem confessioiiem 
y,' custodirns fiducialiier cum eo ad Uuigenitum Filium Dei 
„ exclamat onini tempore , dicens ; Tu et Chrìstnt Filiut 
Dei Vivi ,, . Ecco apertamente dichiarato y come la San- 
ta Chir‘n di Dio conserva in ogni tempo la retta , ed infles- 
sibile cuiifessioiie della Fede ; ciod inquanto ella è tubnixA 
sulla piena del Sommo fra gli Apostoli t 

5.. CasGORia M. PP. an^ 590. > 

I.aun. n. 18. „ Cyregorius F. in libri III., Epistola 33. ad Theo-, 
deliiidam Reginam : Invera fide persistite, et vitam ve- 
strnm in petra Ecclesiae ^ hoc est, in confessione beati. 
Petri Apostoloritm Principis soUdeìte». 

Da uomini perfidi si era tentato di sollevare neiranimo. 
di quella pia Regina qualche nebbia di sospetto, contro la pu- 
tità dell' insegnamento della Chiesa Romana . Nebbia che si 
prende il Santo Pontefice a dileguare in quella lettera, C 
è la 38. del lìb. 4. Ediz. Maur. 3 : Cum itaque inregritaiem. 
ij nostram ex aperta mea traditione , seu professione cogno- 
„ sciti s , digiiumesr, ut de Ecclesia beati P»-trl Apostolorum 
,y Princl.'is nullum ulterius scrnpulum dubietatia babeatìs : 
y, Sed in vera fide persistite, et vitam vestram in petra Ec- 
,, clesiae , hoc est , in confessioné beati Petti Apostolorum 
Principia soRdate : ne tot vestrae tacrymae >. tantaque bona 
,, opera pereanr y si a fide vera inveniantur aliena ,, , Dalle 
parole antecedenti, omroesse da I. annoio y egli è chiaro» che 
il Santo Pontefice esortava la Regina a deporre ogni scrupo- 
lo di dubbiezza intorno all' inseguàmento della Chiesa Roma-; 
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na , eri a persiaterR nella dottrina di essa. Che pbròlla ean- 
fessione del beato Pietro , che ivi si dice pietra delia Ghie* 
sa y ed in cui avverte Teodelinda a starsi salda , altro non 
significa che la confessione di Pietro y depositata da Pietro 
nella sua Chiesa, al cui insegnamento .richiamava S. Grego> 
rio quella Principessa, perchè persistendo nella feda insegna- 
ta dalla.Chiesa Romana, che è la Chiesa di Pietro y ferma « 
e salda si rimanesse nella confessione del. beato < Principe der 
gli Apostoli , che è la pietra della Chiesa . 

-Risulta lo stesso intendimento, dalla. lettera ad Enhh 
gitim 1 . 7. Epist. 4o:,y Quia enim • nesciat San- 

,, ctam Ecclesiam in Apostoloium Principia -soliditate firtna- 
yy tam , qui fìrmitatem mentis traxit in nomine , ut Petrus a 
y, petra vocaretury cui veritatis voce dici tur: TibidaboCla- 
i,vn Regni Coeiorum Ecco come la Chiesa fu rafferma- 
ta sulla solidità del -Principe degli Apostoli , cioè inquanto 
Cristo , nel dargli il nome di Pietro , gli infuse la fermezza 
significata dal nome tratto dalla pietra . 

Pi& accertatamente ancora risulta lo stesso senso dal Sa- 
cramentario, e dall’Antifonario dello stesso Santo Pontefìcev 
come si vedrà sotto TArticoIo Chiesa Romana , 

Adriano I. ( -PP. an. 772. ) 

Lauti, n. 22. ,y l^adrianus I. in Epistola, quae att. 2. septì- 
y, mae Synodi lectay et probata est: Iste ( Petrus ) fnrtTi 
y, praecelso praelatus honore promernit confiteri fidem , #tz- 
,y pra quam fiindatur Ecclesia Christi . Haec doctrina cuiu 
,y a Sinodo admittatnr, prò Synodi doctrina merito habe- 
.y, ri potesc ac debet . Qui enim prebat, suum facit guod 
.y, probat ,, • 

Ammettiamo di buon grado la regola qui proposta da 
Launojo : qui probat , stium facit quoti probat ; delia qua- 
le avremo luogo di opportunamente prevalerci a dimoitraro 
apertissìmamente in virtù di essa, come da più e più Con- 
cili Generali, e da questo settimo fu approvate la Cattolica 
spiegazione, che riferisce direttamente a S. Pietro la voce 
pietra , nella promessa fattagli da Cristo . Kè osta , che sia- 
si anche approvata dal settimo Concilio l’applicazione fattane 
dal Pontefice Adriano alla fede, e coiifes-ione di S. Pietro 
sendocchè l'utia spiegazione punto non si oppone all'alrra-y 
come si è digglà dichiarato , ed il rileva ottimAmente-Bellac- 
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irrfno , ffr Roman. Ponti/. !. i. c. io: „ Gum ratìone fide! suae 
t) 'iiidefeotibilis Petrus sic petra fìrmissima , totani Ecclesiam 
y, sustentans y idem est dicete super Petruin , et super ejus 
,, fidem Ecclesiam esse fundacam „ . 

Egregio documento di ciò ne somministralo stesso Adria- 
no I. , mentre colla sposizione espressa nel Testo riferito da 
Launojo, ritiene apertamente faltra, in un passo citato pu- 
re in parte da Judoco Coccio , e dissimulato pienamente da 
Launojo . Si legge questo nella Epistola di lui ad Carolutn 
Regem C I^abb. T. 8 . Col. 1 553.3 Evangelium scientibus 
„ 'liquet, quod voce domir.ica Sancto et omnium Apostolo- 
9, rum Principi Petto Claves Regni Goelorum > et toriusEo 
,, clesiae cura commissa est . Ipsi quippe dicitur : Petre amas 
s, fne ? Pasce oves meas . Ipsi dicitur: Ecce Satanas ex- 
petivit cribrare vos sicut triticiirn, et ego prò te rogavi , 
Petre y ut non deficiat fides tua : et tu cUquando conver- 
8 US confinna fratres tuos : Ipsi dicitur; Tu es Petrus^ et 
super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam , et por- 
tae inferi non praevalebiint adversus eam : et tibi dabo Cla- 
„ ves Regni Coelomm etc. Ecce cura ei totius Ecclesiae y 
„ et Principatus committituf ,y . Ed in fine:,, Olitanam tra* 
,, ditionem Sanctae Catholìcae, et Apostolicae Romanae Ec- 
„ clesiae tenentes , priscam Praedecessorum nostrotum San- 
,, ctorum Pontificum sequimur doctrinam , rectae fidei tradi- 
y, tionem modis omnibus vindicantes ,, . 

Ora veniamo ai passo di Adriano citato da Launojo . Due 
lettere di esso furono lotte nel Concilio , la prima agli Augu- 
sti Costantino , ed Irene , la seconda al Patriarca Tarasìo . 
f^ella prima sì legge il tratto riferito da Launojo colla solita 
cauta reticenza degli antecedenti , e conseguenti. Nella secon- 
da dopo allegato il Testo Evangelico, Tu et Petrus, et su- 
per hanc petram etc. ne fa immediate Tapplicazione a S. Pie- 
tro , soggiungendo : „ Cujus C Petri 3 Sedes in omnem ter- 
„ rarnm Orbem primatum teneiia refulget, et Caput omnium 
„ Ecclesiarum Dei consiscit . Undc idem beatus Petrus Apo- 
„ stolus Domini praecepto pascens Ecclesiam , nihii dissolu- 
9, rum dimisit y sed tenuit semper , et retinet Principatum „ . 
Ove si vede come il Pontefice direttamente riferisce a S. Pie- 
tro la promessa di Cristo y et super hanc petram etc.., men- 
no da questa ripete la prerogativa del Primato conceduto 
particolarmente a Pietro, in virtò del quale la Sede di lui 
tenuit semper et retinet Principatum. Alla lettura di oue- 
Tom.XIU. D 
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sta lettera segai tosto non una tacita , ma l’espressa ^ e so- 
nora approvazione del Concilio : Snncta Synodus dixiti To» 
ta sacratissima Synodus ita credit , ita sapit , ita dogrna- 
ti^iat . td avendo ancora i Legali interpellato il Concilio « se 
aniniecteva le lettere del Papa : Sancta Synodiis dixiti Se- 
qiiimitr , sitscipimus , et admittimiis , 

Ho accennata la reticenza degli antecedenti , e conse- 
guenti nel tratto riferito da fjaanojo . Ivi dunque si premet- 
te dal Papa una esortazione agli Augusti, in cui rappresen- 
ta, come la fede Ortodossa quella è, che ai professa giusia 
r insegnamento della Chiesa Romana : ,, Magia autem si Ot- 
,5 todoxae fidei sequentes iraditiones Ecclesiae beati Petri Apo- 
,) stolorum Principis amplexi fueritis censuram .... potius- 
,, que vesrriim a Deo concessum Impcrium eorum secutum 
,, fuerit Orthodoxam secundum Ilomanam Ecclesìam fidem ,, .. 
E qui cade il tratto riferito da Launojo ; dopo il quale se- 
gue a dire il Pontefice;,, Beatam confessionem beatitudo se- 
,, cura est praemioruin , cujtis praedicatione Sancta Universa- 
,, lis illustrata est Ecclesia , et ex ea caeterae Dei Ecclesiae 
,, fidei documenta sumserunt „ : Cosi dichiara il Pontefice ìii 
che modo intende, che fu la Chiesa fondata sulla fede , quaìn> 
iste (_ Petrus ) promeniit confiteri , cioè- inquantorhè iti; 
premio della fede confessata, glie ne fu da. Cristo affidala la; 
predicazione , per la quale Sancta Universalìs illustrata esc 
Ecclesia , et ex ea caeterae Dei Ecclesiae fidei documen- 
ta sumserunt . Prerogativa che fu a Pietro conceduta per 
essere prorogata a suoi Successori : „ Nam C <^ome tosto sog- 
giunge Adriano ipse Princeps Apostolorum Beatus Petrus , 
j, qui Apostolicae Sedi primitus praesedit , sui Apostolatus 
„ principatum, ac pasioralis curae Successoribus suis, qui in 
y, ejus Sacralissima Sede perenniter sessurì sunt , dereli- 
„ quit etc. „ Cosi anche rimane dichiarato Taltro passo di 
Adriano , tratto dalla lettera ad Episcopos Hispaniae , in cui 
nulla più si contiene , che nel primo sopra riferito . 

Stìfaho V. C PP« An. 8 1 d. ) 

Laun. n. 30. ,, Stephanus Papa V. in Epistola II. qnae 
,. sic inscribitur 1 Stephanus Episcopus Servus Servoturn 
,, Dei, universis Episcopis, et reliquia Clericis etc. Caiho- 
„ lica Christi , et Dei nostri Ecclesia fundata super firrnam 
„ pciiam , Apostoli vidclicet Petii confessionem, licet pluci- 
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,) mls tempettatibusi ec flucùbus a^rlcctur, nibilominas con- 
,, firniatur, et augeturo< 

Il numero citato dell' Epistola indica la versione appo- 
sta in fine del Concilio Generale ottavo , ove si legge il pas- 
so riferito . Ma nell’ Epist. i. C ibid. ) ad Basiliurn Irnpe- 
ratorem si legge altresì; ,, Quemadniodum igitur Vobis re- 
5, rum temporalium principatus a Deo est tradiius , ita no- 
,, bis per Coryphaeuin Apostolorum Petrum rerum Spiritua- 
lium principatus .... Audi Dominum ad Petrum dicentem : 
Tu es Pttriis, et super hanc petram etc. ^ Ecco diretta- 
mente riferito il Testo a S. Pietro . Segue poscia Obtestor 
,, igitur tuam pietatem , ut Piincipum Apostolorum instituta 
), sequaris , magnaque veneraiione prosequare . Omnium enim 
„ in Orbe trrTarum Ordo , et Pontificatus Ecclcsiarum a Prin- 
cipe Apostolorum Petro originem accepit , per quem et 
,3 nos sincera > et incorrupta doctrina iustruimus omnes et 
„ docemusj, . 


Nicolo’ I. PP. An. 858. ) . 

Laiin. n. 26. ., N^ìcolaus I. m Epistola II. ad Michaelem 
Iwperatorem „ ; Principatum itaque Divinae potestatis , quem 
„ omnium Conditor electis Suis Apostolis largitus est , super 
,, solidam fidem Apostolorum Principis , Petti videlicet aoli- 
f, ditatem constituens, eius egregiam , immo primam Sedem 
,, deliberavit. Nam voce dominica iosi dictum fuerat : Tu es 
Petrus , et super Iianc petrarn aedìficabo Ecclesiarn mearn, 
'et portae inferi non praeValebunt adversus eam.„ Petrus 
y, denique a firmirate Petrae, quae Christus est , structuram 
„ universalis Ecclesiae inconcussam , et fidei robore solidaram , 
33 ita precibus Suis munire non cessar, ut errantium vesa- 
,, niam rectae fidei norma reformare festinet ,, . 

Primo ivi dimostra Nicolò, come il Signore nel dire a 
Pietro ; Tu es Petrus , et super hanc petram etc. disegnò 
la sua Sede per farne la prima Sede : Segno , che applica 
queste parole a Pietro, come fondatore di quella Sede. E 
soggiugnendo , che in virtù di quella promessa di Cristo non 
cessa Pietro di munire T inconcussa struttura della Chiesa, gli 
attribuisce apertamente il distintivo carattere di pietra , su cui 
poggia Tedifizio della Chiesa. 

Secondo nelPottava lettera allo stesso Imperatore Michele 
unisce colla confessione il privilegio , che ne fu il premio : 

D 2 
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,s Ubi Clementi» vestra evidenter advertit nonqaam quovis 
„ penitas humano consilio elevare se quemquam posse concra 
,, ìllius prìvilej^ìum , velconfessionem, quem Chiisti vox prae* 
,, tulli univeisis etc. 

Terzo . Esponendo in particolare le prerogative annesse 
a questo privilegio, ne reca in prova, oltre altre autoriti-, 
tuia testimonianza di S. Bonifacio 1 . , che si riferirà poco 
appresso, ove la voce pietra si applica direttamente a S. 
Pietro . I 

Quarto . Hisulta io stesso intento dal Frammento della 
lettera citata da Launojo , qual fu letto nelFottavo Concilio 
Generale C Act. 4. secondo la versione Greco • latina presso 
Labb. Tom. io. col. 806. ]) ; „ Priiicipatum Divinae potestatis , 
„ quem Conditor omnium Deus electis Apostoli» auis largi* 
,, tus est, Principi Apostolorura Petro prae caeteris iradidii, 
M cum dixit : Tu es Petrus , et super hanc petram aedi- 
,, ficaio Ecclesiarn meam . Et rursum ad Petrum ; Et tu 
„ aliquando conversus conftrrna fratres tuos . Petrus igi- 
a, tur universam administrare Ecclesiarn perpetua successione 
„ jubetur. Saepenumero enim conventus a Sanctis Patribus 
y, celebratus est , sed sine Homanae Sedis et bujus Puutifì* 
„ cum auctoritats confectum est iiihil,,. 

Quinto. In virtù della regola: Qui probat , siiumfu' 
eie qnod probat, basta la formala di Ormisda per decidere 
de'seniimenti di Nicolò I. ., Hanc professionem C dice l’Au- 
tore Defens. poc'anzi citato y ,, eodem iaitio , eadem conclu- 
,, sione , additis subinde haeresibus atque haereticis . qui 
,, suis temporibus Ecclesiarn conturbassent , per secuta sae- 
„ cula frequencatam scimus . Hanc itti Sancto Hormisdae Pa- 
ti pae, sanccoque Agapeto , ac Nicolao I. omnes Episcopi fe- 
„ ceraut ; ita iìsdem verbis Adriano II. Papae, Nicolai Suc- 
„ cessovi factam in Concilio Vili. Oecumenico legimils . 
f» Haec ergo ubique diffusa, omnibus saeculis propagata, 
,1 ab Oecumenico Concilio consecrataj quis tespuat Cbri- 
3, stianus „ ? 

£ che 9 Dovea dunque T E. K. abjurare in grazia di Eybel 
il carattere di Cristiano, con rigettare i sentimenti di una Pron 
fessione consacrata daH'autorità di tutto TOtbe Cristiano da 
tanti Secoli 1 
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Giovanni Vili. C PP. An. 872. ) 

Jjaun. n. 27. ,j Joanaes Vili, in Epktola 76. ad Petrum Gomi- 
tem : Super qiiam etiam solulam Confessionis pecrarn suam 
Dominus Ecclesiam faàricavit . 

Ommetia Lauiiojo le parole seguenti , cbe spieganarin* 
tento delle prime: „ Pro hac itaque purissima fide Petrus 
y, Komae moratus, in hac stabilivi c Ecclesiam . ... Hancnon 
„ alibi praeeipue quaereie nisi Romae ubi piantata est^ ec 
„ radicata a B. Petro „ . Ecco come parla della confessione 
della fede , inquanto piantata , e radicata da Pietro nella sua 
Sede . 

Altronde ( nell’ Epist. 309. ad Aide/trisum Regem pres- 
so Labb. 9 scrive Giovanni:,» Quia igituc in cura nos totius 
„ Christianltatis B . Petri Apostolorum Principia sempiterna 
„ providentia efficic Successores , ea Domini Nostri Jesu Ghri- 
yt stì consirìngimur adhorratione , qua beatum Petrum Apo- 
n stoluin monuit, dicens quadam voce: Tu es Petrus ^ et 
„ super hanc petram etc, », Può essere piò chiara Tapplicv 
zione ? 

Innocenza II. (_ PP. An. 1130. y 

Laun. n. 34. ,» Innocentius II. in Epistola ad Episcopos 
Senonensis Concita , quod contea errores Ahaelardi cele- 
bratnm est ; Testante Apostolo sicut unus Dominus . ita 
,» una fìdes esse dignoscitur. in qua tanquam in immobili 
yy fundamento, praeter quod nemo aliud potest ponete, fic- 
„ mitas Cathoiìcae Ecclesìae inviolata consistic . Inde est » 
„ quod Beatus Petrus Apostolorum Princeps prò eximia hu- 
,, jus fide! confessione audire metuic : Tu es Petrus et su- 
», per hanc petram aedificabo Ecclesiam raeam ; petram uti- 
», que firmitatem fidei, ec Catholicae unitatis solidicatem ma- 
,, nifeste designans », . 

Dice Innocenzo , che Cristo nel dire a S. Pietro : Tu es 
Petrus , et super hanc petram etc. dinotò col nome di pie- 
tra la fermezza della fede , e la solidità dell' Unità Cattolica ; 
ma dimostra insieme » in chi fu da Cristo riposta la fermez- 
za delta fede , e solidità deH Unicà Cattolica , cioè in quel Pie- 
tro , che in premio dell'esimia sua confessione meritò di udi- 
re : Tu es Petrus etc. » 0 che fu fatto pietra , perchè in- 
sieme col nome dovea ticeveie la fermezza » e solidità segna: 
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ta da! nome di pietra . Forse ci daremo a credere , clie la 
rimunerazione di Cristo si sterre a dare un nome signifìcan- 
te senza la cosa significala ? Ben ciò può darsi fra gli Uo- 
mini , presso i quali tante volte le parole son parole , e nul- 
la piò; non così presso quello, le cui parole sono operatri- 
ci delle cose . Che tale fosse l’ intento d’ Innocenzo , ne por- 
ge un convincente argomento S. Bernardo nella lettera 190., 
ossia nel Trattato contro gli errori di Abaelardo , diretto al- 
lo stesso Pontefice , per animare il suo zelo contro i mede- 
simi : „ Oportet ad Vestrum referri Aposiolatum pericola quae- 
0 que et scandala emergentia in regno Dei , ea praesertim 
„ quae de fide conringunt . Dìgnum namque aibitror ibi po- 
tissimum resarciri damna fide! , uhi non possit fides seri- 
„ tire defectum . Haec quippe hiijus praerogativa Sedia,, . 
Come poteva S. Bernardo non riconoscere la fermezza della 
fede stabilita in quella Sede , di cui ricouoscea essere propria 
prerogativa , il non potere sentire difetto nella fede ? E vor- 
remo credere , che non avesse Innocenzo della sua Sede quel 
concetto « che appresentato gli era da S. Bernardo , e ch'era 
stato, come già si è veduto, il perseverante concetto de'suoi 
Predecessori ? 

IjO stesso Innocenzo C Epist. ad VvìUehrmm Hicroso- 
lyrnitaniim Patriarr/iam presso htibb . Magisteriuni to- 
,, tini. Eccle'iae , et Ecclesiasticae institutionis B. Petto Apo- 
„ stolorum Principi Caelesti privilegio esse collatum, Evaii- 
gelica declarat aucioritas „ . E qual é questa autorità Evan- 
gelica , se non quella che si ritrae da Testi Evangelici diret- 
ti da Cristo a S. Pietro, e segnatamente dal passo presso San 
^latteo Cap. 1 6: Tu es Petrus etc. 1 

Adriano IV. C PP- An. 1 154. ) 

Laun. n. 3^. j Hadrianus IV. in Epistola ad Fridericum Im* 
,, peratorem : Personarn tnarn sìrut r/iarissimi ^ et specia- 
lis filli nostri . et Prìncipis C/iristianissìini , qtu rn in 
/dpostolicae Confessionìs petra non ctnbì^itnus per Dei 
gratiam solidatum, sincera sempcr dilexirnus c/iaritate • 

Che Adriano IV. riconoscesse la pietra dell’ Apostolica 
confessione stsbili'a nella Sede dell’Apostolo , che in premio 
della sua confessione ricevè il nome, e la fermezza della pie- 
tra» ben chiaro si scorge ( Ep st. 39. ad Enricum Graden- 
■sem Patriarc/iam ^ : », Sic nimiium Hedeaip tot noster , cum 
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,f. Ecclésias velati micantes stellas in diversa Nlundi cliniaia 
latius propagasset j Sacrosanctam Romanim Ecclesiam , cu- 
,, jus B. Petrus Apostoloruin Princeps exritii gubernator , tan- 
)], quarti splendidum Solerti ottinibua auperesse , et siiigulas ei 
9, Eccicsias utpote membra suo Capiti statuir subjacere . Quod 
9) ex illis veibis maiiifeatius drdaratur, quibus eumdem Pe- 
trum est Dominus allocutus : Si cliligis ine , pasce Oves 
meas . Et alibi : Tu es Petrus , et super hanc petrnm 
j, aedijìcabo Ecclesiam meam .... Hoc idem rursus de- 
„ moiistratur , cum dicitur : Quodcumque ligaveris etc. Ipsi 
„ quoque et propriae firmìtas , et Edei alienae conErmatio da- 
,, ta est , quando a Magistro audire meruit : Ego prò te ro~ 
ì, gavi etc. Isiis itaqne et aliis raiioiiibus Sancta et Aposto* 
,, lica Ecclesia, quae Cadesti privilegio inter alias obiinet 
„ principatum, tamam ab ipso Capite Domino ]esu Chtisto 
,, praerogativam accepìt, ut auccoriratem habeat singularem 
iy un'viituis per Orbem rerrarum Ecclesiis providendi , et di- 
,ì, screia in eis consideratione statuere , quae cognoscit sta- 
9} menda 

DasANO III. C PP» an. 1185. 

Laun. n. 36. ,, I-Irbanus III. in Epistola ad Archiepiscor 
pos y Episcopos , et Ahhates: Coefestis altitudo consiìii fir- 
,9 mam rctinens in sui dispositione censuram , Sacrosanctam 
), Romanam Ecclesiam, ad cujus regimen sumus licer insuf- 
9, Ecientes assumpci , supra. petram. Edei soliditate fundavic , 
,9. illud ei ttibuens Apostolicae confessionìs fortitudine Erma* 
9, mentum , cui nec procella, mrbinis , nec praevalere possiti 
,9 spiritus tempestatis „ 

Non si vede , come possa giovare questo passo di Ur- 
bano all' intento di Lauiiojo . Dice il PonteEce avere Iddio, 
fondata la Chiesa Romana sulla pietra , /idei soliditate . In 
che manierai In quanto colla fortezza, o nella fortezza dell’ 
Apostolica Confessione , le ha conceduto una fermezza tale , 
contro cui non possono prevalere nè turbini , nè tempeste . 
Questo passo pertanto altro senso non appresenta , fuorché 
la Chiesa Romana fu da Dio fondata sulla pietra per la so- 
lidità della fede , piantata in essa , e radicata nella fermezza dell’ 
Apostolica Confessione , coerentemente al sentimento sopra 
espresso da Giovanni Vili. 

Sono questi li dieci Pontefici che oltre S. Leone I. ven- 
gono da Launojo annoverati fra i 44. Padri, 0 Dottori, nel- 
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le Opere de'guali per la maggior parte nega il Censore in^ 
contrarsi luogo , in cui possa dirsi neppure in qualche ma» 
niera indicata la sposizione della voce pietra per la persona 
di S< Pietro . Crediamo che riguardo a que'Pontefìci appari- 
rà il contrario « anche ne’passi allegati da Launojo per esclu- 
derli dalia prima Classe ; ove pure ancora si palesa un ma- 
nifesto difetto di criterio nella critica usata da questo Scrit- 
tore . Ovunque vede egli motivata la fede , o confessione di 
^ Pietro } pare che senza mirare più oltre, ciò gli basti ad 

escludere quel rapporto alla persona di Pietro , che lo stes- 
so Bossuet confessa doversi ravvisare in cqnsimili passi de' 
Padri . Ragiona Launoio qual Uomo , che sentendo dirsi « 
per esempio, che li Penitenti vengono assoluti per la pode- 
stà delle Chiavi , tosto ne inferisse , che l'assoluzione provie- 
ne dalla podestà ad esclusione de'Ministri > ne'quali essa ri- 
siede , ed a quali dee direttamente riferirsi, quasi che ciò, 
che si fa in virtù deUa podestà , si facesse dalla podestà , e 
non dall' Uomo , che usa dalla podestà . Così dovunque un 
qualche Padre , o Scrittore Ecclesiastico dica essere la Chie- 
sa fondata sulla fede , o confessione di S, Pietro , sembra che 
alla vista di Launojo sfuggano tutti gli altri contrassegni, 
die sorgono dal contesto , per i quali apparisce , che ivi si 
parla di fede, o confessione, non presa in astratto, ma co- 
> me stabilita, e vegliante nel Magistero dell' insegnamento con- 

ferito specialmente a Pietro, per confermare, cioè per isra- 
bilire i suoi fratelli nella fede , siccome viene spiegato nello 
stesso Catechismo del Colbert . Avremo luogo di ripetere la 
stessa osservazione riguardo a varj alai passi di Padri , o Ttu- 
tatisti Ecclesiastici citati da Launojo . ^ 

SUPPLEMENTO 
Alla Classe de Sommi Pontefici. 

Alli dieci Pontefici , die confiiiati da esso nella ret- 
sta Glasse , si sono con rutta ragione rirondoiii nella pri- 
ma, ne aggi ugneremo per via di supplemento sette altri, on- 
de raddoppiare con soli Sommi Pontefici la Classe di quelli, 
che stanno per la sposizione, che riferisce la v o ce /nVrrn al- 
la persona , o Sede di S. Pietro . Saranno questi li SS. Siri- 
ciò , Zosimo , fion'ifacio I. , Simplicio , Gelasio , Pelagio I. > Pc- 
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lagio n. , tatti antetiori a S. Oregoiio > non che alla Colle- 
zione d'isidoio^ 

S. Siatelo C 385. ) 

'Nella celebre sua Decretale ad Hitnerium Tarraconentem , 
prescrivendo caJI’aatorìià delia Sede Apostolica le regole da os- 
servarsi dalle Chiese intorno a varj punti di disciplina Ha- 
ctenus erratam in bac parte sufHcit C così egli c.a. ). Nunc 
„ praefatam regnlani oinnes teneant Sacerdotes > qui iiolunt 
ab Aposrolicae Petrae , super quain Cliristus uiiiversalent 
construxit Ecclesiam , soliditata divelli „ . Se la divisione 
dalla Sede Apostolica porta seco la separazione dalla solidità 
della Pietra Apostolica « su cui Cristo innalzò la Chiesa univer- 
sale ^ adunque la Sede Apostolica é quella Pietra Apostolica, 
che Cristo prima Pietra stabili per secondario fondamento della 
sua Chiesa . 

Quindi r autorità della Sede Apostolica per obbligare Ì 
Vescovi alPosservanza de’suoi Decreti , quale apparisce in tut- 
to il tenore di quella tanto venerata Decretale , come Cap. 8: 
„ Quae omnia ita Vestrarum reglonum despiciuiitur Episco- 
À pis , quasi in contrarium magìs fuerint conscituta ■ Et quia 
„ non est nobis de hujusmodi usurpationibus negligendum 
,, quod ab unìversis posthac Ecclesiis seqtiendum sit , quid 
,, vi'tandum generali pronuntiatione decernimus „ . E c. 15. 
commette in fine ad Himerio di notificare i suoi Decreti non 
solo a Vescovi della sua Diocesi : •, Sed etiam ad univer- 
,, SOS Carihaginsnses , ac Baeticos , Lusitanos , atque GalJi- 

y, cios ec qnatenus et quae a nobis non inconsulte , sed 

„ provide sub nimia cautela, et deliberatìone sunt saiubriter con- 
„ stituca, intemerata permaneant et omnibus in posterum ex- 
,, cusationibus aditus , qui jam nulli apud nos parere poteric, 
„ obstruatuT „ . In questo sì autorevole monuntento del quar- 
to Secolo ben chiaro apparisce , come era la Sede Apostoli- 
ca in diritto, ed in possesso di esigere da Vescovi ragione 
della lor condotta , e di obbligargli all'osservanza de'suoi Uon- 
stituti . 

S. ZosiMo ( PP. ann- 417. ) 

Episr. 12. presso Gousraiir , At/reVo ^ ac caeterh , qui in 
Concilio Carthaginensi adfuerunt. >, Quamvis Patrum tra- 
,, ditio Aposrolicae Sedi «uctoritatem tautam tribueiic, ut de 
Tom. XJI^ E 
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„ ejus jadicio disceptire nnllus aaderet tantam enim huk 
„ Apostolo Canonica Amiquicas pei C super") seutentias 
,, omnium volaic esse pocentiam , ex ipsa quoque Chiisti Dei 
,, nostri promissione» ut et ligata solveiet, et soluta vinci- 

let Hahet enim ipse ( Petrus ) cum omnium Ecclesia* 

rum» tnm hujus maxime uhi sederat» curam , nec paiitut 
„ aliquid privilegii , aut aliqua titubare aura Senteniiae » cut 
,, ipsa sui iiomìnis firma et nullis hebetata motìbus consiìtuir 
„ fuiidamenta , et quae sine suo peticulo temere nullus ÌQ> 
„ cessar ec. ,, 

I/intelligenza di questo passo potrà il Censore pigliarla 
dalla nota del Goustant : „ llomanae Sedi fondamenta suni 
„ Petti nomine insignita, quatenus ab hoc Apostolo Aposto* 
,, lica Sedes nuncupatur ; eoque firmior videri debet Sedis hu- 
„ jus Sententia , quod Petti Sententia censeatur. Hoc itaque 
,» sibi volt Zosimus : i’etrus est frema illa petra , cui velut 
,, fondamento Romana Sedes inniiitur, quamque nec dirla 
,» inferni motibus superandam esse Christus promisit „ . Zo* 
aimo è il Pontefice , per intimazione di cui dovette S.Agosti- 
no portarsi a Cesarea di Mauritania » quo etim venire cum 
afiìs ejus Coepiscopis Sedis Apostolicae litterae compule- 
tant , ob terminanaas vklelicet alias Ecclesiae necessita- 
tes , come nella vita dì luì Gap. 14, scrive Possidio Vesso* 
vo di Calama, discepolo del Santo . 

S. fioMiiicio I. 4180 

^^on ha bisogno di cemento T applicazione fatta da questa 
Pontefice della voce Pietra alla persona di S.Pietro C Epist. 
13. Rufo , et caeteris Episcopis per Macedoniam Acha- 
iam ec. presso Goustant n. 1. >:», Manet beatum Aposto* 
„ lum Petrum per Sententiam dominicam universalìs Eccle* 
„ siae ab hoc soliciiudo suscepta , quippe quam * Evangelio 
„ teste » in se noverit esse fundatam : nec unquam ejus honor 
», vacuus potest esse curarum , cum certum sit summam re 
,, rum ex ejus deliberatione pendere . 

£ n. 4. dopo riferite le parole » Tu es Petrus » et su-' 
per Itane petram ec. », Quicunque igitui cupit etiam anttt 
,, Deum nostrum Sacerdotii dignitate censeri : quoniam ae 
„ Deum Petto suscipiente peivenitur» in quo Ecclesiam, si- 
„ cut sopra memotavimus , universalem certum est esse fun- 
»» datam » debet esse mitis x et humilis corde », . £ questo é 
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il Papa , Cai ai pre^ò S.Agoatino di date in pi& maniere lu* 
minosi attestati della piCi ossequiosa venerazione, e ch"è ce- 
lebrato da S. Prospero , qual Pontefice dottissimo lib. i. coni» 
Cffllatorem c. ii. 

S. Snmicio C P^* 4^^* ) 

Spist. 4. ad Zenonem Imperatorem presso Labb: », Per- 
y, stai enim in Succesaoribas suis haec et eadem Aposroli- 
„ cae norma doctrinae , cui Dominus totius cnram Ovilis in- 
„ (unxìt , cui Se usque ad finemSaeculi minime defuturum » 
,, cui portas inferi nunquam praevalituraa esse promisit 
Ecco applicato direttamente a S.Pieiro il seguito anche della 
promessa , Tu es Petrus , et super hanc petram ec, 

S. Gblasio I. C PR snn* 492« D 

el Concilio Romano I, . Quo a 70. Episcopis libri sa- 
cri , et authentici ab apocri/pbis sunt distincti » presso 
Iiabb. , dopo lenumerazioiie de’libri Sacri, segue: ,, Post has 
I, omues Propheticas , Evangelicas , atque Apostolicas Seri» 
^ pturas , quibus Ecclesia Oacholica per gratiam Dei fondata 
„ est , illud eiiam ìntimandum putamus » quod quamvis uni- 
„ versae per Ocbem Catholìcae Eedesiae luius thalamus Chri* 
„ sti sit. Sanerà tamen Romana Gatholica, et Apostolica Ec- 
,, desia nullis Synodicis consritutis caeteris Ecclesiis praelata 
9, est ì sed Evangelica voce Domini » et Sairatoris nostri pri- 
9, matum obtinuit , Tu es Petrus, inquientts, et super hanc 
», petram ec. ,, Ove l’Editore aggiunge not. o: „ Sunt liaeo 
,, et in Epistola Nicolai Papae ad Michaelem Imperatorem et 
,» in praefatione vetusta Concili! Nicaeni , guam edidimus 
»» Tom. 2. quam et Aeneas Parisiensis recitar Tom. 4. Spi- 
», cileg. Vide et Capituiare Attonis Tom. 8. Harcluinus ,, . 

Lo stesso Gelasio ( Traete presso Labb. T. 5. Edit. Ven. 
Col. 338. ) : ,, Qua enim ratione vel consequentia aliis Sedi- 
», bus deferendiim est, si primae Beatissimi Petti Sedi anti- 
,, qua, et vetusta tevcremia non defertur, per quam omnium 
»» Sacerdotum dignitas semper est roborata, atque firmata, 
^ trecentorumque decem et octo Patrum invitto et singulari 
„ judicio vetustissimus judicatus est honorY Utpote qui Domini 
,, recordabantat senteiitiam: Tu es Petrus et super hanc 
„ petram ec. 
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Pelagio I. C ann. 555. ) ’ ' 

£pisr. 12. mi Sapaiidum Arelatensem: >, Hoc eùamintr- 
,, quicatis memoria docet, hoc atiam Romana cestancur tcii- 
„ nia , a Saiictis Patribus , et Decessoribua nostris , tuìs De- 
cessoribus esse concessnm : ut illius srabilis petiae sempi* 
„ terna selidiias , super quam Dominus Sairator noster pror 
,, priam fundavit Ecclesiam a solis ottu osque ad Occasum , 
,, primatus sui apicem Successorum suorum auciotltato tam, 
per se, quam per Vicarios suos obcineret ...... Sic 

,y ergo participata sollicìtudiiie Sanctam Dei universalem Ec* 
,, clesiam nostri per Dei gratìam rexere Majores . La sem- 
piterna solidità della pietra) su cui è fondata la Chiesa, è 
qui riposta in quella Sede, che ritiene l'apice dei Primato, 
e ne partecipa la sollecitudine a quelli , che i suoi Pontefici 
costituiscono loro Vicarj , come fecero i Predecessori di Pe- 
lagio , e come segue a farlo Pelagio stesso riguardo al Ve- 
scovo Atelatense. 

PiLAGio II. immediato Predecessore di S. Gregorio Magno 
C PP. ann. 590. } 

Epist. ad Ecclesiam^ et Eptfcopof /rrr/twr,. Considerate , 
„ Carissimi, quia veritas mentiri non poiuit , non hdes Pe- 
ri tri in aeternum quassari poterìt vel mutati : Nam cum om- 
)) nes Discipulos Diabolus ad exeribrandum poposcerit , prò 
), solo Petto se Dominus rogasse testatur , et ab eo voluit 
„ caeteros confirmari , cui etiam prò majoti dilectione quam 
)> prae caeteris Domino exhibebat . pascendarum ovium solici- 
„ tudo commissa est, cui et Claves regni Coelorum tradidit, 
,1 ec super quem Ecclesiam suam aedificatutum promisit , nec 
», portas inferi adversus eam praevalere restatus est „ . 

Costante perseverò la stessa Tradizione ne'Pontefìci po- 
steriori a S. Gregorio , come apparisce non solo dalle testi- 
monianze , che abbiamo analizzate de' Pontefici allegati ao- 
pra da Launojo , ma di altri molti ommessi da lui. Diamo-, 
ne un saggio . 

Lsonb vii. C PP- nnn. 936. 

Epist. 3. ad Gallos , et Germanos : „ Sciiis enim quod ab 
„ ipso Domino» Beato Petto Principi Apostolotum , ejus.- 
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gne Vicariis omnium Rcclesiarum cura commisst est , 
,, veritatis vóce diceme : Tu es Petrus , et super /tane pe- 
tram ec. , 

Di questo Pontefice riferisce Natale Alessandro * che ; 
,, Gherardo Laureacensi Episcopo pallium misic , monita- . 
^ que dedtt sanccissinia , quae hac egregia sentenria conclu- . 

ih'. Hi s omnibus salubriier uti poteris^ si magistram, 
Charitatem habueris > 

Bsnidbtto vii. C PP* >nn. 975. ) , 

In una lettera diretta a Vescovi della Germania, airimpera^ 
tore Ottone, e ad Enrico Duca di Baviera, contenente va- 
rie ordinazioni concernenti la stessa Sede Laureacense : „ Opor-- 
M tet justis supplicaiionum petitionibus nos semper facilea » 
,, et humiles exhibere : et praecipue cum fraternis religioso* 
„ rum Consacerdotum precibus soticicamur, qui passim aB 
ornili mundi termino teuovem , et regulam, arque proprii. 
offici! vigoiem ab hac universali Sancta Romana Ecclesia, 
,, ejusque soniuntur Ministro, Vicario scilicet B. Petri Prin> 
„ cipis Apostolorum ; cu}us quamvis indigni, ejusdem ta> 
,, men grada, ec dono potestati successimus ec Ordini , 
„ Cui voce domìnica dicitur : Tu es Petrus.^ et super 
bone petram ec,. 

S. Lionb IX. C PP. 8trn. 1049' ) 

Cpist. i.n. 7: ,, Taliter Sancta Ecclesia super petram , idest 
Christum , et super Petram, vel Gepham fìlium joannis 
„ qui prius Simon dìcebacur , aedifìcata „ C si osservi che 
la Chiesa dicesi edificata sopra Cristo, e sopra Pietro; so- 
pra Cristo come pietra principale ; sopra Pietro come pietra 
secondaria ,, quia inferi portis , disputationìbus scilicet 
,, haereticorum , quae vanos ad interitum incroducunt , nul- 
„ latenus forec superanda . Sic poHicetur ipsa veritas , pei 
„ quam som vera quaecunque sunt vera: portar inferi noa 
praevalebiint adversus eam , Cu}u8 promissionis efiFe- 
,, ctum se precibus impetrasse a Pane idem Filius protesta» 
„ tur, dicendo ad Petrum : Simon, ecce Satanas expeti- 
vit vos , ut cribraret sicut triticum : Ego autem rogavi 
prò te, ut non deficiat fides tua: Et tu aliquando oon^. 
versus confirma fratres tuos. y^ Eric ergo quUquam. lao(H 
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„ dementÌBe, qai oiationem illiu*, CDjas velie est posse; 

„ aadeat in aliquo vacaam potare? Nonne a Sede Prìnci* 

» pia Apostoloram , Romana vìdelicec Ecclesia , tam pet 
eumdem Pecrum , quam per Saccessores suoa , teptoba* 

„ ta, et cenvicca, atque espugnata sant omnium haetetico- 
,, rum commenta , et frattura corda in fide Petti , quae 
hacienus nec defecit , aec asque in finem defìciet , sane 
>, confirmata „ ? 

£ provato Tassunto con lunga serie di fatti , prosiegue 
num. 15: Vix ab bomiua tescimonium accipimus , cementi 

,, testimonio illius, qui de Goelo venìt , et super omnes 
„ ■ est , et dicit ; Tu es Petrus , et super hanc petram ec - , 
,, qui etiam in catalogo Apostolorum instar Cardinis ab ipso 
9, Domino Jesu Cbristo primus positus, Petrus, idear, Ce- 
», pbas extat cognominatus . Cui specialiter et nominatim , 
^ non tantum ante passionem suam, verum et in ipsiosarti» 
cnlo passioni s , mox ut sui Corporis , etSanguinis mira* 
^ bile Mysterìum agendum generaliter Discipulis tradidit ^ 
», tam Oves , se pastorum pastore percusso , d.spergendas , 
», quam et nsque in finem saecuii ad unum Ovile , et ad se 
»» nnnm Pastorem colligendas commendando ait : Simont Si- 
mon » ecce Satanas expetivit vos ec. 

Le testimonianze dì una sì lunga serie di Pontefici ba* 
stano a formare per se sole una prova non equivoca di co- 
stante Tradizione nella successione di Pietro , sia nell' appli- 
care ad esso in senso diretto la promessa Evangelica, et su- 
per hanc petram ec . , sia nell’ attestare le alte prerogative 
deir autorità , che in virtù di tal promessa fu a Pietro con- 
ferita, ed a suoi Successori nella Sede fondata da Lui- 

CHIESA ROMANA. 

^^uindi ancora si raccoglie quale sia su di questo ponto H 
senso della Chiesa Romana, posta da Launojo , non so per 
qual sorta di facezia, nell'ultimo luogo a compiere il numero 
de'44. Padri , o Trattatisti Ecclesiastici della sua terza Clas- 
se. Ne prende egli argomento dalla orazione, ebe vien pre- 
scritta per la fetta di S. Ijeone H. Riferiamo il passo . 

Lauti* num. 44. „ Romana Ecclesia in Orarione, qnsm 
,, in festo Beati Leonis II. recitandam praescribìt : Praesta 
quaesttmus Omnipotens Deus , ut nnllis nos permittas per- 
turbationibus coacuti., quos in Apostolicae confessiome 
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petra aoUdatti • „ Postrema veiba liaec eo spectant , qno su- 
pia nonnullos Pontifices Komanos specraie vidimus: nem< 

I, pe in 6de » quam confessus est Beatus Petias fundatam » . 
,) ac constitutam esse Ecciesiam ,, . 

li’srgomento nulla conclude : giacchi il dire y che la Chie- 
sa è fondata sulla fede confessata da Pietro , non esclude il 
dire, che per ciò stesso ella è altiesl fondata sopra Pietro, 
inquaniochi il .Magistero della fede confessata fu in premio 
di quella confessione , stabilmente depositato in lui , per es> 
sere la fede da esso j e da suoi Successori predicata » pro- 
pagata, confermata invariabilmente nella Chiesa , come chiaro 
apparisce dalle testimonianze di tanti Pontefici) che.s! sono 
sopra riferite, ed analizzate. 

Altronde quando anche soggiacesse a qualche ambiguità 
l’Orazione di S.Leone li. , non è ambigua I' applicazione del 
passo Evangelico alla persona di S. Pietro nell'Inno di S.Am* 
brogio , Gallo cariente Petra Ecclesiae culparn dìliiit ; 
inserito non meno che la suddetta Orazione nelle preci pub- 
bliche della Chiesa, e che già in pià Chiese cantavasi a tem- 
pi di S. Agostino : Non ambigua T applicazione che se ne 
neirufiizio della Cattedra, ove anche nelle seconde lezioni 
leggesi quel tratto di S.IIario , per cui fu egli riposto da Lau- 
Bojo nella categoria di quelli , che dbcent Ecciesiam saper 
Petram aedificatam esse . 

Che più ? La serie tutta di quell’ uffizio appresenta una 
continua, manifesta, solenne applicazione delle parole di Cri- 
sto a S. Pietro, come anche con incontrastabile documento vien 
confermato dal Ven. Cardinale Baronio nelle note al Martiro- 
logio sotto il giorno 18. di Gennaio , in cui si fa distinta^ 
niente l’uffizio della Cattedra di S. Pietro in Roma , qual fu 
già da tempi antichi solennizzata senza distinzione dclPuna, 
e dell’altra Cattedra. Premette Baronio qualmente ,, De con- 
,, suetudine Komanae Ecclesiae scribit Sanctus Paulinus Epist, 
„ 16. ad Severum , extant ea de re Sermones S. Iieonis Pa- 
„ pae ea die habiii . Convenire eiiim undique ex Italia Epi- 
,, scopi lune Romam consueverunt ad celebrandum Naialsm 
„ diem Romani Pontificia , ut pulchre demonstrat Epistola Hi- 
j, lati Papae ad Ascaniurn ac caeteros Episcopos Proviti- 
ciae Tarraconensis ec. 

Soggiunge poscia: „ Hac die non illa tantum solemnitas 
„ agi videtur, qua Petrus Romae sedere caepit , sed etiam 
„ saaossneta illa lecolicui insiìtuiio. qua a Domino Peuu» 
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}, petra fundamentalis Ecclesiao consticntus , perpefnàe stabi* 
,, licaiis promissionem , et Claves Regni Coelesris accepicy 
,, quod in omnibus >praeseferc OfBciuin Ecclesiasticum t ac 
t, praesertim in antiqua praefarìone , quae acripta reperirur in 
Sacramentario S Gcegoiiì ^ quod vetuscissimum habetur in 
,, Vaticano» unde haec descrìpsimns : Vere digmirn est ec. 
te laudare mirabilem in Sanotìs tuie ... ex qiiibns Bear 
tum Peertim Apostolornm Principem ob confessioneiH 
Unigeniti FUii tui > per os ejtisdem Verbi tui confirma- 
tum in fimdamento domas tiiae > mutato nomine , Coele- 
stiiim claiistrorum Praesnlem^ Custodemqne fecisti , di- 
vino ei jure concesso , ut qiute statuisset in terris , serva- 
rentur in Coelis ec. è inserito questo Prefazio sotto il gior- 
no 22. di Febbraio X.Cathedra\S. Petri ) nel Sacramentario 
di S.Gregorio . Tom. 3. dell’Ediz. Maur. Gol. 29. Segue poi 
V Antifonario del Santo, in cui sotto la stessa solennità « 
Gol. 66. , come in più altri luoghi sono direttamente appro- 
priate a S.Pietro le parole di Cristo : Tu es Petrus , et su- 
per liane petram ec. 

Per lo stesso giorno sono anche le seconde Lezioni delP 
uffizio prese da un Sermone anticamente divulgato sotto no- 
me di S. Agostino, dei quale Baronio:,, Extant de ea Sermo- 
,, nes. duo Sancti Augustinì 15., et id.de Sanctis , quorum 
,, priorem C da cui sono tratte le Lezioni ) ,, miramur re- 
„ jectum in Appendicem a Schola Lovanieusi , cum nihii ha- 
,, beat, quod Augustinì esse impediat , sed o’ulta quae per- 
„ suadeant , vetusta exemplaria , ipsa dicendi phrasis non dis- 
,, similis, et quae ibi tractantur de piava consuetudine infe- 
,, rendi ad sepulcra defunctorum cibum , et potum , a qua 
„ Populum avocare conatnr. Porro abusum illum iiiolcvisse 
,, in Africa idem Auctor testatur ere. ,, 1 Mauriiii si accordano 
colla Scuola di Lovanio in rimandare questo Sermone all'Ap- 
pendice, num. 190: Incerti Auctoris non Augustinì, judi- 
„ ciò Lovauiensium ; licer hac ipsa die sub ejus nomine le- 
„ gatur in Ro nano Breviario. Augustino ahjudicant etiam 
,, Vctlinus, et Vindingus . Usum enim couferendi cibos, et 
,, vinum super tum ilos defunctorum , qiiem hic mirari se 
y, dicit con ionator, froq lentatum in Africa vìderat Augusti- 
„ nus etc. ,, La menzione, che si fa in quel Sermone dell’ 
uso di portare cibo, e vino sulli sepolcri serve di ammini- 
colo a Baronio , per attribuirlo a S. Agostino . L'ammirazio- 
Jie , che ivi si dimostra di uu tale uso , è rivolta iu coutra- 
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rio Ja Mauiini ■ Sembra , che questi abbiano preso il mirar 
enunziaco dalCAutore del Sermone, per espressione di sorpre- 
sa cagionata in lui dalla novità di quell'uso : novità che non 
si verifica neirAffrica a tempi di S. Agostino . L’argomento 
però non pare concludente , giacché nulla vi ha di più comu- 
ne , cheli dimostrare ammirazione di certi usi» tuttocché inve- 
terati » e ciò non per la novità , ma per la stranezza de’medesimi . 
Onde ben poteva Sant'Agostiiio maravigliarsi, che una si assurda 
consuetudine si mantenesse tuttavia vegliarne a suoi giorni . 

Comunque pertanto incerto si possa essere l'Autore del 
Sermone, incerta non è l'antichità di esso » attestata dalla men- 
zione , che vi si fa di quella consuetudine , o nuova ch'ella 
sì fosse, o tutt’ora sussistente incerta non è l’autorità della 
sentenza » che ne addottò la Chiesa » con inserirla nelle sue 
preci ; „ Recte ergo Ecclesiae Natalem Sedis illius colunt , 
», quam Apostolus prò Ecclesiarum salute suscepit , dicente 
„ Domino: Tu es Petrus, et super hanc petram aedifi- 
,, caho Ecclesiarn meam . Petrnm itaque fundamentum Ec- 
„ clesìae Dominus nominavii ; et ideo digne fundamentum 
,, hoc Ecclesia colit , supra quod Ecclesiastici aedifìcii altitu- 
», do consurgit,, . 

Citazioni recate da Launojo di Giovenale di Gerosolirna » 
d' Acacia di Militene , e dìTeodoro Ahucara, da cui an- 
deducesi il comenso de' tre Concilj Generali , Efesi- 
no , Calcedonese , e Costantinopolitano IV- alla Tra- 
di^^ione della Chiesa Romana. 

Si farà taluno maraviglia» che dovendo trattare in ap- 
presso de’Venerandi Santi Padri , e Dottori , Gregorio Nis- 
seno , Gio. Grisostomo » Pier Crisologo , Teodoreto , Isidoro 
di Siviglia, Gio. Damasceno , Tommaso di Aquino, premet- 
tiamo i nomi ignoti a molti di Giovenale di Gerosolirna , di 
Acaciodi Militene , e di Teodoro Abucara . Ne muove a ciò fate 
la regola di Launojo : Qui probat , suurn facit quod probat . 
Col citare questi tre nomi ne ha messo liatinojo sulla via di 
•rintracciare i sentimenti di tre Concilj Generali , Efesino , Gal- 
cedonese , Costantinopolitano IV. , e dimostrare , non già 
nelle tacite , come pretende fare Launojo , ma nell'espresse 
loro approvazioni una illustre, autentica conferma di-lla Tra- 
dizione finora esposta della Chiesa Romana , in riferire diret- 
tamente a S. Pietro la promessa fattagli direttamente da Cri- 
«to di edificare sopra di esso' la sua Chiesa . 

Tom. Xlir. F 



4 » 


ANALISI 


Giovinalb oi Gbkosolima . 

Laun. n. 9. ,, Juvenalis Hierosolymorum Eptscopus in litte- 
„ ris Synodicis ad Presbyteros , et Archiniandritas : ,, Curn 
Sumtnus , et primits Apostolorum dixisset , Tu es Christus 
Fììius Dei vivi , Dominus intulit dicens : Beatus es Simon 
Barjona , quia caro , et sanguis non revelavit tibi , seti 
Pater meus , qiù in Coelis est , et ego dico tibi , quia tu 
es Petrus , et super hanc petram , et super hanc confes- 
sionem rohorata est Ecclesia Dei , et fidem quarn San- 
ai nobis tradiderimt Apostoli $ hanc Ecclesia disto- 
divit . 

Giovenale di Gerosolima , Prelato inquieto, ed ambizio- 
30 era stato nel latrocinio Efesino l’uno de’principali satelli- 
ti de' furori di Diuscoro contro la sana dottrina, ed il San- 
to Vescovo Flaviano , che la sosteneva . Sì rawidde dipoi , e 
fu ammesso nel Concìlio Calcedonese dopo avere sottoscritta 
la lettera di S. Leone a Flaviano , ove il Santo Pontefice ap- 
plica direttaraenie a S. Pietro la promessa di Cristo , dichia- 
rando, come dalla principale pietra , che è Cristo, trasse que- 
gli col nome la solidità significata dal nome : „ Ubi Beatus Pe- 
„ rrus dìvinìtus Inspiratus, et confessione sua omnibus gcn- 
„ tibus profuturus ; Tu cs, iiiquit , Christus Eilius Deivi- 
,, vi . Nec immerito beatus est pronuntiatus a Domino , et 
„ a principali petra soliditatem et vitiutis traxit et nominis ,, . 
Sentenza conseguentemente adottata da Giovenale, mentre la 
sottoscrisse , 

Né vi ha cosa, che contraddica nel passo allegato da 
liaunojo . Non oppone Giovenale la confessione alla persona 
di Pietro; anzi unisce l'una, e l’altra, et super hanc pe- 
tram ■> et super hanc confessionem ; cioè sopra Pietro, cui 
fu detto da Cristo, tu es Petrus , e sopra la confessione fat- 
ta da lui , e per cui meritò che da Cristo gli fosse detto , 
tu es Petrus , et super hanc petram etc . , come si è dig- 
già spiegato più e più volte, conferme alla dottrina de’Padrì, 

Acacio di Militbnb. 

Laun. n. 7. ,, Acacius Melitenes Episcopus in homìlia 
., apud Fphesinum Concilium habita c. 7. parr, 3. ejusdem Con- 
„ cilil : liaec est fides nostra : Super hoc fundaincntiun 
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Ecclesia aesUficata «f, adversus quarti ne portae quidem 
inferi praevalebunt . ^ Ephesina Synodus hoc consensu laci- 
„ to probavit „ . 

L’Omelia di Acacio Ephesi in Patriim consessn /tabi- 
TU ì non fa parte degli atti del Concilio $ ma viene inserita 
nella Raccolta, in cui sotto nome di terza parte continentur 
nonnulla ad Concilium spectantia , et alia quae post Con- 
cilium acta sunt . V. Labb. Anzi secondo nn dotto Critico 
citato dall’ Orsi fu quell’ Omelia pronunziata prima dell'aper- 
tura del Concilio . Non si prese Acacio ad esporre in essa il 
Testo di 6. Matteo, ma dopo avere esposta la dottrina Cat- 
tolica contro Nestotio , conclude: Haec est fides nostra etc. 
Fu r Omelia sentita senza segno , che apparisca di approva- 
zione, o disapprovazione, secondoché suole avvenire in un 
Sermone , che non dia luogo a reclamazione ; come no'l da- 
va r Omelia di Acacio , non essendovi chi neghi porersi di- 
re in senso congruo essere la fede fondamento della Chiesa . 

Fu Acacio di Miliiene l’uno dc’più zelanti cooperatori 
di S. Cirillo nel promuovere la condanna di Nestorìo , a te- 
nore delle instruzioni, e degli Ordini di S. Celestino . Nella 
parlata, che fece Acacio C 3 contro quell' Eresiarca , 

notò in particolare quale argomento della stranezza della sua 
dottrina il vanto , ch’ei si dava di avete finalmente coll’ope- 
ra sua illustrato il Dogma della fede . E'disgrazia , che chi 
ha lette, e rilette le Opere tutte de’44. citati da Launojo , 
non siasi incontrato in questo passo di Acacio , inserito per 
altro in un monumento da non trascurarsi. Cosi da quel de- 
gno Vescovo di Militene avrebbe inceso qual concerto deb- 
basi formare della dottrina di Eybel , sol vanto ch^i si dà del 
pari , e che a lui danno i suoi aderenti , di avere non solo il- 
lustrata, ma richiamata la vera perduta idea di un’altro dog- 
rna di Fede , qual si è incontrastabilmente il Dogma del Pri- 
mato . 

Ma giacché Launojo fa forza non tanto suH'autorità di 
Acacio, quanto sul tacito consenso del Concilio, dovrà egli 
molto pii valutare l’espresso consenso del medesimo registra- 
to negli atti stessi . Dopo che a Legati Apostolici fu reso 
conto ( act. 3. ) della Sentenza di deposizione contro Ne- 
storio , emanata prima del loro arrivo» inforza non solo de’ 
Canoni, ma della lettera di S. Celestino , se ne dimostraro- 
no essi soddisfatti, ed il Legato Filippo avendo soggiunto: 
„ Nulli dubium, immo Saeculis omnibus notum esc, quod 
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,i Sanctas, Beatissìmusque Petrus Apostolorum Princeps, et 
,, Caput, fìdeique Columna , etEcclesiae Catholicae fundanien* 
„ tum , a Domino nostro Jesu Cbristo Salvatore humaiii ge> 
,j neris ac lledemptore, Claves Regni accepit, solvendique 
1 , ac ligandi potestas ipsi data est: qui ad hoc usque tem- 
pus semper in suis Successorìbus vìvit, et judiciuin exet- 
f, cet^. Dopo la qual parlata, c quella degli altri Legati, 
,, Sancta Synodus dixit Gum Arcadius> et Projecius Reve» 
,, rendìssìmi , religìosissimique Episcopi , et Pbilippus Ptesby- 
„ ter et Apostolicae Sedia Legatus , consentanea siiu loculi , 
„ coiisequens est , ut promissis suis satisfacientes , etiam sub> 
„ scribendo acta confirment „ . Ecco come fu intesa dal con< 
cibo Efesino • terzo Ecumenico , la denominazione attribuita a 
S. Pietro dì Colonna della fede , e fondamento della Chiesa 
Cattolica, manifestamente allusiva alla promessa dì Cristo « 
et super hitne pctram etc. Ora tra Padri del Concilio sedet- 
tero Giovenale di Gerosolima, ed Acacìo di Milìtene , che si 
leggono sottoscritti alla sentenza pronunziata contro Nestorio , 
in vigore anche delie lettere di S. Celestino . 

11 sentimento prodotto da Legati Apostolici nel Conci'* 
lio Efesino fu non men solennemente riprodotto nel seguen- 
te quarto Concilio Generale Calcedouese , da Legati che vi 
presedettero, nè con men luminosa dimostrazione di osse- 
quio ricevuto da Padri , Il Vescovo Lilibetano Pascasiiio pro- 
nunziando la sentenza contro Dioscoro in nome del Papa 
S. Leone Q act> 3 - ) si espresse in questi termini : „ Unde 
s, Sanciissìmus , et Beatìssimus Archiepiscopus magnae, ec 
„ seniorìs Ilomae I^eo , per iios et per praessntem Sanctam 
,, Synodum , una cum ter beatissimo et omnì laude digiio 
„ beato Retro Apostolo , qui est Petra , ec crepido Catbolicas 
„ Ecclesìae y ec rectae hdeì fundamentnm C esser pilli 
chiara l'applicazione ? } „ nudavit eum cam Episcoparus dì- 
„ gnitate , quam etiam et ab omni Sacerdotali ahenavit mi- 
M nisterìo . Sentenza che fu approvata non solo colla vo- 
ce, ma colla immediata sottoscrizione di tutti li Padri, co- 
minciando da Anatolio di Costantinopoli , e da Massimo di 
Antiochia • Altro i questo , che un tacito consenso , 

Tsoooao Asucisi . 

Laon. n. „ 'X'beodorus Ahucara, seti Gariae Episcopui 
„ in Epistola Ortbodoxa; Et baec confessio , est (ila Con- 
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^ fessio Petti, adversus quarn non praevalebunt portae 
,, inferi. Ac proìnde super qaatn fundacur Ecclesia,,. 

Da questo passo cosi staccato non apparisce, se Teodo- 
ro intenda parlare della confessione di Pietro nel senso di 
Ijaunojo , oppure, secondo il comune intendimento de'Padri, 
della confessione , come radicata , e stabilita nel magistero 
dell insegnamento conferito da Cristo a Pietro , per cui nel 
Calcedonese Concilio fu con pieno consenso de’Padri acclama- 
to Petra et crepido Ecclesiae Catholicae , et rectae /idei 
fundarnentum . 

Meglio si rileverà il sentimento di Teodoro dalla con- 
dotta, che tenne nell’ottavo Concìlio Generale. Questo Teo- 
doro, come i piò credono , Metropolita di Caria, e perciò 
detto Abucara , era stato degli aderenti al partito di Fozio , 
di cui avendo poscia scoperte le frodi , venne a presentarsi 
al Concilio , implorandone il perdono , e sottomettendosi a 
quanto era già stato determinato nella causa di Fozio . Let- 
ta che fu ( acr. 4. } la lettera sopra riferita di Nicolò I. all' 
Imperatore Michele , ed il tratto seguente dì altra diretta a 
Fozio ,, Cum universa credentium mukìtudo ab Sancta Ro> 
,, mana Ecclesìa, quae omnium Caput est Ecclesiarum, do- 
„ ctrinam exquirat , integritatem fìdei deposcat , delictorum 
,, venìam postulet , necessarìum est , ut magnam nos curam , 
,, qui ad hoc vocati sumus , adhibeamus , et lupum C Fbo* 
„ tium ) Ecclesiam invadentem arceamus ; „ Allora ; ,, Theo* 
,, dorus Cariae diicìt t deceptus sum , cum ìllum ab Eccle- 
„ sia Romana arbitrarer esse receptum: Sed Oeo meritas per- 
,, solvo grates, cum isthoc ab errore me expedivit ,, . 

Nell az. 3. precedente era stata letta una lettera del Ve- 
scovo S. Ignazio, nella quale applica espressamente a S. Pie- 
tro la promessa di Cristo , e ne ripete le prerogative del gra- 
do , in cui era stato, da Dìo costituito il Romano Pontefice : 
,, Cum Petro Supremo Sanctissimoqne Apostolorum Vertici 
„ dixit; Tu et Petrus t et super hanc petram etc. Huju- 
„ scemodi enim beata; voces non soli Apostolorum Principi 
„ privata quadam sorte transcripsit , et assignavit, sed per 
„ ipsum ad omnes Romanae Sedis Pontifices illi Successores 
transmìsìt . Hìnc retro olimque semper cum haereses , ec 
,, scelera pullularent , noxias illas herbas , et zizania Aposto- 
,, licae Sedis vestrae Successores extirparunt „ . Ecco quali 
erano i sentimenti del Patriarca S. Ignazio , del Pontefice Ro- 
mano; del Concilio Ecumenico , cui $i sottopose Teodoro Abu^ 



46 ANALISI 

cara . Che però in grazia di questa sua resipiscenza scrisse 
S. Ignazio al Pontefice Adriano li. per implorarne la dispen- 
sa, che stante la resistenza de' Legati non credè il Concilio 
poter concedere, ad effetto che il ravveduto Metropolita ve> 
jiìsse ristabilito nell'esercizio del pastorale ministero. 

Abbiamo veduto nella seconda, e terza parte delle Os- 
servazioni C Tomo precedente pagg. 151. 4S1. ) , come 
Natale Alessandro fa risaltare la forza dell'argomento, che 
in favore del Primato somministra il ricorso fatto ad 
Adriano per quella dispensa , che il Concìlio stimò non pO' 
tersi conced<'re che dal Papa solo . Soggiugneremo un'altro 
passo dello stesso Scrittore per confermare l'applicazione del- 
la voce pietra a S. Pietro con gli Atti del medesimo Conci- 
lio , ed insieme le alte prerogative di autorità , che ne deri- 
vano . Adunque Natale Alessandro , C Dissert. de Photiano 
Schismate , et octavc Synodo Oecurnenica . §. 13.) dopo ave- 
re riferita sotto l'azione i. la formola trasmessa dal Papa , 
soggiunge:,, Magnificum sane Primatus Romani Pontificis ai- 
„ gumentum , quod libellnm , seu formulam ad Synodum Oe- 
„ cumenicam miserit , necessario ab omnibus Ordinis Eccle- 
„ siastici Viris subscribendam „ . Era questa la formola di 
S. Ormisda riportata sopra, in cui la promessa di Cristo si ri- 
ferisce direttamente a S. Pietro . Ne fa osservare Natale Ales- 
sandro i tratti più significanri , e conclude ; „ Videa idem es- 
„ se sequestratum esse ab Ecclesiae Gatholicae communione , 
,, et non esse consenrìentem Sedi Apostolicae. Libello sub- 
„ scribere debebant Episcopi cum testihus , ac subscriptionem 
„ suam Legatis Apostolicis tradere . Perlectum libellura Sy- 
„ nodus approbavit universa „ . E dopo avere riportata la 
frode ordita da alcuni Vescovi, ut Legatis Chlrographa sitf- 
furarentnr , riferisce anche le parole , colle quali l’Augusto 
accompagnò l'ordine, che diede per farli restituire: „ Ergo 
,, Cbìrographa , quae a nostris Sacerdotibus , et cunctis Cle- 
„ ricis salubriter exegistis , accipite, et Spirituali Patri nostro 
n Saiictissimo Papae repraesentate : ita ut si quiz eorum per 
,, abrupta vitiorum solito incedere more rentaverit , his quo- 
„ dammodo habenis ab eo refraenetur , et ad rectum justi- 
,, tiae tramitem revocetur,, . E conclude il dotto Sorbonico : 
„ Quanto Ecclesiae bono ab Epìscopìs subscriptiones in simi- 
j, libus cautìs exigat Komanus Pontifex , inde liquet etc. 

Qui dovremmo ringraziare Launojo , che con citare inutil- 
mente per se Adriano I. C Acacie Militenc , Giovenale di 
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0 erosoIiina , Teodoro Abiicara , ne abbia in queste quattro 
per noi opportunissime citazioni additata la via non solo di 
accrescere la , lista delti 17. de'venerati nomi del Pontefice Adria- 
no 11 . , e del Patriarca S. Ignazio C come a p. ^5. nel Coscaiiii- 
nop. Vili. ma ancora di confermare apertamente coll’espres- 
so consenso di quattro Concili Generali > Efesino > Calcedonese , 
Nireno 11 . ( sotto Adriano 1 . loc. cit. ) , e Costantiuopolita- 
110 IV. r incellii/cnza del Testo Evangelico , derivata da Tra- 
dizione Apostolica y per cui sì riferisce direttamente a Pietro 
quella voce , che da Cristo fu diretta espressamente a Pietro • 

CoMciLj Provinciali opposti da Launojo . 

I.attn. n. 23. y, t orojuJiense Concilium C an. 791. ),quodPaa- 
„ linos Aquilejen-'is Episcopus babuit : Ecclesia super eam 
pentiLÌt petraiiiy quarn beatus Petrus non carne , et sangui- 
ne , sed Putte ^ qui in Coelis est, revelante sibi confessus 
est, et illiusflde regitur , et gubernatur omnis Ecclesia,, . 

Aggiungansi le parole , che seguono immediate : Cttique 
C Peiro ^ specialiter quasi primo Pastori dietim est : Tu 
es Petrus, et super hanc petram aedificabo Ecclesiarn 
meam . Per le quali si vede , come sono dal Concilio spe- 
cialmente appropriate a Pietro quelle parole , che il Concilio 
riconosce essere state specialmente dette da Cristo a Pietro 
come a primo Pastore . Che però coerentemente disse il Con- 
cilio y che la Chiesa illius C Petri ) fide regittir , et gttbcr- 
natur ; indicando con ciò non la fede in astratto y ma la fe- 
de stabilita in quello . cui come a primo Pastore disse Cri- 
sto specialmente ; Super hanc petram etc. Onde si vede y 
ebe il Concìlio ivi enunzia Cristo qual pietra principale sen- 
za escludere, ed anzi con ritenere apertamente l'applicazione 
immediata della stessa voce pietra a quello , che tale fu fat- 
to da Cristo y con dirgli specialmente : Tu es Petrus etc. 

Laun. n. 31. „ Troslejanum Concilium C &u. 909. ^ in 
Cali. XV’. locutum de Ecclesia: Quae cum generaliter ab 
ipso suo Capite Christo super petram , idest , super con- 
fessionem Petti sit aedifteata etc. 

Aggiungansi ancora qui le parole seguenti , e nascoste da 
liimnojo sotto la sigla ec. y, Manifestum tamen esc in omnem 
„ Italiam, Gallias , et Hispaniam, nullum instituisse Eccle- 
,. sias, nisi eos quos Venerabilis Petrus, aut eìiis Successo- 
res constituciunt Sacetdotcs . Et quouiam Ecclesia in no- 
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,, stris qnoqae partibus , ut dictutn est , super hanc petlaé 
ì, solitUtatem non tantum fondata , sed ab eo , e'iusque esc 
„ Successoribus etiam edocta j cum Dei grada , ipaius beaci 
„ Petri suffragantibus meiitis , firmitatem ficlei , quam primo 
,, percepit, hactenus inconcussam servate studuic , nuUaque 
perfìdorum consonia lecepit,,. 

Dicono i Padri esser manifesto niuno avere instituice Ghie* 
se nell’Italia, nelle Gallie, nelle Spagne, fuorché i Sacerdo- 
ti costituiti da S. Pietro , o da suoi Successori , e soggiungo- 
no che nelle loro parti , cioè nelle Provincie , e Diocesi de’ 
Vescovi componenti il Sinodo ( cioè Reims, lloven , Laon , 
Beauvais , Noion , Chalons , Soìssons , Ganibrai , Meaux , 
Amiens ") non solo fu la Chiesa fondata sulla solidità di quel- 
la pietra, ma fu anche ammaestrata dallo stesso Pietro, e 
da suoi Successori , primi fondatori di tutte quelle Chiese . 
Adunque dalla stessa origine ripetono e Pammaestramento-, « 
la fondazione : onde riferendo Pammaetramento alla Sede di 
Pietro , ben dimostrano che per la solidità della pietra inten- 
dono la confessione della fede, in quanto predicata da Pie- 
tro ; per P insegnamento di cui riconoscono essersi presso di 
loro conservata la fede pura, e scevra da ogni errore. 

Sono questi li due Concili particolari , che ha creduto 
Launojo potere opporre ad una Sposizione autorizzata dalle 
Decretali di tanti Pontefici , e confermata dalPautemico con- 
senso di quattro Concilj Ecumenici . Vana lusinga, come ben 
si può comprendere dall'Analisi , che si è fatta de’passi alle- 
gati da Ijaunojo medesimo ! Neppure mancano altri Concilj 
particolari , che potrebhonaì allegare , se fosse duopo , a fa- 
vore della suddetta sposlzione. Così, per darne un saggio , 
i Vescoti del Regno di Iiotario nel Concilio di Aquisgrana 
f an. 8do. Episr. ad Nic»lanin Paparn „ Apostolicis do- 
,, cumentis, et Poiitifìcalibus Decreiis multipliciter informamur, 
„ ut vestri Sanctissimi Apostolatus apicem , Principis Apo- 
„ stolorum fide , et nomine consecratum , quotles Sancta Ec- 
„ desia aliqua novitate pul.-amr, humilitcr adeamus : ibique 
„ veri consilii saluberrima instìtuta siticeriter hauriamus , ubi 
,, mitis MagisterChristus , et summum Caput nostrum, fun- 
„ damentum Ecclesiae posuit „ . 

Né differenti furono i sentimenti del gran Concilio Tri- 
buriense C au- 895- ) , cui intervennero li tre Metropolitani di 
Magoiiza , Colonia , e Treveri col numeroso concorso de'piò 
xispettabili Prelati dell’inclita Nazione Germanica. Nella Pre- 
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fazione riconoscono , come dopo le Sante Scritture furono le 
tegole della vera fede difese contro ogni sorta di Novatori, 
beatornm Canonibits Apostolortim , et Sanctoriim Patram 
apud Nicaeam Bit/iyniae Congregatonim constitiitis, ncc 
non et Apostolicorum Romanae Sedie Pomificurn Decre- 
tis . E Can. 30:,, In memoriam beati Petti Apostoli hono- 
,, remas Sanctam Uomanam , et Apostolicam Sedem , ut quae 
nobis Sacerdotalis mater est digniratis, esse drbeat Magi- 
„ srra Ecclesiastica rationiS),. Sentenza degna di essere beo 
ponderata . 

§. III. 

Padri dbi.la Chiisa . 

La consonanza fin qui rilevata nelle autorità de’ Papi, de' 
Concìlj Generali , e particolari , potrebbe diggià anticipara* 
mente accertarne di una corrispondente conformità nelle Sen- 
tenze de’ Padri . Ma di questa fanno inoltre piena fede non 
solo le testimonianze de' Padri allegati dallo stesso Laanojo , 
ma ancora le autorità dì altri , o da esso totalmente dimen- 
ticati , o prodotti nella terza Glasse come contraddistinti da 
primi . Sono questi li Santi Gregorio Nisseno , Gio. Griso- 
stomo, Pier Crisologo , Teodoreto , Anastasio Antiocheno, 
Isidoro di Siviglia, Beda il Ven. , Gio. Damasceno, Odone 
di Cluni, Tommaso di Aquino. 

S. GrbCORIO NlSStMO 

Tann. 0.3.,, CjTregorius Nissenus in Opere de Adventn Do- 
,, mini : Petra vero fidei tanqnam fundamentnm , ut ipee 
Dornìnus oit ad Prìncipern Apostoloriim ; Tu es Petrus , 
et super hanc petram aedificuho Ecclesiam meam ; super 
ronftssionem videliret C/iristi , quia dixeratx Tu esChri- 
stus filius Dei vìventi s „ . 

Per giustificare , che dal Nisseno fu ritenuta anche aper- 
tissimimente la sposizione , che la voce pietra riferisce di- 
rettamente a S. Pietro , non avrà bisogno l'E. II. di trovare 
egli nuove opere del Santo. Basta l'Opuscolo già puhblica'-o 
dal Gallandio C Biblioth. T. 6. pag. 600. ) sotto il titolo ; 
Laudatio altera Sanrti Stephani Protomtirti/ris , ove si 
legge : ,, Celebratur Petti memoria , qui Anostolorum esc 
„ Caput, et una quidrm cum ipso caetera Eccles'iae membra 
Tom. X// 7 . G 
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„ glorificantur ; Dei vero Eccleiia in ipso solidatur . Hic 
,, enim juxia praerogativam sibi a Deo concessam , firma, 
„ et solidissima petra esc, super quam Salvacoi Ecclesiam 
„ aedificavic « 

S. GlO. GaiSOSTOMO 

Ijaun. n. 5, „ Ohrisostomus in homilla quarta super Mat- 
5, chaeum : Et super hanc aedificabo Ecclesiam meam , 
„ idest fidem • acque Confessionem „ . E cica inoltre due bre- 
vi passi , contenenti la medesima Sentenza . 

Ma per altra parte non vi ba corso di Teologia , in cui 
non avessero potuto Ijaunojo , ed il Censore incontrare un 
Celebre passo, in cui l'applicazione della voce pietra a S.Pie- 
tro si ravvisa manifesta nel carattere, che gli attribuisce il 
Santo , di Colonna della Chiesa , e base della fede . ,, Co- 
,, lumna illa Ecclesiae „ (_ cosi S.Grisost. honiil. a. de poeni- 
tent. in Psal. $0.) „ illa fidei basis , illud Apostolici Chorl 
„ Caput Petrus , an non semel ec iterum , et tertio Dom't- 
M iinin abjuravìt ? 

Quindi a ribattere il vantaggio,, che pretende Ijsunoja 
trarre da que'luoghi del Grisostomo , ne' quali dice il Santo, 
Dottore essere la Chiesa fondata sopra la fede , o confessio- 
ne di Pietro , ci riportiamo, all' Autore Defens, P. 3. I. 8., 
c. 16., ove rispondendo alle obbiezioni fattegli da Scrittore 
/Inanimo dice: „ Quod quarto, et quinto, loco. Anonymus. 
,, memorar ad Petrum vere ac proprie factam esse promis- 
,, sionem de aedificanda super ipsum Ecclesia , ec cum a Cbry- 
„ sostomo dicitur Ecclesia super ipsam fidem niti , id imel- 
,, ligi debere per singularem qucmdam respectum ad Petrum, 
,, ejusque Successores in Sede Apostolica, exìmios fidei pro- 
fessores, et praedicatores . Cum Petrum Pascorem universi 
,, Gregìs esse constitutum : Omnes quidem ac praecipoe Pa- 
„ risienses nostri , et Gallicani Patrea conluentur , neque in 
y, communi fide stabilienda laborandum fuit ,, . Si conviene 
adunque da tutti, ed in particolare il confessano C 
stato dell’ Autore Defens. ) i Teologi Parisiensi,. e li Padri 
Gallicani , che a S. Pietro fu fatta propriamente la promessa 
di edificare sopra di esso la Chiesa ; Che però ove dal Gri- 
sostomo si dice esser la Chiesa appoggiata sulla fede , debba 
ciò intendersi per un singolare rapporto a Pietro , ed a suoi 
Successori nella Sede Apostolica; ed il confessano qual pun- 
to apj^artenence alla fede comune , e dì cui perciò non fu 
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fatta da essi espressa menzione nella Dichiarazione^ perché 
in comuni Fide stabilienda lahorandtim non fuit . Or ra- 
da il Censore millantando il preteso suo accordo con i Teo- 
logi di Parigi , coi Padri Gallicani » colla fede comune della 
Chiesa . 

S. Pier Grisolooo 

Laun. n. ii. „ l^etrus Chrysologus in Serm. 53. de Ste* 
j, phano Protomartyre : Petrus a petra notnen adeptus est , 
quia primus meruit Ecclesiam fidei firmitate fundare ,> • 
In questo Sermone s' introduce il Crisoiogo con ossec- 
rare, come nomina ipsa saepe Sanctorum merita indicant , 
testantur insignia . 11 dichiara con varj esempi tratti dal 
vecchio Testamento , e lo stesso volendo mostrare essere 
avvenuto nel nuovo , ne prende l'esempio da S.Pietro , e da 
S.Stefano : „ Sicut Petrus a petra nomen adeptus est , quia 
», primus meruit Ecclesiam fide! firmitate fondare; ita Ste- 
,» phallus vocatus esc a corona, quia primus meruit proCbci- 
t, sti nomine subire conflictum 

Ora domando , chi ha ronseguito il nome tratto dalla 
pietra? Risponde il Santo : Pietro. Perchè lo conseguì ? Per- 
chè primus meruit Ecclesiam fidei firmitate fundare . Quel 
primus meruit , a chi si riferisce ? Certamente a Pietro , e 
non alla fede di Pietro ; giacché se si volesse , che quel prì- 
rnits meruit fosse la fede, converrebbe far dire al Crisoiogo, 
che fidcs meruit Ecclesiam fidei firmitate fundare. Logo- 
machia , di cui non età capace il Santo Dottore . Pertanto se Pie- 
tro è quello, che primus meruit fundare^ Pietro è dunque 
•quello * che fondò , e ciò che si aggiunge fidei firmitate , 
non toglie, che Pietro abbia fondato, ma denota il modo» 
con cui fondò , cioè in virtù della fermezza , che gli fu co- 
municata da Cristo , con imporgli un nome , che ne attesta- 
va il carattere , secondo il detto di sopra nomina saepe San- 
ctorum testantur insignia . Questa prerogativa di fermezza 
significata dal nome , la riconobbe il Crisoiogo talmente con- 
ferita da Cristo a Pietro , che dovesse propagarsi anche a 
suoi Successori ; Onde segue neU'addotto passo ; ,, Petrus Apo- 
», stolici Chori vi'tustum teneat Principatum , aperiat Intraii- 
,, tibus Regna Coelorum , reos porestate vinciat , poenitentes 
,, clementer absolvat ,» . E nell'EpIsr. ad Eutichete : „ Petrus 
,, qui in propria Sede vivit, et praesidet, praestat quaerenti- 
,, bus fidei veritatem », • Si osservi ancora, come il Crisolo- 
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go derivando dalla denominazione di pietra le prerogatite del 
Principato conferito singolarmente a Pietro, ed a suoi Sue* 
cessori, dimostra con ciò, che questa voce pietra fu da Cri- 
sto diretta singolarmente a Pieno , conforme alla tegola pio* 
posta sopra . 

Dippiò dice il Ciisologo, che Pietro trasse il nome dalla 
pietra , come Stefano dalla Corona ; quegli perché il primo 
meritò di fondare la Chiesa ; questi perchè meritò il primo 
di combattere per Cristo . Il conflitto di Stefano gli meritò 
col nome la prerogativa significata dal nome : £ così pure la 
Confessione , che a Pietro meritò il nome derivato dalla pie- 
tra , gli acquistò altresì per degnazione di Cristo la preroga- 
tiva significala dai nome , cioè quella fermezza di Confessio- 
ne, in cui consiste il carattere di pietra della Chiesa. 

Cita Launojo un'altro passo C Serm. 74.) : ,» Ponebat An- 
,, gelus super petram fundaniema fidei , super quam Chri- 
„ stus erat Hcclesiam fundaturus, qui dixit; Tu es Petrus % 
,, et super /tane petram aecUficabo Ecclesiarn meam „ . 

Ivi cerca il Crisologo, perchè dopo la Risurrezione di 
Cristo l'Angelo apparisse sedente sulla pietra, e risponde al- 
ludendo alla pietra, sulla quale dovean posare li fondamenti 
della fede . Qual sia poi questa pietra , 1 ' accenna egli subito 
nelle parole dette da óisto a Pietro, Tu es Petrus^ et su- 
per hanc petram ec. Quando ancora in quel passo si voglia 
riferire il super quarti alla fede, sempre però sta, che li fon- 
damenti di quella fede si dicono posali sulla pietra, che è 
ivi indicata nelle parole dette da Cristo a Pietro • Il che di- 
mostra , che la voce pietra si riferisce direttamente adesso, 
siccome quello sopra cui posano i fondamemi della fede, sul- 
la quale si erge la Chiesa . 

Tsooonaro 

Laun. n. 12. „ Theodoretus in Epist. 77. ad Eulalinm Epi- 
„ scopum Persicao Armeniae; Quia hac etiam de causa 
C/iristus Dominus noster Apostoìonun Principem , cujus 
confessionem veliti basim quamlarn et fumlamentum Ec- 
desine tìefixeral , fluctuare , ac errare permisit , (luq 
eadem opera docens , nec filiere seipsis , et fluctuantes 
firmare . 

Sebbene Teodoreto ascritto non sia dalla Chiesa nel nu- 
mero de'Saiitij (Siili però sono a giudìzio del Cardinale Orsi 
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{I. aS. n. 49. e 1.33. n. 9. ) t titoli di Santità, di dottri- 
na, e fTehqnenxa , che lo distinguono fra gli Scrittori Eccle- 
siastici , che non abbiamo creduto doverlo disgiungere da più 
illustri Padri, co'quali suole, come dei pari citarsi comune- 
>neiice da Teologi . Tiittocchè dissenziente per alcun tempo 
da S. Cirillo nella causa di Nestorio per sinistre prevenzioni , 
inspirategli massimamente da Giovanni Antiocheno , non tra- 
lasciò di emularlo ne'sentimenti dì quella profonda venerazio- 
ne verso la Santa Sede , che succhiati avea nelle Opere del 
gran Crisostomo, che sempre fecero le sue principali deli- 
zie . Testimonio ne sia il ricorso fatto da lui al Papa S.Leo- 
ne contro le violenze di Dìoscoro . Comincia la sua lettera 
con espressione assai rimarchevole , professando , che se Paolo 
banditore della verità , e tromba dello Spirito Santo portossì 
egli stesso dal grande Pietro per avere da esso la soluzione 
C Xurtìf 3 del dubbio insorto in Antiochia intorno alle osser- 
vanze legali , molto più conveniva , che noi C prosegue a di- 
re ) umili, e meschini ricorriamo alla Vostra Apostolica Se- 
de, affine di ricevere da Voi il necessario rimedio alle piaghe 
della Chiesa. Kìconosce , che alla Sede Ilomana per le molte 
prerogative, ond'è adorna, conviene dì tenere il Primato in 
tutte te cose. Tra queste prerogative rammenta qual princi- 
pale ornamento quella fede , cui rende l'Aposiola la glorio- 
sa testimonianza , che era annunziata per tutto il Mondo . 
Ha quella Sede i Sepolcri de’ comuni Padri , e Maestri della 
verità Pietro , e Paolo , che ìllumiuano le menti de’ Fedeli t 
„ Questa Divina , e beatissima coppia è bensì nata in Orien- 
„ te, ed ha sparso da per tutto i suoi raggi, terminò 
„ il suo corso nell’ Occidente, e dì là illumina di presente 
,y tutto l'Universo . Questi hanno rendota nobilissima la vo- 
» stra Sede . Questo i l’Apice de'vostri beni ,, . 

Ecco come apertamente riconosce Teodoreto qual pro- 
prio pregio del Primato competente in tutte le cose alla Se- 
de Romana , l’ insigne prerogativa d’ illuminate 1 ' Universo ; 
prerogativa, cui rende in altro luogo, C nella lettera 116. 3 
una non men illustre testimonianza , scrivendo a Renato Pre- 
te della Chiesa Romana del titolo di S. Clemente: ,, Quara 
„ ob causam oro Sanciitatem tuam , Sancrissimo , et Beatìs- 
,, simo Archiepiscopo persuadear, ut Apostolica potestato 
ntatur, et ad Concilium Vcstruin advolare praecipiar. Ha- 
„ bet enim Sanctìssima ilJa Sedes Ecclesiarum, quae in toto 
y, sum Orbe Piiucipatum multis nontiiiìbus , atqne hoc ante 
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„ omnia, gnod ab baeretica rabe immunis mansic, nec ullus 
,, contiaiia aentìens in illa aedit « sed Aposcolicam graciam 
„ integram consetvavit „ . Nè qui può dirsi con l'Avversario , 
che Teodoreto parli di fatto , e non di privilegio , cioè che 
voglia soltanto significale, che fin a quel tempo la Chiesa 
Komana non si era per anco imbrattata di alcun'errore , ma 
non già , che fosse per non soggiacervi mai nei tempi av- 
venire . Imperocché Teodoreto ivi fonda il Principato della 
Sede Romana principalmente sulla enunziata immunità da ogni 
etrorp . Ora se si fosse trattato soltanto del fatto , cioè di 
quello , che non era ancora succeduto per lo passato , quan- 
te altre Chiese potean contarsi a tempi di Teodoreto , che 
si fossero anch'esse conservate immuni da ogni errore , dalla 
primitiva loro instituzione 1 Nepperò conveniva loro quel Prin- 
cipato sopra tutto l’Urbe, che per tal cagione principalmente 
riconoscea Teodoreto nella Sede Romana. Parlava dunque 
egli di quella immunità da ogni errore, non come di un sem- 
plice fatto ) che alia Sede Romana potea essere comune con 
altre Chiese , ma come di speciale prerogativa , in cui rilu- 
ceva massimamente il Primato sopra tutto l’ Oibe conferito 
singolarmente da Cristo alla Sede di Pietro . 

Posto ciò si chiarisce da se stesso l’intendimento di Teo- 
doreto nel passo allegato da Lauiiojo . Ella è cosa manifesta, 
che il carattere di base, e fondamento della Chiesa si verifì- 
ea in tutto rigore di proprietà in una Sede , che al Princi- 
pato sopra tutto l Orbe Cristiano unisce la prerogativa di una 
tale immunità da ogni errore , che dal suo nascimento diffu- 
se in tutto l'Orbe i raggi della vera fede , depositata in essa , 
e consacrata col martirio de' Santi Apostoli ; e che tuttora 
ivi si conserva illibata per illuminare l'Universo . Ora una sif- 
fatta prerogativa Teodoreto la riconosce espressamente intat- 
ta la sua estensione nella sola Sede Romana . Adunque se 
non vogliamo far Teodoreto bruttamente discordante da ss 
stesso t bisogna per necessità convenire , che ove parla della 
Confessione di S.Pietro , come di base , e fondamento della 
Chiesa , intende , non la Confessione delia fede , comunque 
sia> ma la Confessione della fede di Pietro ^ cioè la Confes- 
sione della fede raffermata in Pietro , stabilita nella sua Se- 
Je , e perseverante neiriusegnamento de’suoi Successori, per 
illuminare le menti de’Fedeli , e preservarle dal torbido con- 
tagio dell erioie . £ così ancora spiegato limane l'altro con- 
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simile passo allegato da Launojo , tratto dall’Epist. 1^6. ad 
Joannern Oeconomiirn . 

Spiccano a maraviglia gli stessi sentimenti nella Lettera 
1 18. all Archidiacoiio della Chiesa Romana : ,, Dignare igitur, 
,, Dt-o dilectissime , Sanctissimi omnì ex parte , beatissimi* 
,, que Archiepiscopi zelum accendere , ut Orientìs etiam Ec- 
y, clesiae sollicitudine vestra fruantur : ac praecipue traditam 
,j ab illitio a Sanctis Apostolis fidem defendere, et ìntaccatn 
y, paternam bereditatem conservare y et incumbentem nebu- 
). lam discutere , et prò nocce obscura liqaidam serenitatem 
,, eflìcere y et injuste patratam in nos eandem redarguere „ . 

£ coerentemente nella citata Lettera a S. Leone chiaris- 
simo si rileva il diritto riconosciuto da Teodoreto nel Roma- 
no Pontefice di ricevere le appellazioni de'ricorrenti , di an- 
nullare le sentenze pronunciate da numeroso stuolo di Ve- 
scovi, quale fu il Conciliabolo Efesino , tenuto sotto la pre- 
sidenza di due Patriarchi, cioè dell’ Alessandrino Dioscoto,. 
e di Giovenale di Gerosolima , di chiamare i contendenti ai 
quo giudizio ec.. ec< 


S*., Ak.istasio, ANTioCiUiro .. 

Laun. n. 17. ,< iVnastasius Patriarcha Antiochenus in Iib> 2.. 
Anagogicarum Gontemplationum :: „ Nomvdli antem hoc- 
etiam referunt ad duos Populos , riempe et ad eos qui- . 
dem stantes , qrd firmi sunt ar- stabiles super Petri fan- 
damentum , et illius fidel immobilern- constantiam .. 

In questo passo si attribuisce la. qualità di fondamento' 
a Pietro, e poi vi si aggiunge l'immobile costanza della fe- 
de di lui ; super Petri fundamentum ., et illius ftdei im- 
mobilem constantiam . Questa seconda parte non distruggo 
la prima , e serve anzi a spiegare y, perché a Pietro conven- 
ga la qualità di fondamento • cioè, per Timmobilità della feda, 
radicata in lui . 

Che poi Anastasio abbia riconosciuta in Pietro I' espres- 
sa y e propria qualità di fondamento y il dichiara nel lib. 6., 
ove distinguendo lì pregj di Pietro y e di Paolo ; al primo at- 
tribuisce quello di avere fondata la Chiesa ; al secondo y di 
averla promossa, ed amplificata: „ Qi.am C Ecclesiam 
yy etiam secuiidum Orbem terrae nrminat Sanctissimus Apo- 
„ stoins dicens : Non enitn Angelis subjecit Deus Orbem 
^ terrae futurum > de quo loquimur , Orbem terrae nomi- 
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„ nans Ecclesiam , propterea, quodaPetro quidera esset fan- 
Yt danda , ab ipso aucejn exciianda 

S. IsiOOKO 

Ltmn. Il» i9> itlsidorus Hìspalensis in libri 7. Originnm Ca- 
„ pi te 9. : Petrus apetra nomea accepit ^ hoc est a Chri- 
„ sto super quem fundata est Ecclesia. Et panilo post ; 
,» ideo ait Dominus ; Tu es Petrus , et super hanc pe- 
„ tram ec. quia dixerat Petrus ; Tu es Christus filiiis 
jy Dei vivi . Deinde ei Dominus ; Super hanc petram y 
,y quam confessus es , aedificabo y inquit y Ecclesiam 
,, meom . 

Notisi primo , cbe in questo luogo applica S. Isidoro la 
voce pietra, non alla fede, o alla confessione della fcdcy ma 
a Cristo medesimo , il quale é fuor dì dubbio la pietra prin- 
cipale . Cbe però in forza di questo passo dovea riporsi, non 
nella terza Classe , ma nella quarta di quelli , che scribunt 
aedificatam esse super petram Christum Ecclesiam . Nel 
che si manifesta la disattenta critica di Launojo . 

Secondo . Giacché avea Launojo sotto gli occhj Judoco 
Coccio , da cui trasse il passo sopra riferito ddl'Husebio Ales- 
sandrino, vi ha pili che disattenzione nell’avere ommesso duo 
passi ivi citati di S. Isidoro. Non riferiremo il primo perchè 
tratto dairOpera de vita , et morte Sanctorum , data per so- 
spetta dal Baronie . Nel secondo poi vien citato il Santo , de 
Òfficiis Ecclesiasricis I. 2. cap. 5: ,, In novo Testamento 
,y post Christum Sacerdotalia Ordo a Petro Apostolo coep't . 
„ Ipsi enim primus Pontificatus datus est in Ecclesia Chri- 
„ sti . Sic enim loquitur ad eum Dominus ; Tu es Petrus , 
et super hanc petram ec. 

Terzo . Potea Launojo scorgere nel ragguaglio y che dà 
Natale Alessandro delle d.^pcre di S. Isidoro , come sebbene 
abbia il Santo nel libro delle Origini applicata a Cristo la vo- 
ce pietra , non tralasciò però di ritenere P applicazione di 
•essa a S. Pietro . Cosi Episr, ad Eugenitirn Episcopum : 
,) Quod vero de paralìtate agitur Apostolorum , Petrus praee- 
„ minet caeteris, qui a Domino audire meruii : Tu es Petrus , 
„ et super hanc petram ec. Et non ah alio aliquo . sed ab 
„ ipso Dei, et Virginis Filio, honorem Pontificatus in Chri- 
,, sti Ecclesia primus suscepit . Cui etiam post Resurrcctio- 
,y nem Filii Dei ab eodem dictum est: Pasce agnos meos^ 
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j", Agnotum nomine Ecclesiarum Praelatos notane . Cujus di- 
^ gnìtas poiestatii etsi ad omnea Catbolicorum Episcopos est 
„ tiansfusa , tpecialius tamen Romano Antistiti > siiigulari pri- 
„ vilegto , valuti capiti, caeteris niambris ccbior permaiiec in 
,, aeternum . Qui igitur debitam ei non exhibet revetemec 
„ obedientiam , a capite sejunctus Acephalorum Scbismati se 
teddit obnoxium, quod, sicut illud Sancii Aihanasii de fi- 
„ de SanctaeTrruitatisjSaiicta Ecclesia approbat , et custodir, 
^ quasi sit fidei Catholicae aiticulus : quod nisi quisque fì- 
,, deliter firmiterque crediderit » salvus esse non poterit . 
E’ manifesto , che S. Isidoro applica ivi particolarmente a 
S. Pietro le parole , Tu es Petrus ec. mentre da queste 
deduce la preminenza di Pietro sopra gli altri Apostoli , quel- 
la della Sede di Pietro sopra le altre Sedi , come pure la ne- 
cessità di esserle ubbidienti , pei non incorrere nello scisma 
degli Acefali . 

Quarto . Ijo stesso conferma il Santo C Episr. ad Clau- 
rliitrn Diicem ) ; ,, Sic nos scimus piacesse Ecclesiae Chri- 
,j sti , quarenus Romano Pontifici reverenter, et devote tan- 
n quam Dei Vicario prae caeteris Ecclesiae Praelatis , spe- 
», cialius nos fateamur debitam in omnibus obedientiam exhi- 
s, bere. Centra quod quamquam procaciter venientem , tan- 
5, quam haereticum , a consortio Fidelium omnino decerni- 
„ mus alieniim . Hoc vero non ex electione proprii aibitrii « 
sed potius auctorìtate Spiritus Sancti habemus fìtmum , ia« 
^ tumque credimus, ec tenemus 


ViNBRABILB EbDA . 

Liaon. n. SO. V Venerabilis Beda in quaestionem super Fxo- 
,, dum cap. 40. in recapitulatione : Nisi qiiis fidei soIidi~ 
tatem tenuerit , Divinam praesentiarn non agnoscit ; de 
qua soliditate Dominus aiti Et super Itane pctram aedi- 
ficabo Ecclesiam meam . Deinde in homilia de Sancto 
Petro : Petra atitem erat Christus , et sopra hnne pe- 
tram, idest, super Dominum Salvatorem , qui fideli suo 
cognitori , amatori , confessori participium sui norninis 
donavit , ut videlicet a petra Petrus vocaretur , sopra 
quam aedificatur Ecclesia, Tum homil. de Fer. 3. Pal- 
macum ; Tu es Petrus , et super hanc pctram , a qua tu 
nomen accepùti, idest , super meipsum aedificabo Eo 
ciesiam meam : Super /igne /Idei perfectionern% quarti 
Tom. XIII. H 
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tu confessus es , aeclificabo Eeclesiam meam , a citjus 
societate confessionis quisqiiis deviaverit > quamvis ma- 
gmis sibi videatitr , ad aedificiiirn Ecclesiae non perti- 
net . Soggiunge un'altro passo , in cui si ripetono gli stessi 
semimeiiti . 

Dice Beda essere la Chiesa edificata sopra la pietra, che 
è Cristo , ed altresì sopra la solidità della fede , confessata 
da Pietro , cui Cristo partecipò il nome di pietra . Che al- 
tro s’ inferisce da questo , se non' che Christits petra est , 
et petrarn facitl come già disse S. Basilio citato sopra . In- 
fatti che Beda riguardasse quella solidità di fede , come sta* 
hili;a da Cristo in Pietro nel partecipargli il nome di pietra, 
apparisce dall’ Omilia in die Apostolorum Petti , et Pauli > 
ove ripetendo dalle Chiavi date a Pietro il Principato della 
giudiciatia podestà conferitagli da Cristo, soggiunge: ,, Uc 
„ omnes per Orbem creden'es inielligerent, quia quicunque 
,, ab uiiitate fidei , vel Societatis illius qtiolibet modo seipsos 
„ segregant , talea nec peccatorum vinculis absolvi , nec ja- 
,, nuam possint Regni Coelestis ingredi ,, . Se la separazio- 
ne dall* Unità della fede, e dalla società di Pietro» porta 
Pesclusione del Regno de' Cieli , se necessario ò lo stare in 
unità non meno di fede » che di comunione con Pietro , adun- 
que in Pietro è stabilita la solidità della fede» cui debbono 
essere attaccati tutti qqclli , che vogliono appartenere all edi- 
£zio della Chiesa . Adunque in Pietro sta riposta quella soli*, 
dità di fede , su cui è edificata la Chiesa . 

Apparisce lo stesso intento Q I. 3. Histor. Anglic. cap. 25. ) 
in proposito della disputa di Vilfrido con Golmanno intorno 
all'osservanza della Pasqua: ,» Vilfridus dixit» .... Et si 
», sanctus erat Colomba vester, imo et noster » et.Christi 
„ erat » num praeferri potuic beatissimo Apostolorum Prin- 
„ dpi , cui Dominus ait : Tu es Petrus etc, ? Haec peroran- 
„ te Vilfrido » dixit Osvvi Rex Saxonum : An utrique vc- 
», strum in hoc consentiunt , quod haec principaliter Petra 
„ dieta > et ei Glaves Regni Coelorum datae sint a Domino ? 
,, Responderunt etiam utrique . At ille ita conclusit : Et 
,, ego vobis dico, quia bic est Ostiarius ille» cui conttadi* 
„ cere nolo „ . 

In somma il Ven. Beda insistendo perpetuamente sulla 
necessità deirunione colla Sede Apostolica iieH'unità della fede» 
e della comunione , ben dimostra , come eì riconoscea ripo- 
sta in essa la solidità della fede » su cui è fondata la Chiesa ; 
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solititi che Cristo pietra principale ripose in gael sno Disce- 
polo , cui particìpium nomi ni s notavi t . 

S . Giovanni Damasceno. 

Laun. n. 21. ,, Joannes Damascenus in Oratione de Tran- 
j, sfiguratione Domini : Petrus ardenti quodam ^elo in- 

flammatus, ac Sancto Spirita instinctus , Tu, inquit , 
es C/iristus Filius Dei vivi .... Haec est firma ìlla et 
immota fides , super qtiam tanquam petrarn Ecclesia fun- 
data est, 

Ma di S. Gio. Damasceno sono anche altri passi , ne'qua- 
li Tapplicazione della voce pietra' n San Pietro è apertissima- 
menre ritenuta . Così C I^ibel. de recta Sententia , in cui fa 
il Santo una professione della sua fedeli „ Iccirco etiam aa- 
9, divit ( Petrus ) Beatus es Simon Bar jona , quia caro ^ 
et sanguis non revelavit tibi , sed Pater mens qui est in 
Codisi Tu es Petrus.,, Et super hanc petrarn Ecclesia fi r- 
5, niiter aedificata est ,, . Ecco applicata la voce pietra a quel 
Pietro, che audivit , e quello , che audivit fu certo non la 
fede , ma la persona di Pietro , e su questa pietra dice il 
Santo , che Ecclesia firmiter aedificata est . 

E nella dotta Opera de’ Sacri Paralleli , T. 2. Edit. Io 
*Quien pag. 5Qi: ,, Ac perspicias velim < quemnam virum iii- 
„ ciderc in peccatiim sinat j Petrum illum Goryphaeum Apo- 
t, stolorum , iirmum fundamentum , infraciam petrarn». £ 
appresso pag. 592: ,, Iccirco enim is qui Ecclesiae curam su- 
^ sceptums erat , illud , inqunm , columen Ecclesiarum , ille fi- 
„ dei portus , ille Orbis terrarum Magister Petrus in pecca- 
tum labi permissus est etc. ,, £ pag. 58; ,, Quod enim ti- 
„ hi pollicitus som , praestabo : super tuam instar petrae fìr- 
mam fidem aedrficabo Ecclesiam meam ,, . Ecco come in- 
tende* il Damasceno . che la Chiesa fu edificata sulla fede di 
Pietro ; cioè sulla fede raffermata in Pietro , in quel Pietro , 
che per quella fermezza fu fatto Porto della fede, soste- 
gno delle Chiese, Maestro dell'Universo , fermo fonda- 
mento , pietra infracta . Che è quanto espresse sopra il Vcn. 
Bellarmino;,. Cum ratione fidei suae indefeciibilis Petrus sic 
,, petra firmissima, totam Ecclesiam sustentans , idem est di- 
,, cere super Petrum . et super ejus fidem Ecclesiam esse 
fundatam ,, . 

H 2 
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S> Odoni di Cluni. 

I.auii. n. 31. Odo Claniacensis Abbas in Sem. de Cathe* 
„ dra Petri ; Quia tu ea Petrus, idest , cum ego sim inria* 
labilfs petra , ego lapis angularis , qui facio uitaque unum , 
•) ego fundamentum , praeter quod nemo potcst aliud pone* 
j, re: Tamen tu quoque petra es , quia mea virtoce solida- 
j, ris , ut quae mihi potestata sunt propria, sint tibimecum 
,j panicipatione communia . Super batic petram aedifìcabo Ec* 
5, clesiam nieam : Super batic, inquit , fortitudinem aeter- 
„ num instruam templum , et Ecclesiae meae Cado inseren- 
„ da suhiimitas tx huiiis fìdei fìrinitate consurgec . Hanc 
„ confessionem poriae inferi non tenebunt , rincula mortii 
„ non ligahuiit ,, . Sic facile apparet Odonem in ea fuis- 
,, se Sententia , ut crederei Ecrlcsiain super confessio- 
„ nern /idei , ijuam Petrus de Christo ediderat , fundatam 
,1 esse ,, . 

Il Sermone in Cathedra Petri é tutto tessuto delle sen* 
tenze di S. Leone, come osservò Natale Alessandro, e bea 
si vede in questo passo medesimo . Onde non è da dubitar- 
si , che neiradottarne le sentenze , non ne abbia anche S. Odo- 
ne adottati li sentimenti, peri quali fu S. [jeone collocato nel- 
la Classe de’ Padri , li quali docer.t Ecclesiam super Pe- 
trum aedificatarn esse. Altronde il passo si spiega da se . 
Vi si dice I. che l'essere di pietra, e di fondamento, pro- 
prio di Cristo per podestà , fu fa:to comune a Pietro por 
partecipazione. Cristo è dunque pietra, c fondamento: Pie- 
tro per partecipazione . Cristo è dunque pietra , e fondamen- 
to : Pietro é anch'esso pietra, e fondamento . Cristo per vir- 
tù propria , Pietro per partecipazione ; altrimenti non si ve- 
rificherebbe la comunicazione , che ivi si dice essersi fatta da 
Cristo a Pietro dell’essere di pietra, e di fondamento . a, Ivi 
si rappresenta Cristo dicente a Pietro , tnea virtute solida- 
risi Ecco la fermezza comunicata da Cristo a Pietro . Si sog- 
giunge : Super hanc fortitudinem aeternum instruam tem- 
plum: Si potea esprimere più chiaramente, che l'eterno tem- 
pio delia Chiesa dovea ergersi sopra quella fermezza , super 
hanc fortitudinem , che ricevè Pietro da Cristo, a'iorchèfu 
eonsolidato per virtù di Cristo, mea virtute solidarist Si 
confeiina lo stesso sentimento dal tratto , che segue nel Ser- 
mone , preso pure da S. Leone, e ommesso da l*aunojo ; 
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,j In Petro ergo omnium fortitudo muiiitur, etDivInac gra- 
^ tiae ita ordinatui auxiliuni, ut firmiias quae per Cbristum 
„ Petro tribuitur, per Petrum Apostolis conferatur „ . Se pie- 
tra della Chiesa è quella , in cui é assodata la fortezza di tut- 
ti , Pietro è dunque vera pietra della Chiesa j poiché in Pie- 
tro ) come dice Odone dopo Leone Magno , Ornniurn for- 
titudo munitur . 

S. Tommaso . 

Lann- n. 38.,) iSaiicms Thomas in Supplem. Quaest. 35. 
,, ari. I. in argumentis sed contra . Praeterea Ecclesia uni- 
versalis non potest errare , quia il le , qui in omnibus exau- 
flitits est prò sua reverentia , dixit Ferro « super cujiis 
confessione Ecclesia fondata est : Ego prò te rogavi , ut 
non deficiat fides tua. Lue. 22. „ 

Pare anzi che da questo luogo dovrebbesi concludere 
Fopposto di quello, che intende Launojo . S. Tommaso ripe- 
te i’ indefettibilità della confessione di Pietro, e questa dalla 
preghiera fatta da Cristo , perchè non mai venga meno la fe- 
de (il Pietro . Così dalla indefettibilità della fede radicata in 
Pietro, sorge l'indefettibilità di quella confessione di esso, 
su cui si fonda l’indefettibilità della Chiesa. 

Ma qui ne cade propriamente in acconcio la regola di 
Launojo, qui probat . suum facit qnod prohat . In questa 
Epistola rimprovera egli Bellarmino, per avere allegato come 
tratto dall’ Opera Thesauri di S. Cirillo un passo , ch'ei pe- 
rò confessa essere stato pure inserito da S. Tommaso nella 
Catena de' Vangelj . Checché sìa della questione , che si 
muove da Critici sulla supposizione vera , 0 falsa di quel 
passo, egli è certo per una parte, che niun sospetto puòca- 
dere sulla buona fede di S. Tommaso, assai ben vindicata da 
Natale Alessandro nel ragguaglio , che dà delle Opere di 
S. Cirillo; nè è men certo, che S. Tommaso abbia fatto suo 
il sentimento contenuto in quel passo, con inserirlo nella sua 
Catena. Riportiamolo adunque , come ivi si legge in Gap. 16. 
Matth: „ Secundum autem banc Domini piomissionem £c- 
,, desia Apostolica Petri ab oronì seductione , haereticaque 
circnmventìone manet immaculata, super omnes Praeposi- 
,, tos , et Epì^copos , et super omnes Primates Ecclesiarum, 
«t Populorum in suis Pontiiicibus , in fide pienissima , et 
„ auctoritate Petri . Et cnm aliae Ecclesiae quorumdam er- 
„ rore $int veiecondatae , scabiliia inquassabìlitet ipsa sola :e>. 
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„ gnat , silentium imponens, et omnium obturans ora hae- 
,, retìcorum , et nos necessario salutìs , non decepti super- 
„ hia , nec vino superbiae inebriati typum veritatis , et San- 
„ ctae Aposcolicae tradiiionis, una cum ipsa confìiemur, et 
,, praedicamus ,, . 

Vanamente appone Launojo al Bellarmino, che fucitm 
faciali perciocché in quel preteso passo di S. Cirillo /7flf 
Sermo de Apostolica Ecclesia Petri , non de Romano tan- 
tum Pontifice i cui Bcllarminus non errandi privilegium 
appingit . Sed aìiud est Romana Ecclesia , aliud Koma- 
nus Pontifex . Nam pereimte Romano Pontifice ^ Roma- 
na non perii Ecclesia . Con più ragione Bellarmino lo avreb- 
be richiamato a rileggere il citato passo ; ove la Sede Aposto- 
lica é detta in virtù della promessa di Cristo immaculata 
in snis Pontificibus .... in fide pienissima , et auctorita- 
te Petri. 

Avrebbe potato anche Bellarmino rimandare il Critico al- 
la prefazione, con cui indirizza S. Tommaso a Papa Urba- 
no IV. l’Opera, che impresa avea per suo comando Ha- 
j) jus igitur sapientiae clarìtatem nube mortalitatis velatam , 
9 , primus Apostolorum Princeps lide conspicere meruic, et 
», eam conatanter , absque errore et plenarie confiteri , di- 
,j cens : Tu es Christns Filii/s Dei vivi . 0 beata confessio , 
„ quam non caro » et sanguis , sed Pater Caclestis revelat 1 
,, Haec in terris fundat Ecclesiam, adìtum praebet in Cae- 
», lum , peccata meretur solverc , et contra eam portae non 
,» praevalebunt inferorum . Hujus igitur fide! , ac Confessio- 
9 , nis haeres legitìme » Santissime Pater , pio studio etc. 

Dice S. Tommaso essere la Chiesa fondata nella confes- 
sione di Pietro, ma inquanto questa fu in lui raffermata, e 
nella Sede d'> lui» per modo che dovesse ereditarsi da suoi 
legìttimi Successori . Laonde può dirsi , che fu già preoccu- 
pata da Bellarmino la cavillosa eccezione di Launojo in que- 
sto stesso c. IO. I. I., ch’ei si prende a criticare: », Dicitox 
„ Petri fides fundamentum Ecclesìae duplici ratione . r.quia 
», oh meritum ejus fideì consecurus est Petrus, ut sìt fun- 
„ damentum Ecclesiae , ut exponunt Hieronymus , Hilatius » 
,, ’Chrysostomus , et alii hoc loco. 2 . quia Petrus in eo po- 
», tìssimum est Ecclesìae fundamentum» quod cum fides ejus 
», deficere non possit , ipse omnes alios conhtmare » et sub- 
„ stentare debet 
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Nè strani dovranno parere a nostri Avversar} questi det- 
ti del Bellarmino , se riflettono ( P.3.I.10.C.6. ) i* Che l'Autore 
Defens.non solo confessa , ma sostiene fermamente , che la Gat- 
tedia di Pietro , stabilita in Roma , non può mai cessare di esse- 
re Cattedra di verità, e che se, per impossibile, ciò avve- 
nisse y la Chiesa stessa caderebbe in dispersione . 3. Che Tor- 
dine di confermare i fratelli dato da Cristo a S. Pietro, im- 
porta, secondo il Catechismo del Colberi , il ministero di 
dovergli stabilire nella fede , e nella religione , £ come dun- 
que negare la prerogativa di pietra , e fondameuto della Chie- 
sa a quello > la cui Sede fu costituita eterna Cattedra di ve- 
rità , ed il cui ministero porta di dovere confermare y cioè 
stabilire nella fede , e nella religione i membri tutti y che com- 
pongono la Chiesa ? Non seguiteremo Launojo nelle sue ar- 
guzie contro la dottrina del Bellarmino sul punto delP infal- 
libili là , giacché, come ce ne siamo diggià dichiarati} questa 
questione non entra nelPoggetto della presente discussione 
contro Eybel, ed i suoi aderenti. 

Inoltre espone S.Tommaso Part.3.Q-.37.Art.2:„ Nomina au- 
,, tem , quae imponuntur aliquibus divinitus, semper signifìcaiU 
,, aliquodgratuitum donuni eis divinitus datum : SìcutGcn. i7« 
,y dictum est Abrae , appellaberis Abraham , quia patrem mul- 
tarum gentium constitui te. Et Matth. 16. dictum est Pe- 
ly tro : Tu es Petrus, et super batic petram aedificabo Eccle- 
y> siam meam » , Con questi due esempi vuole dimostrare 
S. Tommaso , che P imposizione di un nome fatta da Dio im- 
porta la concessione della prerogativa significara dal nome .. 
£ siccome ciò si verifica in Abramo y alla cui persona fu con- 
ceduta la prerogativa di esser Padre di molte genti , signifi- 
cata dal nome , così l' imposizione del nome derivante dalla 
pietra fatta da Dio personalmente a S. Pietro, dinota, che 
nella Persona di lui doveva verificarsi la signifìcazione del no- 
me dì pietra, e la promessa di edificare la Chiesa su quest» 
pietra . 

E Part. 3. Q. 35, Art. 7. ad 3. dimostra l’Angelico Dotto- 
re refifetruazione della promessa neU'aver voluto il Salvatore , 
che dalla Sede di Pietro sì diffondesse la fede nel Mondo tut- 
to : „ Et ideo ut suam potestatem magis ostenderet , in ìps» 
}, Roma y quae Caput Mundi erat , etiam Caput E'clesiao 
,y suae statuir y in signum perfectae Victoriae : ut exinde fi,- 
sy des darivaretur ad universum Mundum „ .. 
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5 . I V. 

TRATTATISTI ECCLESIASTICI 

V eniamo alli Trattatisti Ecclesiastici prodotti da Laonoio , 
cioè del nono Secolo Cristiano Dnumaro , Teofane Cerameo, 
Incmaro di Heimt, Giona dì Orleans : Del duodecimo Rober* 
to Tuiziense , e Cesario Monaco Cisterciense : Del decimo 
quarto Stefano Vescovo di Pariy;i; Del decimoquinto Alfon- 
so Tostato, detto l’Abulense ; Del decimo sesto Judoco Clit- 
toveo, Gio*£ckio, Renato Benedetto Dottore di Parigi. 

CalSTtAKO DaUTMARO. 

Lann.n. Christianua Drutmarns in Exposir. Matth. 
,, Gap. 35: Super hanc firmitntem fidei , quam confessns 
es , aedifteabo Ecclesiam rneam , et super me aedificabo te 
curri ornni Ecclesìa mea „ . 

Le parole precedenti ommesse da Ijaunojo chiariranno il 
senso di Drutmaro ( Monaco Benedettino del celebre Mona- 
stero di Corbìa ) . Dopo riferito il Testo Evangelico: Et ego 
tKco tìbi quia tu es Petrus etc , , seirue lo spiegazione : ,, Di- 
», xisti , Tu es Christus ; Et ego dico tibi , quia tu es Pe~ 
3, trus ", Quìa ego sum Christus inunctus oleo invisibili a Pa- 
», tre , Rex Christianorum , et tu fundamentum corum C rio- 
ti il Censore Tespressione , e dica se non dinoti almeno in 
qualche maniera la voce petra ossia fondamento , presa pec 
la persona di S. Pietro ) ; „ Beatus es Simon , idest obedi^ns , 
», quia filius columbae » et quia Petrus , idest ftrmus C not* 
come si attribuisce a Pietro la fermezza significata nel nome 
impostogli ) . Segue poscia il passo riferirò da Launojo :„Sa- 
„ per hanc firmitatem fide! , quam confessila es . aedificabe 
,, Ecclesiam meam » et super me aedificabo te cum omniEc- 
», desia mea „ . 

Dal contesto risulta , che la Chiesa è edificata sopra la 
fermezza della fede confessata da Pietro , fermezza , chs 
si rappresenta stabilita in Pietro, il quale perciò è detto />/n- 
damentum Christianorum , et beatus quia firmus . Cristo 
fondamento principale volle costituire Pietro qual fondamen- 
to secondario , tu fundamentum eorum . Si accordano Je ul- 
time parole riferite da Launojo > Super me, che sono il fon- 
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tI«ni‘fnto principale , aedìficàbo te , facce da me fondamento 
aecondario, cum omni Ecclesia rnea. 

TaOFANE ClEAUiO. 

liBDn. n. s8. jt T'heoplianes Cerameus Ardiiepìscopus Tan- 
„ romcnii in homi'lia 45; „ Tu, inquit ^ qui pecra es, pc- 
,, tra fìes iìdei Terbi , et coiiscitueiidae Eccleaiae fundamen- 
,, tinn C come porri qui il Censore sfuggire l'applii aziono 
della voce pietra a S. Piecro? ^ li hoc enim confessione , 
y, qua me hominem eumdem ec Oeuni esse confessus es % in 
„ qua ) inquam, scabìliecur Ecclesiae fundamencum ; bac y in- 
„ quam , basi supposita reliqua eciam Dogmaca turo super- 
j, scruuiicur ft . 

Ma ove è srabilita que'ca base della confessione , che é 
fondamento della Chiesa 7 II disse pure innanzi Teofane ^ di- 
cendo espressamente dì P.etro ; Petra fìes fidei verbi y et 
consti tuendae Ecclesiae fundamentutn . 

Nè men chiaramente il conferma in Joan.ai. Q B:blioth« 
Confbeiis T. i. p. 186. ) ; ^ Quia tamen etia.n Petrus conscien- 
„ tiae stimulis pungebaturi ac quae de ipso erat apud Disci- 
pulos existimatio nonnihii obscurata fuerat , osiendit Sal- 
^ vacoT se illiim ipsuin Ecclesiae fundamencum j Oviunvquo 
n racionalium Pastorem f ac Discipulorum suorum crepidiiiem ^ 
„ basimijue staturre,). Tracco « che tutto si riferisce apenis- 
simanicnte alla persona di Pietro • 

Ihcmaro di Rbihs« 

Laun. n. 36. Hinrmarus Remensis Archiepiscopns in Opri- 
scalo 33. contea Hincmarnm Landttnensem F-pisco^am 
,, Cap. 5: Cui C Petto ) oh robur snlidissimae fldui , Chri- 
5, stus pecra a se nomen Petrì iiididic , dicens : Tu es Pe- 
,, trus , et super hanc pecram , scilicec cecrae (idei , rjuam 
Patre cibi revelante confessus es aedificabo Ecclesiant 
meam „ . 

.3 Deinde in Cap. 14: Petro Domimts dìxìt i Tu es 
Petrus , et saper hanc firmam , et solidarn fidei confes- 
sionem , qaam tu es confessus % aedificabo Ecclesiatn 
meam „ . 

tì Tnm apud Flodoardum in lib. 3. Histor. Rom. ^ Rem. 
g 3 deesi leggere ) Gap. 13. ad Nicolaum 1 : Vos vidobttis, quid 
Tom. Xm I 
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„ inde facto melius erit » et nobis in jiidicio vostro viden- 
f, duni est , quod Deus veli' ; Quoniam iiijusta esse non pu- 
„ terunt Divina jndicìa, quae a sollditate coufessionìs Apo* 
stolicae petrae advetsuS qiiam inferì portae , ìdest , sugge- 
„ stiones ) vel operationes pravaenon praevalcbunt , dictante 
„ justitia profeientuT „ . 

Doveano bastare a Laonojo queste ultime parole per far- 
gli capire, come la solidità Confissionis Apostolìcae petrae 
viene qui apertamente rìconoscìuia da liicmaro nella Sede Apo- 
stolica . Imperocché dalla Sede Apostolica , e da Nicolò I. se- 
dente in essa dovea emanare , ed aspettava Incmaro il giu- 
dizio nella causa di Kotado di Soissons , e questo giudizio il 
rappresenta Incmaro, e dice attenderlo dalla confessione dell’ 
Apostolica pie'ra , adversus qnam non praevalebunt etc. 
Dunque in quella Sede riconoscea egli riposta la solidità dell' 
Apostolica pietra, cut fu da Cristo promessa una eterna fer- 
iViezza. La conseguenza é chiara. Pure non seppe Launojo 
avvertirla: Tanto é vero» che altro è il talento di laccogliete » 
altro il talento di connettere . 

Ma neppure abbisognava questo piccolo sforzo di razio- 
cinio per indagare il sentimento d' Incmaro .. Chiaro lo spie- 
ga egli in questa medesima lettera:,, Sicut Domini est ter- 
,» ra , et plenitudo ejus, Orbis terrarnm , et universi, qui. 
y, habitant in eo, et ipsius est Regnum » et cui voltierit da- 
•, bit illud: ita ipse supra fundamentum Aposiolicae petrae 
„ suam fundavit Elcclesiam » quam et ante passìonem,et post He- 
„ surrectìonem suam speciali cura, et singulari privilegio bea- 
,» to Petro , et in ilio suis commiste Vicaiìis : Cujus Sedem > 
o stiaeque Sedis Pontificem qui honorat » illum honorat qui 
,, dixit : qui accipit si quem misero , me accipit ,, . 

Nella Sede Romana si riconosce qui collocato il fonda- 
mento dell'Apostolica pietra» su cui è fondata la Chiesa, ed 
iti quella l'orìgine delle prerogative , che Incmaro segue ad 
esporre come per ogni diritto competenti al Romano Ponte- 
fice . Così I. riguardo all'uhbidienza dovuta da Vescovi al 
Papa:,, Omnes benes cum juniorìbiis scìmus nosttas Eccle- 
,» sias subdiias esse Romanae Ecclesìae , et nos Episcopos in 
„ primato Beati Perri aubjectos esse Romano Pontifici,,. 

3. Riguardo alle appellazioni , ed airobblìgo de’ Vescovi 
di portarsi a Roma, qiialiiiiqae volta chiamati sono dal Ro- 
mano Pontefice;,, Quoniam vestra auctoritas illum ( Roiha- 
», dum } curo nosttis Vicaitis ad sauro piaecipit destinali 
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„ judicium, dignum et justam est» ut quemcungue Episco- 
,, pum Komanas Poncifex ad se Romani venite mandaverit , 
I) ai iiifìrmitaa , vel gravior quaecunqae necessicas , vel ini- 
„ possibilitaa , sicut Sacii ptacfìgaiu Caiiones , eum non de- 
tinueric , ad ìllum venire studeat sf . 

3. Riguardo alla derivazione dalla Sede Apostolica de’pri* 
vilegj delle Sedi Mecfopolicicfae : „ Deinde quod per^peccissi* 
), me scripsistis secando « qnoniani Sedem Apostolicani Ro- 
,, rhadus noscitur appellasse , et ne videarnini Ecclesiae ve* 
.f, strae privilegiorum detiimcnta diebus vestris aequanimitec 
,/tolerare, et boc nihiloniinus' a nobis , et ab omnibus esc 
,, recrissime suscipieiidum , et solertissime conservandum . 
„ Quod et ego prò modulo meo servandum esse volui , et 
,, volo^ et favente Domino in bac devocione manebo , sciens 
„ ptivilfgium Metropolitanae Sedis Remotum, cui me Divi- 

na dignaiio servire disposuit, in summo privilegio Sanctas 
,, Sedis Romanac manere , et privilegium esse Sedis Roma* 
„ nae, si sua aucroritate privilegium sibi subjectae Sedis fe- 
cerit vigere, et studuerit confirmare . 

4. Riguardo a diritti della comunione: „ Modis omni- 
•), bus, quantum ipse ( Deus ) donaveric , a quo est omne 
j, datum optimum » et omne donum perfectum, providere sta* 
„ debo,-ne a communione Sedis Apostolicaey quod absit, 

quolibet modo extorrem me ultimus dies , qui mihi incer* 
„ tus est't et subito venire potest , inveulat,,). E questa è 
la lettera , in cui , come si nota nelle 0 .-ser\ azioni C Tom.preced. 
'p. 440. ]) , ha voluto il Censore dare ad intendere « che Incma- 
ro scC'Sse liberamente al Papa , che perdeva il tempo a mandat- 
'gli ordini BxCommunicationes^intentantès etc^Oh impostura . 

impostura! , ^ 

Nè particolari furono d’ Incmaro i sentimenti da lui 
‘espressi nella sua lettera a Nicolò 1 . Comuni erano agli altri 
Vescovi delle Galliei come apparisce dagli atti, che si fece- 
ro nella causa di Rotado . e può anche raccogliersi dall'Epilo- 
go fatto da Flodoardo I.4. c. i> delle molte lettere scritte a piò 
Pontefici dall'Arcivescovo Fulcone immediato Successore d'Iif 
cmato , Prelato non meno ragguardevole per le sue doti perso- 
nali , che per la chiarezza de'Natali . 

Dalle testimonianze pertanto d’ Incmaro di Reims , di 
Drutnaro, di Teofane « del Patriarca S. Ignazio, e ciò ch’é 
più . dagli Atti delPortavo Concilio Generale , ove per intima- 
zione di Adriano li, fu da tutti sottoscritta la Foimola di 

I 2 ‘ 
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S. OrmisJa, risulta come nel nono Secolo costante petseyeni' 
va nella Chiesa l’antica Tradizione, nel riferire direttamente 
a S. Pietro la voce pietra nella promessa di Cristo ; Tu es 
Petrus ee. E preghiamo il leggitore di averlo presente nel- 
lo scorrere il seguente articolo . 

Giokì d’Okleans. 

Laun. n. 25. ,, J onas Aurelianensis Episcopus in lib. J. de 
„ cnltn irnaginitrn : Multi namque , et pene omnes petram , 
„ super quam aedificatut Ecclesia , fidem intelligunt beati Pe- 
,, tri, quae cOmmtinis est totius Sanctae Ecclesiae , videlicet 
,, eam , quae pauHo ante batic promìssionem praecesserac , 
idest , Tu es Christus filius Dei vivi, et buie pettaesuper- 
,, aedificandam Ecriesiam siiam Dominus promisìsset . 

I I bri de Cttitn imaginum ( da leggersi con cautela ) 
furono da Giona diretti a confutare gli errori di qm 1 Clau- 
dio , che da straniere contrade passato alla Corte di Ludovi- 
co ilPio, fu per favore di lui assunto al Vescovato di Tori- 
n04 Non si tosto giunse in quella Città, che a! primo suo 
ingresso nelle Basiliche palesò 1 ereticale suo livore contro lo 
Sacre Immagini , ed i votivi doni , che ne adornavano le pa- 
reri , c riguardò‘come persecuzione , ed affronto fatto a so 
il pio attaccamento de'Torinesi aHantico culto , che diramato 
fra essi per la predicazione del grande S. Massimo , trasmes- 
so si era da Padre in figlio , e conservato gelosamente qual 
prezioso retaggio de’ loro Maggiori . 

Tra li sofismi adoperati da Claudio per iscreditare par- 
ticolarmente * la p'm' fiducia , che movea i Fedeli a visitare in 
persona i venerandi limitari de' SS. Apostoli , riferisce Giona 
il tratto seguente,' cui si contrappone il passo citato da Lau- 
nojo : „ Scimus qnod non inteìlecra Evangelica verba Domi> 
,, ni Salvatoris , ubi ait B. Petto Apostolo , Tu es Petrus ec. 

cr fibi dabo Claves ec, propter ista jam dieta Domini vet- 
s, ha imperitum hominum genus , posrposita omni spirituali 
y, intelligentia , volunt perg-re Romam ,, . E appresso : Qui 

hoc modo, ut sopra dictum est, CIsves Regni Goeloruu 
,» intelligit , intercessionem B. Petti locai ter non lequirit ,, , 
Voleva Claudio insinnare, che quella divota fiducia venisse 
da una torta , e rozza intelligr-nza del Testo Evangelico j 
■parsa nel volgo ignorante ; qua<icchè la pietra sulla quale fu 
da Cristo edificata la Chiesa , si ciedesie essere la mateiiaU 
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Confessione , ossia il matmo , che chiude le Ossa del Santo 
Apostolo . Prende di mira il Vescovo d’ Orleans l'odiosa im- 
piuarione , ed oppone precisamente ciò, che precisamente 
faceva duopo a ribatterla, cioè che sebondo la comune iniel- 
ligenza per essa pietra s’intende, non come insidiosamente in- 
sinuava Claudio , il sito locale, ma la fede di Pietro, che è 
•comune a tutta la Chiesa. Kè più ci voleva a ribattere la 
calunnia dì Claudio . In qual senso poi si applicasse la voce 
pietra alla fede dì Pietro , si appella Giona su di ciò alla co- 
mune intelligenza, che abbastanza il dichiarava, come si scor- 
ge nelle testimonianze poc’ anzi recate , dalle quali consta , 
come per la fede di Pietro , s'intendeva la fede inquanto fis- 
sila , e radicata nell' insegnamento di Pietro • per essere in- 
Tiolabilmente custodita in iurta la Chiesa . Ed in vero trovo 
bensì detto da Padri, e Dottori, che la fede di Pietro, o 
della Sede dì Pietro , è comune a rutta la Chiesa , inquanto 
la (Chiesa professa la fede di Petro , fermamente stabilita nel- 
la Sede di lui ; ma non trovo questo pregio attribuito ad al- 
tra &'de , 

Non però sì creda, che col contradistinguero lo Spiri- 
tuale deposito della fede dal materiale deposito delle Sacre 
Reliquie, abbia preteso Giona escludere la pia fiducia de’ Fe- 
deli nell’intercessione del Santo Apostolo , implorara davanti 
al suo Corpo ; „ Et vide quanto majoris sit meriti Corpus 
M Apostoli, et potentìoris auctoriratis ad propellenda noxia, 
et impetranda profutura ,, . Anzi ne prende motivo del 

f iusto rimprovero, che Icggesi sul principio di questo terze 
bro citato da Launojo : „ Inveniris iiamque in posterioribus 
„ tuis dictis, non modo iter illud , quantum in te fuìt pro- 
'0 hìbuisse , sed etiam Romam pcrgentes , et per illud iter 
„ Apostolicam intercessionem quaerences , inptìs moderatio- 
„ nis habenis toro suffusus felle, in eorum contumelìam de- 
„ bachasse, insipientìaeque atque stultitiae notam eis ìmpe- 
M gisse. Sed agit hoc lymphatica, et inanis , tcabilitatisque 
nescia levìtas ec. 

RetsRTo Tdiziimss 

Lann.n. 33. „ l^upertus Tuitiensis Abbas in lib. 3. super 
„ Matthaeum . Orbis qnem super hujusmodi affiicto» Domi- 
„ Qus posuir , Ecclesia iptius est , quam ìllìi regendam com- 
t, Biisit , Hiac ett illud, quod buie Simoni Petto dixk , H 
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,» ego dico cibi , quia tu es Petrus , et super hanc petrttn 
„ aedibcabo Ecclesiam ineam : Super petram fìdei , quam con* 
„ fessus est Petrus, eamque suam aedifìcavic, eamque ce- 
„ grndamillì, caecerìsque Apostolis, eorumque similibus com- 
niisic • 

„ Deinde in lib. 12. super Apocalypsim : lidem Apo- 
stoli ì qui portae Civitatis htijus, et fnndamenta suor, 
Nam super /idem illorum /andata est Ecclesia Dei . Ve- 
rumtamen ira ut fnndamenta ipsorurn Còristi sit 

Segue l'Abate Ruperto in questo luogo 1 ‘ interpretazio- 
ne , secondo cui la voce pietra si riferisce alia fede confes- 
sata da S. Pietro ; circostanza però che sempre include quel 
singnlarcm respectiim ad Petram , che ben riconobbe l’Au- 
tore Defens. doversi intendere in siffatte espressioni . Ma la 
questione è, se col proporre in qualche luogo quella interpre- 
tazione l'Abate Ruperto non solo non abbia abbandonata , ma 
abbia ritenuto apertissimamente , o almeno in qualche ma- 
niera l'esposizione, che riferisce la voce pietra^ direttamen- 
te a S. Pietro . Senza cercare nuove opere di Ruperto noi 
suggeriamo all’ E. R. un passo, che leggesi 1 . i. in Jonam 
c. I. ove dalla promessa di Cristo, come fatta direttamente 
n Pietro, ripete egli la prerogativa del Primato conferito da 
Cristo a Pietro: „ Respondens C Petrus ) ante caetcros, vel 
,, primus ìnter caeteros : Tu es , inquit , Ghristus filius Dei 
,, vivi . Et prò hoc merito sic inter caeteros Aposroloa in £c- 
,, desia, quomodo inter caeteros nautas gubernator , sive pro- 
„ reta praeeminet in Navicula . At ille’talis designatus a Do- 
mino dicente: Beatus es Simon Barjona, et caetera,,. Ec- 
co applicato direttamente da Ruperto a S.Pierro il Testo Evan- 
gelico , di cui si tratta. E quindi é che dall’ Autorità della 
Chiesa Romana, come Sede di Pietro ripete la forza delle or- 
dinazioni della Chiesa , I, 2. in Jonam c, 4: ,, Hujus Sacra- 
,, menti C Baptismi ) et omnis Ecclesiae religionis lea , et 
,, ordo multimodis jam anredirtae Romae munitur ■ ac vq. 
„ boratur Decretis , eo quod beati Principis Apostolorum Pe- 
,, tri Sedes facra sit „ . Dica altrettanto il Censore, e non 
avrà da contendere con noi . 

Cesario Monaco 

Lsun. n. 37. „ Caesarius Cistcrciensis Ordinis Monachus in 
t,» bomilia de Cathedra Sancii Petti: Saper hanc petrain^ 
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super fidel tnae firmitatem a qua cognomlnaris , aedìfi. 
cobo Ecclesiam meam . 

Questo pio Monaco adotta tatto tre le sposizioiii, per 
le quali si riferisce la voce pietra , 0 a Cristo medesimo , 0 
a Pietro , o alla fermezza della fede, da cui Simoae trasse il 
nome di Pietro. Cosi nella stessa Omelia: ,, Super hanc pe- 
„ tram , idest $ super seipsum Chrisius aedificavit Ecclesiam 
„ auami, . £ appresso: „ Aitamen quia verbo taniae confes- 
„ sionia Petrus ore suo caeieris condiscipulis tacentibus prò* 
,, tulit > etiam Domiiius ei sìngulariter respondit . Ecco la 
risposto di Cristo, cioè 5 Tu es Petrus, et super hanc pe- 
trnm ec. diretta singolarmente da Cristo a Pietro, come con- 
tradistinto dagli altri . Onde conclude : „ Dominus Papa qui 
), Successor Petri est , in Capite Ecclesiae post Cbristum con- 
>, stitutus est , CU)U3 potestas tanta est , ut quìdquid ipso 
„ ligaverit , nullus in Ecclesia solvoce audeat j et e coa- 
„ verso „ . 

£ Omilia per là seconda Domenica, dopo Pasqua: ,j Pf- 
„ tros scilicet , cui dictum t&t Pasce Oves meas . Cui suc- 
,, cesseruiit Clemens, Sixtus , Urhanus , Comelius , et alis 
,1 quamplures . . . . . , Praeter hos Pastores gonerales eranc 
,, et olii boni Pastores , diversarum Ecclesiaruni P/aesuIes ..... 
ut Ignatius in Antiochia , Cyprianus in Carthagine ,, . 

E Omilia in. Pesto Sincti Andreae Apostoli : ,y Post Gbri- 
„ sti Ascensioiiem in Coelum Petrus rete praedicationis suae 
», primum laxavit in Judaea , ubi una, die tria millia homi- 
», num, altera autem die quinque caepit . Simile fecit in Gae- 
1, sarea, atque Cappadocia . Deinde transferens se ad mare 
9> magnum, idest, populum gentium in Antiochia » et in ipsa 

„ Urbe Roma mulritudinem bominum extraxit bonus 

», piscaror. Nam ejus industria diversae partes £uropae ad 
t, (idem sunt conversae ,, . 

Veda il Censore a chi pi& si accosta il Monaco Cesar 
rio : Ad Eybel , 0 all’ E. R. ? 

SrarANO di Pasigi 

Lsun. n. 39. „ Stephanus Parisiensis Episcopus, et Facultas 
,, Theolog'ae in literis , quas in gratiam doctrinae Sancii Tho- 
», tnae aoud Gentiliaciim scripserunt Anno Ghrisri i 3 '* 5 ’ 

,, (in n est hujusmodì , qnod ad reti facn : Uiiversìs prue- 
eeiites literas inspecturis ^ Stephanus permissione Divina 
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Paristensìs Episcopus salutem in Domino omnium Solaor 
tare. Et paullo post: Nos attendentes curri eis C Sacrte 
Theologiae Doctoribus ) quod Sacrosancta Romana Eccle- 
sia Mater omnium fidctiurn , et Magisira fidci , et veri- 
tatis in /irmissirna Petti Christi Vicarii confessione fan- 
data ec. y. Ad petram guani confessus esc Eetrus, altea* 
dune j) . 

Stefano , ed i suoi Teologi professano apertamente m- 
s:re la Chiesa Homana Maestra di fede , e dì verità , inquan- 
to fondata sulla fermissima confessione di Pietro Vicario di 


Cristo. Dimando pertanto a Launoiu , se vuole , o non vuo* 
le , che r invariabile fermezza di questa Confessione si ebbi* 
stabilita nella Chiesa Romana ? Se la tiene per istabilica nella 
Chiesa Romana « dunque sta nella Chiesa Romana quella fer- 
mezza dì confessione, che è , secondo luì , la pietra , su cui 
è fondata la Chiesa^ Se poi vuole y che dalla Chiesa Romana 
possa disgiungersi l’invariabile confessione della fede’j dun- 
que stoltamente avrebbero concluso Stefano , ed i suoi Teo- 
logi , che la Chiesa Romana sia Maestra di fede , e di verità , 
perchè fondata sulla fermissima Confessione di Pietro Vicario 
di Cristo y giacché potendosi questa fermezza disgiungere 
dalla Chiesa Romana y nè potrebbe dirsi la Chiesa Romana 
fondala su di essa y nè per quella fermezza sictome separa- 
bile dalla Chiesa Komana, si verifidierebbe y ch’es-a Chiesa 
sìa Madre de'fede li , Maestra di fede, e di verità; siccome 
professano il Vescovo , e li Teologi di Parigi ; I.e lettere de’ 
quali pertanto non solo non favoriscono , ma anzi contraddi-, 
cono apertamente rincento dì Launojo . 

Nè si capisce che pretenda egli concludere dal princi- 
pio della lettera, cb ei rioorta qual tratto conducente si pro- 
posito : Initium est hujusmodì quod ad rem facit : Stepha- 

Tws permissione Divina Episcopus Parisiensis ec. Sarà 
forse perchè dopo il permissione Divina non vi sì legge , 
ApostoUcae Sedis grafia . Ma indovini chi può , come ad 
rem fadat T ommìssioiie di quella clausola per dilucidare a 
chi si riferisca la voce pietra in senso di Stefano , e de’suoi 
Teologi. Piò confacenti potranno sembrare le paro'e, che 
seguono Immediare nel tratto allegato da Launojo , alle quali 
ba stimato bene di sostituire rupportuna sigla deircc. ,, Ad 
y, qiiam C Romanam Ecclesiam ) velut ad uoiversab m regu- 
„ lam Gatholicae vetitatis peitinet apptobatio , et leprohatio 
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'ff doctrìnatam , declaraiio dubiorum > deceiminatio tenendo* 
„ rum , et confutaiio errorum 

AtroMSO Tostato Dbtto t’ A iulbnsb . 

Laun.n.40.,, Alpbonsus Tostatus Abuleiisis Episcopus in Cap, 
„ jó.Matthaei , quuett, 67.0uaeremr , cuiu Cbristus dixit , 
), super batic petritm aediticabo Ecclesìam meam , qune sic 
,, isra petra? Aliqui dìcum > quod sit Pectus. Et istud di- 
a, ctum pliiribus ref 'ellit . Alii dicunt et nirlius , quod pe- 
,, tra , super quarti iuiidaiur Ecclesia ^ esc Christus , scìlicet 
„ super baric petram, idest , super petram , quam confessus 
est, aedificabitur Ecclesia. Et pattilo post. Alii dicunt et 
t, adbuc melius, quod petra non accipiiur hic prò Perro, nec 
,, prò Christo, sed prò confessione fidei , quam Petrus fe- 
9, cit . Ecclesia enim infide fundatur, et fides vocatur petra, 

. 5, quia solida manet . Nam postquam coepit fides , sempet 
» niansii9 et boc , quia Christus oravit , ut nnnquam dcfi- 
,j ceret fides Eccleslae , Et ita Gbristus dixit Petro ; Super 
■s, batic petram, idest, super batte petram confessionis luae, 
,, quia tu dixisti ; Tu es Filius Dei vìvi, et tu es Giirìstus , 
,j et isra fides et semper manebit in Ecclesia, «t super eam 
„ fundatur Ecclesia „• 

Il passo quatito alla sostanza è trascritto fedidmente, 
cosictbè nel numero di 44. fra’ Padri, e Trattatisti Ecclesia- 
stici è finalmente riuscito a Launojo il produrne uno alme- 
iio , che non senza ragione può citarsi a favore della terza 
•sposizioiic contro la prima . Non perciò si ha da credere , cho 
rAbuIense la dia vinta a Launoio , ed a suoi aderenti . So- 
stiene egli bensì come miglfore rititerpretazione, che la voce 
■pietra riferisce, non a Cristo, non alla Persona di Pietro, 
ma alla fede, o confessione di Pietro: E fin qui pare, che 
faiorisca Pintento dil.aunojo. Ma qual è questa fede , 0 con- 
fessione , su cui vuole PAbulense, (he sia fondata la Chie- 
sa? Risponde egli , nè so (juamo siano per contentarsene gli 
Avversari , ch’Ella è quella fede, che è predicata dalla Chie- 
sa Romana] dal Pontefice Romano, che è il Pastore univer- 
sale , ed a cui in tal qualità debbono tutti li Fedeli confor- 
marsi . Chiaro è il di lui sentimento su questo stesso Capo id. 
di S.Mattno, Quest. 56. Qttnre Christo interrogante ntinc 
qttern dicerent ipstim Apostoli respondit solus Petrus, 
In quo ostenditur t quod unica est fides Ecclesiac . Ivi 
Tom. XIII. K 
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adunque tra le ragioni , che adduce a dichiarazione del quest* 
to , dice in quinto luogo: Qiict cttm Petrus esset futurus 
Postar , et populus clebet tenere talem ftilem qualern Pa~ 
star confitetur , et Petrus futurus erat universalis Pa- 
ssar ; Voluit Christus , quod canfessio fichi esset per Pe- 
trum salumi ut innuutiir , qitacl tal's fides tenendo est 
qualern praedicat Ramunn Sedcs , quae est Caput , et Met- 
ter Ecclesìarum , cui Petrus praefnit . E qui anche appa* 
risce, onde ripete l’Abulense Punità della fede nella Chiesa; 
cioè da questo , che dovendo i! Popolo confessare la fede j 
che é confessata dal Pastore , essendo Pietro il Pastore uni- 
versale , così la fede della Chiesa é quelPu.ia fede , che è pre- 
dicata dalla Sede Romana , Capo , e Madre di tutte le Ghie* 
se, per essere la Sede di Pietro. Aggiunge una settima ra- 
gione collimante allo stesso senrimento : ,, Septimo fuit ad 
,, praeniium non dividenduin . Christus enim prò ista con- 
„ fessione daturus erat praeniium, sicut apparai in Petro j cui 
y, dixit ista quae habentur in litrera, si autem omnes confi- 
j, terentur hoc, vel nulli Christus darci praemium , vel darei 
„ omnibus , et tameii non decebat dari omnibus , quia da- 
„ bai hic claves Regni Coelorum, quae a principio non de- 
o buerunt muliis slmul promitti, sed uni, ideo debuit unus 
,, confìteri , ut illi uni posset dar! , vel promitti istud prae- 
,, mium , quod in primo Tactum est ,, . Il premio della con- 
fessione fu promesso, e dato a quel solo, che solo confes- 
sò , cioè il primo fra gli Apostoli ; e quesro premio è quello , 
che si contiene nella lettera Evangelica , Tu es Petrus , et 
super filine petrarn ec. Lettera pertanto, che diretta fu al 
solo S. Pietro , che solo confessò . 

Ho detto che il passo dell' Abulense è, quanto alla so- 
stanza , trascritto fedelmente da Launojo ; non è però che da 
Uomo leale non si dovesse aspettare una piò scrupolosa ono- 
rata esattezza . Cosi da principio sì riporta il Testo delPAbu- 
lense ; „ Qnaeretur cum Christus dicit super hanc petrarn aedi- 
„ ficabo Ecclesiam meam , quae si t pe tra ista? Aliqui dìcunty 
„ quod sit Petrus . E qui ex abrupto soggiunge Launojo . 
Et istuel dicturn pluribus refellit . Pure non era da tagliarsi 
affatto la continuazione del discorso : ,, Aliqui dicunt quod sic 
,, Petrus, scilicet , quod super illuni fuit aedificata Ecclesia , 
,, ideat , ipse fiierit fundamentum Ecclesiae , unde ei data® 
„ sunt Claves, quae suni Ecclesiae . Sic dicit Hieronymus , 

„ secundum autem metaphoram petrae recte dicitur ei, ae- 
„ dificabo Ecclesiam meam super te. Sed dicendam quod ac- 
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cìplendo proprie fundari , vel aedificari Ecclesiam , non est 
I, verum , quod super Petrum sic aedificaca . Nam id super 
„ quo aedìficacur , est fiindamentum , et sic Petrus diceret fun- 
), damemum Ecclesine • Sed falsum est, quia solus Christus est 
fundamentuni) i.Gorint. ^ .scilicet •.fiindamentam enirn alitid 
j,‘ nemo potest ponere praeter id quod positurn est , quod est 
», C/iristttsJesiis . Etiam ipse solus est Caput Ecclesiae : Nos 
„ autem omiies sumus membra, ut coliigimr 1. Corint. 12. 
,, et ad Epb. 4. Petrus ergo membrum est , et non Caput 
,, Ecclesiae , iiec fundamemum „ • 

Da questa prima ragione , qua istnd dicfurn refellit , 
cbiaro apparisce, cbe Tostato iiitemie\a ivi ragionare della 
pietra principale , del fondamento principale , del Capo prin- 
cipale della Chiesa , cbe é certamente Cristo solo . Altrinienti 
converrebbe dire, che secondo Tostato la denominazione di 
fondamento non potesse applicarsi agli Apostoli contro l’espres- 
sa testimonianza di S. Paolo , e di S. Giovanni . Inoltr* non 
vuole Tostato, nè può negare essere Pietro vero,sebben se- 
condario , Capo della Chiesa , dopo aver detto , che la Sede 
Romana è Capo delle Chiese, perchè ei praefuit Petrus, che 
fu costituito da Cristo Postar universalis . Il che ripete an- 
cora, quest. 68: „ Secundo , ut ostendatur ex hoc, quod Chri- 
,, stus dabat Petro quoddam nomen ofiiciì , principatus prae- 
,, lationis. Fuit enim universalis Episcopus, et convenientcr 
5, hoc designatum est , vocando eum Petrum . £ appresso ; 
„ llle erjro qui praeest omnibus manentibus sub hoc perra 
,, fidei Christi convenienter dicetur Petrus , sed Simon pri- 
mus Aposrolus cnnstiturus esc universalis Episcopus, et 
,, maximus omnium Episcoporum : ideo ipse convenienter Pe- 
,, trns dictus est „ 

Quanto alle altre ragioni , per le quali istud dirtum re- 
fellit , si vede che queste riguardano Pietro , ed i Romani 
Pontefici nella loro qualità di persone particolari , anzi che 
considerate secondo la rappresentanza , ed il ministero che sc- 
f tengono di Pastori universali , sotto la quale prerogativa 
i Fedeli debbono professare la fede , che è predicata dalla Se- 
de Romana, Capo di tutte le Chiese, cui praefuit Petrus, 
come ha detto sopra l'Abulense . E quindi é che ripetendosi 
l'unità della fede d Ma Chiesa , da questo ch'ella è la fede con- 
fessara da Pietro, e pr-dlcata dalla Sede Romana, ne segue, 
che, siccome la fede della Chieda non potest deftcerc ^ cosi 
neppure può deficere nella Sede Romana la predicazione della 
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fede confessata da Pietro : Essendo pertanto questa confessio- 
ne immobilmente raffermata nella Sede Romana » se la Chie- 
sa é fondata su di essa confessione , dee per necessaria con- 
seguenza dirsi fondata su quella Sede, in cui è immobilmen- 
te fissata la confessione, che è fondamento della Chiesaj tal- 
ché r Abulense torna senz' avvedersene a quella prima sposi- 
zione ; che intanto si è preso ad escludere, inqoantocbè non 
fu da esso rimirata nel suo giusto aspetto . 

E ben anche può farequaUhe maraviglia, che dopo aveC 
detto da principio , che sohts est Christiis fnndamentum ven- 
ga poi a volere stabilire in progre.-so, che ,, Alii dicunt et 
,, adirne melius, quod peira hic non accìpitur prò Petto, nec 
,, prò Christo , Et hoc est convenientius dictum quam 
,, quod accipìatui prò ipso Christo : nam tunc aedificaret su- 
„ per seipsiim, et non est convenienter dictum, quod £c- 
„ clesiam super se aedificaret, quia tunc non aedificaret ipse , 
,, Sed alius super eum . Secundo quia ’dicit Ecclesiain meam, 
„ et tamen si ipse esser fundamenrum, non diceretur Ecclesia 
ejus : potius ipse esser aliquid Ecclesiae ,, . Ragione che 
verrebbe ad escludere da Cristo l’ essere di fondamento , eh’ 
egli stesso riconosce in Cristo solo, e che realmente trattan- 
dosi di fondamento principale , non conviene , nè può conve- 
nire che a Cristo . 

Che se in tutta questa spiegazione non é sempre l’Ahu- 
lense perfettamente consentaneo a se stesso , sembra ciò es- 
fiere avvenuto , perchè piò che alle autorità siasi talvolta ap- 
pigliato a certe analogie di convenienze , quali se le andava 
egli col suo ferace ingegno figurando . 

JuDOco Clittoveo . 

Laun. n. 41. „ Judocus Clichtoveus Parisiensis Theologus ia 
j, compendio veritatum ad fidem pertinentium contea erroneai 
„ Luiheranonim assertiones , Gap. I. Beatus Petriu post- 
quatti Domìnum nostrum confessiis est filittm Dei vivi ^ 
non carnis non sangitinis revelatione , seti Dei Patris in- 
terna inspiratione hoc a Christo accepit responsttm : Et 
ego dico libi, quia tu es Petrus, et super hanc petram 
( soliditatcrn scilicet et firmitatem confessionis a te prò- 
latae aedificabo Ecclesiam meam „ . 

Non ci è riuscito di avere sotto gli occhj l'Opera dì Giu- 
doco Clittoveo, citata da Launojo , bensì abbiamo veduta uit’ 
altra opera intitolata Antilutherus , Paris. 1524. Ed in que- 
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sfa senza la briga di cercate nuove opere , cl siamo incoii' 
frati in un luogo, I. s. cap. 3., ove non solo in qualche ma* 
niera » ma ben apertamente riferisce Clittoveo la promessa di 
Cristo personalmente a S. Pietro ; ,, Undecima ratio. Chti- 
„ stus in Evangelio Bearum Petrum constituit R-ctorem prae- 
,, cipuum super toram Ecclesiam , cum dixit : Tibi dabo Già* 
y, ves Regni Coclorum , et quodcunque solveris ec. Quae qui- 
dem vetba, sicut et praecedentia: Beatus es Simon Bai> 
o jona .... et ego dico tibi, quia tu es Petrus, peculiari* 

,, ler et siugulatim ad eum solum direxit . Hinc in Beati Pe- 
,, tri praeconium vere et pie concinic illi Ecclesia Catholicar 
„ Tu es Pastor ovium, Piinceps Apostolorum : tibi iraditao 
„ suiit Claves Regni Goelorum ,, . Se Clittoveo riconosce * 
che le parole di t risto , Tu es Petrus ec. furono detto al 
solo Pietro pecìiliariter -, et singiilatim, adunque per una 
pare ritiene la sposizione , che prende la voce pietra pce 
S. Pietro, e per altra parte viene a spiegare il senso, in cui 
nel passo allegato da Launoio intende essere la Chiesa edifi- 
cata sulla solidità , e fermezza della Confessione fatta da Pie* 
Irò, cioè inquanto questa fermezza fu stabilita in lui, e 
per essa costituito principale Pastore sopra tutta la Chiesa. 

Gio. Eckio 

Laun. n. 49. ,, Joannes Ekius Celebris inter Germanos Theo» 

„ logus in libri primi de ptimatu Petri contra Lutherum Ca» ^ 
pite 13. Qiiod addit diversarius supra fidem Retri aedifi- 
catarri Ecclesiam i Quis ei in hoc repugnatl Quis negati 
Quis inficiaturi llle prodeat^ nominet quem hujus dis- 
sensorern 

Gran forza fa Launojo su questa testimonianza di Eckio 
in favore della terza Sposizione , che riferisce la voce pietra 
non alla persona , ma alla fede di S.Pietro : Che però in que- 
sta stessa lettera torna, n. 51., a rimetteila in campo sog- 
giungendo : „ Postremo ad annnm joannes Ekiua 

eam a nemine negari pugnar . Quo tempore , si unquatn 
,, dissimutanda sit veritas, hanc dissimulari oportuit , cum La- 
therus exposiiionem lertiam in se reciperct , atque ex et 
), contra Romanum Pontificem ineptissime disputare! . Nove- 
„ rat Christianus ille Doctor veritatem ab ethnico Scriptora 
„ vocatam esse indissimulabilem et cum indissimulabili 
„ reritate dissejendum esse. Quo nomine Aulos Geliius in 
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j, lib. IO. Atticarum noctium Platonem laudavit E concla- 
de con fare un aspro rimprovero al Bellarmino, perchè que- 
pti I. i. rf e Roman. Pontif. c. io. „ Ut expositionem ter- 
tìarn hanc reddat odhsam , factioni Lnthcranorum ad- 
dicit , etiamsi veterum Patriun testimoniis confirrnari pos- 
se fatealur . 

Oh qui ben si può dire ; lacnm aperiùt t et effbdit ettm , 
et incidit in foueam qtiam fecit , A sentire Launojo * chi 
non crederebbe , che Gio. Echio , dotto in vero , e celebre 
Teologo abbia talmente adottata la terza Sposizione , che non 
possa in alcuna maniera trarsi a favore della prima? Ora pro- 
deat Gio. Eckio , e venga egli stesso ad ismeniire la patente 
impostura del fraudolente suo interprete. 

Nel libro intitolato: Enchiridion lororum commnnìum ad- 
versus Lutheranos , sotto il titolo , de prirnatn Sedis Apostoìi- 
cae , et Petri , così dichiara Eckio i suoi sentimenti : „ Math. 1 6. 

post Gonfessionem Petri, JESUS dixit ei; Deatus es Si* 
i, mon Barjona, quìa Caro, et Sanguis non reveltivit tibi , 
,, sed Parer meus , qui in Caelis est , et ego dico tibi, quia 
„ tu et Petrus, et super hanc petram aedificabo Eolesiam 
,, meam , et poriae inferi non praevalebunt adversus eam , 
„ et tibi dabo Claves etc. Patet C soggiunge Eckio ) quomo- 
,, do signare voluit personam Sancti Petti , quia posuit no- 
„ men aniiquum Simon , nomen novum Petrus, nonten patria 
,, Barjona . Et demonstrat proprie. Tu es , et super hanc 
„ petram exponit Hicronymus, idest super te, et tibi dabo 
,, Claves etc. etc. Et per ilta veiba promisMim Petto primatum 
„ tcstantur Sancti Patres , et super Petro aedificandam Eccle- 
„ siam . Cypriannt etc. etc. etc. Vide noMto libro primo de 
„ primatu,. . 

Basterebbe questo Testo a far vedere come il Dottore 
Eckio riconobbe segnata determinatamente la Persona di S. Pie- 
tro nella promessa di Cristo, et super hanc petram eie. ^ in 
virtù della quale dovea pertanto, per comune sentimento de’ 
Padri essere la Chiesa edificata sopra Pietro , super te , co- 
me espone S. Girolamo ec. 

Ma di più rimanda F.ckio per più ampia conferma dille 
stesso sentimento al suo Trattato de Primatu. In questa 
eccellente Opera , da cui tratto è il passo allegato sopra , ed 
opposto da Launojo , si era diggià preso Et kio non solo ad 
esporre , ma anche a provare di proposito la germana , come 
ei dice , diretta , e letterale applicazione della voce pietra al» 
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la Persona di S. Pietro . Gof'i I. i. 0,3:,» Unde singularirer 
,1 loquitur Petro ) Ecclesiam aedifìcandam super co, et quod 
„ iste sit germanus sensus ex eo ostendo , quia lìcer et Cliri- 
,, stus sit petra sccuiidupi Apostolum, et super eum aed fi- 
„ caca est Ecclesia Dei , tatneii senso germano et proprio 
», ìnrelligi Perrum , ex eo probatur, quoiiìarn cum in Domi- 
», no JESU jam vrluc principali fundamenio primario aedifì* 
„ cara erat Ecclesia , ipse eniin erai lapis angiilaris , frustra 
,, in futuro dixisset, aedificabo , sed aedifìcata est Ficclesia : 
,, porro si de seipso locuius est Chiristus , quid opus erat re> 
„ velare Petro , super Christo aedifìcandam Ecclesiali» » cum 
», |ain parernae revelationis etiam Domini JESU testimonio 
„ factus fuisset auditor? Qusrp proprie verba accipienda sunt , 
„ quod cum Sanctus Petrus tam gloriose fuisset Ghristuin 
„ confessus , volens ei gratiam reftrre, magnam iHam polli- 
„ citaiìonem exbibuit , ut Petrus futurus esser totius Eccle- 
», siae fundameiitum , et sic erecta maiiet rerborum Seiiten- 
j, tia. Tu es Petrus, et super hanc etc. , ut idem demonstra- 
„ tur per te, et hanc, et non disrorqueatur textus , quasi 
», quodam aequivoco Dominus JE6US verba sua confuderit, 
„ primo demoiìstrando Petrum » dein seipsum „ , 

£ Gap. 5, dopo avere allegate in prova le testimonianza 
di più Padri, soggiunge:,. Ersi praedicti Doctores cuilibec 
», fideli sufiìciant, ut videant litterali intclligentia» super Pe- 
,t trum aedificatam a Domino Ecclesiam, quare jure Divino 
», obtinuerit primatum Ecclesìae, praesiat ramen adhuc plures 
,, adducere etc.,» E qui riferisce altre numerose testimonian- 
ze , che vengono anche da noi riferite , e dichiarate a suoi 
luoghi . Parimente degno è da notarsi in questa testo di 
Echio , come ei fa dipendere il Primato di Pietro , daU’esae- 
re la Chiesa edificata sopra di esso ; e ciò conforme al co- 
mune sentimento de'Dottori , li quali da quelle parole di Cri- 
sto , et super hanc petrarn etc^ traggono una delle più lu- 
minose prove del Primato 'pire Divino conferito a Pietro . 

Indi Echio si fa incontro alla eccezione , con cui si ten- 
tava di eludere una delle autorità di S. Gregorio : ,» Quod si 
», elaberis » quia Gregorius hic petrarn dicat soliditatem fide!» 
„ assenrior libens , quoniam et Petrus est petra oh .'■olidita- 
,» tem fidei,,. E così anche fu da Echio prevenuto il V. Bel- 
larmino nella osservazione sovra riferita, che sendo la Chie- 
sa fondata sopra S. Pietro per cagione della indeferiibilità del- 
la fede stabilita in lui , idem est dicere super Petrum , et 
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super ejns ficlem Ecclesiam esse fandatam . E ciò con tdt» 
ta ragione nella stessa guisa , che il dire per esempio ■» cho 
la t;redeiiza , che si presta ad un tal Uomo , è fondata sulla 
voracità di lui , altro non significa , se non che quella ciedeo- 
za sì fonda nell’ Uomo stesso > inquanto verace . 

Finalmente c. 13. viene il passo allegato da Launojot 
ma nel modo suo -solito , cioè colla studiata reticenza delle 
ultime parole, che ne svelano l' intendimento . Riferiamola 
intero : Quod addir dìversarìus , supra fidem Petrì aedìfica- 

,, cam Ecclesiam , quis ei in hoc repugiiai ? Quia negai ? 
„ Quis iiificiatur? Ille piodeat , nomìnet quem bnius dissen- 
„ sorem . Fin qui Ijaunojo , ma Eckio segue a dire : „ Non 
I, ego reperio aliud apud Sanctos Patres, quam quod Chri- 
stus sit petra, Petrus sit peira-* solidiras fidei sit petraj,- 
E -meritamente congrua congruis referendo sì adatta il no- 
me -di pietra a Cristo, a Pietro, alla so'ìdiià della fede di 
Pietro . e ciò secondo il senso antecedentemente con tutta 
chiarezza spiegato da Eckio. Cristo é pietra, anzi é Egli la 
pietra principale, che tiene da se la sua fermezza. Pietro è 
pietra, perchè Cristo . che è pietra per virn'i propria, il fe- 
ce pietra per partecipazione , comunicandogli la fermezza del- 
la pietra, per farlo un secondario visibile fondamento della 
^Bua Chiesa; E perchè Pietro non è pietra, se non a ragio- 
ne della solidità, stabilita da Cristo in luì nel farlo pietra, 
questa solidità di fede dicesi anche meritamente pietra; deno- 
minazione però, che lungi daH'escladere , apoella anzi , ed in- 
clude Tapplicazione diretta, c letterale alla Persona di Pietro, 
in cui fu quella solidità stabilita da Cristo . Un barlume di 
senso comune, non che la più leggiere instituzionc di IjOgi- 
ca , basta per far comprendere, che quando un Soggetto é 
rivestito di una qualsivoglia qualità , le prerogative , che a 
quel Soggetto convengono in virtù di essa qualità , si attri- 
buiscono indifferentemente tanto al Soggetto , quanto alla qua- 
lità , con questa differenza . che al Soggetto si applicano in 
senso proprio-, e letterale, alla qualità in senso figurato . Co- 
ti per esempio rrattaiidosi di un qualche diritto competente 
ad un Principe rivestito di Sovranità , si suole indifferente- 
mente denominare un tal diritto, or diritto d i Principe, or 
diritto della Sovranità; ma in così dire , non vi ha uomo sì 
rozzo che non intenda , che quello che in senso figurato si 
attribuisce alla Sovranità , si applica per se stesso in senso 
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pTopTÌo alla Fetsona del Principe, inquanto rivestito della So- 
vranità . 

Ora si compiaccia chi legge di riflettere aH'artifìzio di 
Laanojo nel sopprimere le ultime righe del passo estratto da 
Echio . Era l’ intento suo di far prevalere la terza Sposìzio- 
sie alla prima . Buon'argomento gli parve che dovesse riusci- 
te a tal fine la testimonianza di un' insigne Teologo attestan- 
te essere stata sì comune a suoi tempi quella terza Sposizio- 
ne , che non si metteva in dubbio da nessuno . £ per fare 
maggiormente risaltare il peso di una siffatta testimonianza , 
riflette , che se mai vi fu tempo da dovere dissimulare quel- 
la comune applicazione della voce pietra alla fede di S. Pietro > 
quello era in cui Imtero adottata i'avea, e se ne valeva con- 
tro il Romano Pontefice ; Che ciò non ostante non si era da 
Echio volato tacere il vere, penhà quel Cristiano Dottore 
imparato tvea da un Pagano , indissimitlubilem esse veri- 
tatem , et cnm inclissirnnlabìli veritate (lisserendiirn esse • 

Certo éj che ad un tale intento potea moho valere la 
testimonianza di Echio, Quis negat etc.’ì Ma però coll’av- 
vertenza di troncare le parole seguenii, che ne disvelano l in- 
tendimento: Christus est pefrn , Petrus est perra ì Soluli- 
tas fichi est petra . Con che dimostra £>kio, co ne l attri- 
buzione della voce pietra in senso congruo alla solidità del- 
la fede t non pregiudica punto alla letterale attribuzione, che 
ne fa egli stesso alla Persona di S. Pietro . Resta solo a ve- 
dere, come un Cristiano Dottore quale si professa Launojo, 
potesse accordare la licenza di siffatti troncamenti coll’ammae- 
strametito del Pagano: cu/n inclissimuìaùili veritate disseren- 
flum esse . 

Vanamente pertanto vuole fare Launojo un merito ad 
Echio di non avere usati dissimulazione su qiieirarticolo . 
Niun bisogno vi era di usarne . Echio sempre conforme a se 
stesso a e alla dottrina Cattolica, non avea che a spiegare i 
suoi sentimenti quali erano , per confondere Perronee asser- 
zioni de’ Luterani . Dopo aver detto, e provato colla comu- 
ne de’ Padri , che la voce pietra in senso germano, proprio, 
« letterale si riferi-ce alla Persona di S. Pietro , se gli si op- 
pone , che pur S. Gregorio chiama pietra la Solidità della fe- 
de , ei risponde : Assentior liòens , qtioniam Petrus est 
petra ob soliditatem fidei . Se si viene a replicare essere la 
Chiesa fondata sopra la fede di Pietro , risponde ciò negarsi 
da ninno, convenendo tutti nel sentimento de’ Padri, che 
Tom. X7/7. L 
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Cristo è Pietra ì thè Pietro è pietra, che anche la Soli- 
dità della fede è pietra % dichiarando iiisiememente il senso 
congruo , in cui si approt>ria quella denominazione a Cristo , 
a Pietro, alla Solidità della fede di Pietro , cioè: A Cristo , co- 
me a pietra principale, e tale per virtù propria ; A Pietro co- 
me a pietra secondaria fatta tale da Cristo per la fermezza , 
e solidità della fede partecipatagli da Cristo: Alla Solidità del- 
la fede , come a quella dote , per cui Pietro fu fatto da Cri- 
sto pietra della Chiesa. Ninna opposizione vi ha tra queste 
appropriazioni j anzi Tuna chiama , regge > illustra l'altra . Niun 
motivo potea dunque avere il Teologo Eckio di dissimulare 
il senso, in cui da niun si negava essere anche ptVrra la So- 
lidità della fede stabilita in Pietro ; mentre ciò non toglieva , 
che fosse Pietro insiemenienie , ed universalmente riconosciu- 
to pietra della Chiesa , secondo la diretta , propria , letterale 
iuiellìgfnza della promessa di Cristo . 

Ma , dice Launnjo , che Lutero expositionem tertiarri 
in se reciperet . Ciò è verissimo , e fa maraviglia , che do- 
po una tale confessione , se la prenda egli si aspramente col 
V. Btrilarmino per avere ascritto quella terza Sposizione alla 
fazione de’ Ijuterani . Nè però Bellarmino punto si disparte 
da'li sentimenti di Eckio. Tutto sta a distinguere ciò, che 
da liaunojo si confonde malamente , Non consisteva l'errore 
di Lutero in volere , che la Solidità della fede potesse in cer- 
to senso dirsi pietra della Chiesa; Bellarmino stesso confes- 
sa, per detto di I.aunojoj ritrovarsi quella sposizione pres- 
so li Padri, e nel Breve medesimo ascritta viene a quella mi- 
rabile fecondità delle Scritture , per cui al senso proprio , e 
letterale si accoppiano altri sensi figurati , e mistici , che seb- 
bene congrui , e consentanei , nulla colgono alla sussistetiza , 
e forza del primo . Errava pertanto liUtero non in questo 
che la Solidità della fede possa in senso congruo dirsi pietra 
della Chiesa , ma che tale debba dirsi ad esclusione del sen- 
so proprio , diretto j e letterale , in cui dalla perpetua , co- 
stante tradizione de' Padri , viene applicata quella denomina- 
zione alla Persona di Pietro per la Solidità della fede , raffer- 
mata in lui , e nella Sede di lui , a perpetuo sostegno della 
Chiesa : Errore , che non fu punto dissimulato , ma espres- 
samente rilevato, combattuto, e vittoriosamente confutato da 
Eckio, indi dal Bellarmitio , e con esso dalla piena de’ Teo- 
logi Cattolici, nella difesa che fanno del Dogma del Primato 
contro i Protestami ; Errore troppo insidiosamente favorito da 
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Tiaunojoy da Eybel , e da loro fazionarj cogli sforzi, che 
fanno ) sebbene vanamente, per offuscare la sana Cattolica 
ìjitelligenza della promessa, che nel Testo Evangelico C Matt. 
c. ló.v. i8. 0 leggesi fatta direttamente da Cristo a S. Pie- 
tro C ‘ • 

Rbhato Rsnbdbtto . 

Taun. n. 43. v I^enatus Benedictus Parisiensis Theologus in 
„ sua Catholicorum adversus novas baereses Panoplia , quam 
„ Gteijorio Xlll. dicarit ; Sant igitnr diligentfr CTpenilen- 
,, (la verba ìlla Christi i Tu es Ptrn/s , et super liane pe- 
,, tram aeilifìcaho Ecclesiarn meain:qu\has docemur, quod 
,, in compeiisaiionem , quia beatus Petrus fecit illam confes- 
,, sionem Divinitatis , et humanitatìs Christi , in qua confes- 
,, sione fuiidatur Keligio Christiana, et Ecclesìa, is accepit 
,, cam a Christo potestatem , atque dignitatem , quod primus 
,, inter eos est habitus , qui eam confessionem ad fundan- 
„ dam Ecclesiam praediraruni ; ideo e iim dicitut Petrus , et 
,, super talem petram Ecdesia ab ipso fondata est , ut vide- 
,, licer praedpuus, et primus esser promulgator ejus confes- 
sionis , quae ei primo a Deo revelata est . 

Vorrassi forse da ciò inferire, che Renato non abbia 
riconosciuto Pietro qual fondamento della Chiesa ? Ma chi 
può meglio , che Renato stesso render conto de' suoi senti- 
menti V Sentasi pertanto come non solo tale il riconosce po- 
co innanti alle parole citare da Jjaunojo C !• 3 * P- 337- 
'577- dippii confuta chi pensa in contrario . Ivi dun- 
■que dopo avere riferito il Testo Evangelico: Saper liane pe- 
trarn aedif eabo Eeelesìam meam , soggiunge : „ Quo loco 
mate iiiiellecto ahutuntur , qui ex ilio colligunt: Papam , 
idest , primum Ecclesiae Ministrum , male dici Caput, seu 
5, fundameniuni Ecdesiae, quia videlicet C a‘|ont illi Chri- 
,) stus dixit ) suam Ecclesiam fundandam supra sese , qui esc 


(O Riprovi Bohemero (/«r AirocA. Sei. 8. c. 1 . ^. 1 . ) l’impe- 
gno de’ Pontefici ( nome con cui da Protestanti notati sono i Catto- 
Jici ) a voler che nel p;sio di S. Matt. c. i6. S. Pietro sia stato pre- 
scelto da Cristo ad esser frndamcn o della Chiesa ; >• Hnnc locura 
,, centra ausui Pontificiorum , ftindamentum Ecclesiae Petrumstatuen- 
„ titim , solide ix Pairum dictis defendit M. A. de Dominis etc. „ Chi 
non riconoscerà il carattere della Verità in una interpretazione, che 
da Protestanti vicn tacciata qual errore del partito Pontifizio , cioè 
della comunanza de’ Cattolici 7 

L 2 
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„ petra. Nam maiiifestam est ex littera ipsa Chrlstam prò- 
,, niisisse beato Petto privilegium y et ofHciam excellens in 
^ sua Ecclesia in compensatioiiem coiifessionis , quam fecit 
,, de ejus Divinitate, humanitati personaliter y et inseparabi* 
„ lirer conjuncLa . Quotsum enim adjunxisset, se ìpsi dato* 
„ rum Claves Kegni Coelorum^ Et si igitar solus libtistus 
,, vere y et proprie est Ecclesiae Caput, et fundameiitum , 
,, qui eam suo sanguine lavat, et purifìcat, quique ipsius 
,, unicus esc Spoiisus, et eamdem suo spirita fovee , et otnni- 
„ potenti virtuie sustiner, et fìrmac *, tainen cum in Caelos 
,, conscenderit , nec visibiliter in ea nunc aliquid niinistrec, 
yy operae pretium et necessarium est, in ipsa esse aliquem 
y, Ministrum visibilem, qui ejus vices suppleac y et hominl* 
„ bus corporatìs corporaliier , et sensibilicec Divina, et Sa- 
„ era , per corporata , et sensibilia mìuistret . Talis fuic pri- 
y, mus beatus Petrus y cui etsi reliqui Apostoli in Apostola- 
y, tus vocatione , et Verbi Dei praedicatione pares erant , ipso 
yy tainen in legenda Ecclesia inferiores fuerunc .. . • In Ec- 
„ desia igitur ex ordinatione Christi , quae est ordinatissi- 
,y niay esc quidam primus y et praecipuus Minisrer ejus Vi- 
y, cariusy quem qui non agnoscunt , Chriscumy qui batic ipsi 
„ ilelegavit potestatem y recte agnoscere non possuut „ . 

Ecco come Renato riconosce apertamente in Pietro , a 
nei Successori di Pietro la qualità di fondamento della Chie- 
sa y per avere Cristo specialmente dirette ad esso le parole: 
super hanc petram eec. et Tibi dabo Claves etc. in ri- 
compensa della confessione fatta da lui . Dal che deduce an- 
che le prerogative del Primato, tra le quali rileva questa y che 
nel regime della Chiesa erano gli Apostoli inferiori a Pietro . 
E seguendo a dichiararle comprende in esse la dipendenza y 
in CUI debbono essere i Fedeli verso il Romano Pontafìce , 
come anche la missione , che da esso prender debbono i Pa- 
stori delle Cliiese . Così pag. 341: ,y Nec sane illis calculum 
,y menm addiderim, qui aflìrmarent Episcopot nosrros , non 
„ a Papa , sed a solo Christo immediate mieti , et pendere . 
y> Ecenim si unus non aie in Ecclesia Ministery cui omnes 
,y obedianc Cbristiani y et a quo reliqui Christian! mittantur , 
,y et dependeant , non satis video, qua racione Ecclesia Ca- 

y, tbolica una possit dici Habeto ergo ex hoc lo- 

,y co , beatum Petrum appellali petram , propter firmitatem , 
,, et constantiam , sive etiam permanentiam vcrae fidei in £c* 
desia ab ipso fuudaia . Quod enim fundatur super firmaru 
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Petfam > perpetuo manec, Marth.7.Ideo cum de Ecclesia Chri- 
t, sti fundanda agitar, semper petrarum fir mentio, et Chri- 
y, stus ipse ejus veruni fundamentum tam saepe dicitai la* 
„ pis , aut pena ,, . 

E riguardo alla podestà delle liservc , e alla dispensazio- 
ne delle Indulgenze , I. 4. c. 4. pag. 847. ; Qao docetiir ad 
Sumtnum Pontificem spectare Indtdgentias conferre , dico 
il citalo Teologo : Quum indulgentias concedere nibii sic 

yt alìud quam animam ligatam vinculo peccarorum , et obli* 
y) gatam ad poenam satisfactoriam prò dimìssis peccacis de* 
,y biram C nam purgatorium , aatisfactiones , et indulgentiao 
j, bine maxime pendent, quod lamissa peccati culpa , rema* 
,, net poena exaolvetida , quaa edam peccaium dicitur sol* 
y, vere ex concessa Glavium potestate y quis potius tbesau* 
,, rum Ecclesiae dispenser indulgenrias conferendo, quam Pon* 
y, lifex Komanus C <iu' potesc etiam , quas ipse commmiitec 
y, largitur indulgentias consequi y et lucrar! ) Cbristi Jesu VI- 
y, rarius. Beati Pecri Successor, Caput Ecclesiae, cui Claves 
„ concessae aunt y cum universali Ecclesiae cura , et regimi* 
„ ne, ut scribitur Matt. 16. et Joan> 90. atque si.l Non er* 
y, go quilibet Episcopus aut simplex Sacerdos potesc induU 
„ gendas C quae sunc actus jurisdictionis ') conferre: quia 
„ videlicet per illa verba, quorum remìseiids peccata remit* 
„ tuntur eis C quibus maxime fundantur indulgentiae ') , alli 
,, non lecepurunt porestatem nisi sub moderatione beati Pe* 
„ tri . Igitui quemadmodum proptei plenitudiuem potestatis 
„ Papa Beati Petri Successor potesc reservare absolntìonem 
,, aliquoTum peccatorum , sic eriam colladonem indulgeniia- 
„ rum, idque maxime cum distrihutio banorum communi uni 
„ totius Ecclesiae pertineat ex ipso rerum ordine ad illum, 
„ qui sub Ghristo praeest coti Ecclesiae , quam per illuni 
y, ipse gubernat, et diriglc C visibili Ecclesiae visibìlem Mi- 
,y nistrum convenienter destinando , qui poHicitus esc se 
y, cum ipsa fore omnibus diebus usque ad consummadonem 
y, Saecuii ,y . 

SUPPLEMENTO 

Alla Classe de' Padri , e Trattatisti Ecclesiastici . 

Eccone giunti finalmente al termine dell'Analisi , che co- 
stretti fummo d'imprendere de’ sentimenti de’ 44. Padri j e 
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Trattatisti Ecclesiastici allegati da Launojo nella sua terza 
Classe. Crediamo arer soddisfatto al nostro impegno dimo- 
strare la troppa fiducia dell’Autore delle Riflessioni, nell'ac- 
ceriare che per quanto siaiisi lette , e rilette le Opere tutte , 
che abbiamo, di que’ jJ 4. . eh’ ci fa tutti indistintamente Pa- 
dri , e Santi , non siasi finora incontrato luogo alcuno nella 
maggior parte , in cui possa dirsi indicata in qualche manie- 
ra, non che apertissimamente la spiegazione della voce pie- 
tra per la persona di S. Pietro . Crediamo anzi che dall'Atia- 
lisi, che ne abbiamo fatta , sia in contrario quella spiegazio- 
ne per apparire apertissima nella maggior patte , e pressoché 
in tutti quelli , che dirsi possono Santi Padri , e indicata an- 
che più che in qualche maniera nel rimanente de’ Trattatisti 
Ecclesiastici . Ma quanti altri possono a favore della medesi- 
ma spiegazione prodursi, e Santi, e Dottori , o dimenticati 
da Launojo, o per vero dire a hello studio preteriti! Abbia- 
mo da principio avvertito , come avendo egli sotto gli occlij 
il Tesoro Cattolico di Judoco Coccio , ne trasse quel solo pas- 
so dell Eusebio Alessandrino , che semhrogli favorire la sua 
causa, e dissimulò le tante altre luminose testimonianze de* 
Padri, e Dottori Greci, e Latini, nelle quali la spiegazione 
della voce pietra per S. Pietro , si presenta apertissima . Di 
troppo verrebbe a crescere lo spicilegio sopra la messe , quan- 
do tutti sì dovessero raccogliere gli Scrittori Ecclesiastici , li 
quali nel difendere il Dogma del i rimato contro i Novatori , 
ne trassero tra gli altri un InvinciHIe argomento dalla promessa 
fatta dilettamente da Cristo a S. Pietro, nel dirgli Tu es 
Petrus ec. , applicando in tal guisa direttamente la voce pìe~ 
tra al Santo Apostolo . Qui ne basti di supplire in qualche 
modo, come abbiamo promesso, alla supina, o alfetraia tra- 
Eciiranza di Launojo , con produrre un saggio di quelle te- 
stimonianze tratte , sia dallo stesso Judoco Coccio , e dalle 
altre più accreditate biblioteche de'Padri , sia anche dalle Ope- 
re puhbLcate a parte dc’medesimi Autori ; onde viemnggior- 
menre ap|>aja quanto comune sia sen>pre stata nella Chiesa 
una sposizione, che sola ronosciu'a da principio pel corso' di 
quattro Secoli , conservata inviolabilmente nella Tradizione 
della Sede di Pietro , confermata dal consenso, e dalle accla- 
mazioni di più Colie ilj Generali, promuli;nta dalla cospirante 
predicazione de’Saiui Padri , < d inserita fra i lud menti della 
Dottrina Cristiana nella Unir ersalìtà de Catechismi , dee abuo- 
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na equità rigiiariJarsi qual parte del sacro Deposito consegna- 
to dagli Apostoli alla Chiesa, da Cristo agli Apostoli. 

S. Ippolito Vescovo, b Martirb 

Orttr/one de consummatione Mundi C apud Coccium ) ; 
,, Print e ps Petrus fidei petra, quem beatum jiidìcavit Chri- 
,, stus Deus noster , ille Doctor Ecclesiae , iile prinius Di- 
,, scipulorum, qui Ciaves Regni habuit ec. 

E Serra, in S.T/ieophania C Gallandium Biblioth. 
T. 1. pag. 491. n. 9. ) : ,, Per huncSpiritum Petrus bearam 
,, illam voceni efTatus est : Tu es Cristus Filiiis Dei vi- 
ventis . Per bunc Spiritum firmata Ecclesiae petra esc • i'ti 
tJrìt T? 7rviijft.ikT0i ts'É/iÉfc.^'n ti Wt(i» ìkkXì<t(xì . 

Fikmiliano Vescovo di Cesabea. 

EÀj/sr. ad Cifprianurn presso Labb. Tom. i. col. 77 r.. 
£(lit. Ven. Nell' ingiusto rimprovero , che non si astie- 
ne di lanciare contro i! Papa Santo Stefano , attesta però , 
come questo Santo Pontefice de Episcopatus sui loco glo- 
riatur , et se successionern Retri tenere contenxlic , super 
quem fundarnenta Ecclesiae collocata sunt ..... Ste- 
phanus qui per successionern Cathedram Retri habere se 
praedicat, nullo adversus haereticos \elo excitatur . Ben 
si sa, che niun conto sì può fare di quelle invettive, detta- 
re dallo spirito di errore , da cui offuscato era in quel tempo 
Firmiliano nella causa de’Rebactezantì ; ma mostrano, insieme 
come il Santo Papa Stefano non tralasciava di predicare la pre- 
minenza della suaCattedra , come Cattedra di S. Pietro , sn 
cui fundarnenta Ecclesiae collocata sunt . E sebbene Firmr- 
liano inveisca contro la persona di Stefano, non sì oppone però, 
alle prerogative, che il Santo Pontefice predicava come propriei 
della sua Sede . 

S. Giacomo di Nisist 

Confessore nella persecuzione di Massimiano , l’una 
de’ Padri del Concilio Niceno , cognominata 
il Sapiente .. 

Responr. ad Epist. Sane ti Cregorii Illuminatoris C Gal- 
land. Tom. 5. p. 1 1 1. n. 13. 3 : ,.Tt Simon, qui petra vocatus 
„ est, pioptec fideni suam merito vocatus est petra „. 
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OrdinRCo y e lodato da S.Acanaaio y caro a S. Antonio , 
detto Scolastico per l’ eleganza deU’ingegao . 

Lii. Adv. Manichaeos. C Galland. T. 5. p. 52. n.23. ) ; „ Eo 
,, nsque progresaus est C Petrus) ntaudiret. Tu es Simoa 
y, filius Jonae , tu Tocaberis Cephas , qaod nomen sigaiiìcac 
„ Éetrum, ut audiret, Tibi dato Claves Regni Coelorum . 

S. Gaudinzio di Brescia . 

i^ibliot. di Combef. T. 7.p. 102. Rilevando il Santo i pat- 
ticolaii pregi , e distintivi di S. Pietro y « di S. Paolo , ri- 
guardo al prime riporta -la promessa fattagli da Cristo : Tu 
es Petriu , et super bone petram ec. , riguardo al secondo , 
ciò ebe di lui disse Cristo ad Anania Caci. 9.*) Quoniam Vas 
eiectionis est hic mihi ec- ; e soggiunge ; „ Super unum 
,, fundatur Ecclesia : Alter pret'rosum fìdei murum doctriita 
yy sua portat in populo ,1 . 

E appresso: ,y Quae enim Dei solius propria sunr, tum 
yy nempe peccata solvere , tum Ecclesiam tot tantisque pro- 
,, cellis, ac fluctibus servare illaesani , ac demum boniinem 
„ piscatorem ornili rupe firmiorem praestare y foto licei tet- 
,, rarum Orbe imperente, faaec se iHi daturum pollicetur , 
,, quemadmodum Pater cum Jeremia loquens ajebat : Sicitt 
y, columnam ferream , et si cut murum aenenm positi te . 
0 Sed illum^uidem uni genti y hunc autem coti ubique Orbi « 

S. Efrsm Siro 

Serm. de Transfìg. C Biblior. Combef. T. 7. p. 583. ) 
Sulla proposta di S. Pietro ; Bonum est nos hic esse ec. 
introduce il Signore a rispondere-: ,, Si bic manserimus , quae 
y, dhti tibi y quomodo iienc 9 Ecclesia quumodo aediiìcabitur T 
„ Claves Ragni Coelorum quomodo a me accipies 9 quem 
,1 ligabìs, quem solves 9 t . • • Simon missus est ad fundan- 
y, dam in Mondo Ecclesiam , et vulc facete in moiue tria ta* 
y, bernacula » 9 
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Womil. in Sanctos Principes / 4 postolorum Petrnm^ et 
Panlum . In fine del Tom. 1 . dell' Opere di S. Prospero , 
Ediz. Vcn. I 747. ,» Quin et rursmn Unigenitns , uri Sacri» 
,, Evangelii libri» coiiscriptum esc , Petruni , £ccle;iae funda- 
», meiitum dicii : Tu es Petrus, et super hmc petram ae- 

^ dificabo Ecclesiam meam sed «t simili quoque 

,, Salvator nosier appellacione Qfundarnenti ) primuni suutn 
», Discipulum honestandum duxic , uomiiians fidei petrun „ 
C Noiisi , come l'espressione ficfei peira , applicata dagli anti- 
chi a S.Pietro , i presa in senso di fondamento della Chie- 
sa ) j ,, Per Petrum ergo» vernm ac fidelem pietà is Docto- 
„ rem efFectum , Ecclesiarum stabilis iiifl 'xaque firmiras con- 
^ sistit . E appresso: ,, Cum ergo Salvator apoiiie assumpta 
,» morte humanum genus saiict^fìi'aturua esser » ceu peculiare 
j, quoddam drposirum , ac pecuUum, universalem ac orbe 
,, toro diffusam , Viro buie commendat Ecclesiam : ubi cum 
,» terrio interrogasset illud : Amus me% Cumqiie ìs multa ala- 
»» criiate singulis interrogatioinbus toiidem professioiies adje- 
„ cisset » mundi curam accepit ; velur unum gregem , unus 
», Pastor : quibus audivi- : Pasce Agnos meos, fereque sui 
loco dedit Dominus fìdelissimum Discipulum» in Patrrm » 
,» Pastoremque , ac Miigistfum , iis qui essent accessuti ad 
„ fidem „ . Parca Bellarmino dire di più 1 

S. Zinomb di Vbioma 

Serm. de Circumeis. apud Cocciam lib. r. e Tracr. 13. 
Edit. Boiler, n. 8; .» Non sine ratione Simoui » super quem 
0 aedifìcavit Ecclesiam Christus , Petrus nomtn in’po«uit ,». 
IjO stesso ripete il Santo C bo-Tract. 13. de sownìo Jacob t 
Edit. Baller. n.i-"): »i Sed et Dominus ipse iu Evangelio hanc 
»» exprimit rationem » dicens ad Petram „ ; Mirte hamurn in 
mare , et piscem , qui primus ascenderit > toile , et aperto 
ore e/us invenies dttos denarios , da prò me ^ et te . „ Pi- 
», scem prìmum a mortuis ascendentem Christum d>bemus 
»» accipere : cujus ex ore duo denari! , idest duo tesinmenta 
», prolata sunt , quae saluti cum Domini gloria » et Petti fe- 
», licitare, utpote super quem aedificavlt Ecclesiam duobus 
y» populis profecerunt »». 

Tom.XIIi. 
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S< PaCIANQ di BARCaLLONA 

3.«f/ Symproninnnm C apud Gocciam} : Ad Pe- 

j, irum locutus est Domiiius: ad unum ideo, ut unìtatem 
,, fundaret ex uno : mox idipsutn in commuae prae cipiens , 
,, qualiter camen ad Petrum incipit : Et ego libi dico , iii- 
„ quir , quia tu es Petrus, et super istam petram aediRcaba 
bicclcsìam meam ec*,, 

S. Nilo Asats 

Ep/rr. ad Eusebinm C apud Goccium ^ Ut cerni po- 
,, test il) Petto primo lapide Ecclesiae , qui positus est post 
,, poeniteiitiam , vertex , Caput , et fastigium Ghori Aposto- 
„ lorum ,, . 

Epist. C E R'* Lugd. ) : „ Recordare sodes verbo- 
,j rum Servaioris diceniis; omnia qnae habet Pater mea 
,9 sunt • « . . . £t libi, Petre, do auctoritate mea Clave» 
1, Regni Goelorum „ . 

S. Paoli NQ 

Epist. 4. ad Severnm ; „ Petra est Christus : Bibebant 
„ enim de spiritali sequente eos petra : petra aritem erat 
,f Christus. Etiam dìscipulo suo huius vocabuli gratiaui non 
„ negavit , cui dicit : Super /tane petram aedtficabo Ec- 
„ clesiam meam , et pcrtae inferi non praeualebunt adaer- 
„ sns earn 1, . 

Paolo Orosiq 

Etib. Apologet- cont, Pelcgium C Galland. Tom. 9. pag. 157. 

^ Petrus diligit Christum testimonio dilectio- 

nis Uomini nunc petra fundamenti Ecclesiae constituitur }, • 

S. Ehmodio di Pavia 

j\,polog, prò Sqnodo C apnd Sirmundum T. i. ) ; „ Replica- 
5» bo uni dietimi : Tu es Petrus , et super /tane petram 
,9 aedificabo Ecclesiam mearn : et quaecunque solveris su- 
,, per terram ^ erunt saluta et in Coelo. Et rursus Sancto- 
9, rum voce Pontificum digiiitatem Sedis ejns factam roto 
99 Orbe venernhilem , dum illi quidquid fìdelium est , ubique 
<, submiteitur , dum totius Gorporis Caput esse des'gnatur 
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Anastasio Sinaita 

C])«fffi^.5J-CRibl.LugdO.‘55p<strus Aposrolus vocabatur Simon. 
,, Oomiiius autem ei liicit : Tu vocaberis Ceplias , quod interpce- 
,, tatur Petrus , quoniam erat dicturus ; Tu es Petrus , et 
,1 super batic petram aediiicabo Ecclesiain meam „ . 

PossBSSoR Vescovo Affricano 

Nell' Epistola, 0 relazione, qua consuUt Pontificem C Hot- 
misdarti ^ de Fausti Episcopi libro Q Labb. Tom. 5. Col. 
661. Qui riiim majorem circa subjectos solicitudinem ge* 
,, rir , aut a quo magìs est nutanris (idei stabilitas expectan* 
,, da, quam ab rjus Sedis Praeside , ciijus primus a Ciiri- 
sto Kector audivit : Tu es Petrus , et super hanc pe- 
tratti ec. t 

Stefano di Dora 

LiVtf/. letto nel Concilio Romano sotto S. Martino I. ri- 
ferisce , come il Santo Patriarca di Gerosolima Sofronio il 
condusse sul Calvario, e pel Sangue di Gesù Cristo ivi spar- 
so lo astrinse con inviolabile vincolo a doversi portare in Ro- 
ma con ogni sollecitudine, per implorare dall'Apostolica Se- 
de il desiderato appoggio alla Fede periclitante in Oriente 
per le novità di Teodoro di Pharan primo Autore dell’Eresia 
de’Monoteliti ; ,, Quantorius ergo de Enibus rerrae ad termi- 
■5, nos ejus deambula , donec ad Apostolicam Sedem , ubi Or- 
,, thodoxorum Dogmatum fundamenta existunt, pervenias ec... 
Il riconoscere stabilito nella Sede Apostolica il fondamento della 
Fede Ortodossa , egli è per necessaria connessione il ricono- 
scere in essa la pietra, sulla quale piacque a Cristo di edi- 
ficare la Chiesa. 


S. Massimo Abate, a Martire 

Ep/f?. ad Marinum Diaconum ( apud Baron. an. 648. ) : 
,, Ab initio enim adventus Incarnati Verbi universae ubique 
5, terrarum Chrisiianarum Ecclesiae a Sancta Romanornm Ec- 
„ desia originem habuerunt, fundamentum solidtim , et ma- 
,, xinnim, cantra quod ponae inferi nullo pacto praevalebunr 
„ juxta ipsiusmet Salvatoris promissionem , ut babeat Claves 

M a 
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scillcet Oribodoxae fìdei, et confessionis, et aperiaC illis 
», qui od balie ipsam Romanam Ecclesiam cum pietace acce* 
f, dune ec. 

S. Aloilmo 

La cui pietà , e dottrina è da molti celebrata, e spezialmen* 
te dal V.Beda C plesso Natale Alessandro Episr. ^^.tra l'Epi* 
stole di S.Boiiifazio di Magonza » Bibliot. Lugd. Tom, 13. Gè* 
runtio Regi , simulque ctinctis Dei Sacerdotibus per Do- 
rrmonia conversamibiis etc. ) : „ Patrus namque Dei Filium 
„ beata aoce confessus audire meraìt ; Tu es Petrus ^ etsu- 
per hanc petram etc. et tibi dabo claves Regni Coelo- 

I, riim etc et sì ipse potestatem ligandi , atque 

», Moiiarchiam solvendi in Coelo , et in terra » felici sorte » 

», et peculiari privilegio, accipere promeruit frustra de 

„ fide Gatholìca iiiaiiiter gloriatur, qui dogma , et regulam 
», Sanctì Petti non seciatur . Fundamentum quippe Ecclesiae 
,» principaliter in Ghristo , et sequenter in Petto collocatum 
„ nequaquam ingmeiitibus tempestatum turbinìbus nutabun'* 
»» dum vacillabit, ita Apostolo promulgante : fundamentum 
», aliud nemo potest ponete praeterìd, quod positumest ^ 
,, quod est Jesus Christus . C Fxeo il fondamento ptincipa- 
», le ) Petto autem veritas ita privilegium sanxit Ecclesiae ; 
»• Tu es Petrus , et super hanc petram aedificabo Eccie- 
„ siam meam^,. C Ecco il fondamento secondario y E qui 
si osservi usata senza scrupolo da S. Aldelmo quella voce di 
Monarchia odiosa cotanto a nostri Avversari ; Odio per altro 
irragionevole; imperocché se colla voce greca di Gerarchia si 
esprime la costituzione del Sacro regime stabilito nella Chie- 
sa» e se in questa Gerarchia vi ha un solo Supremo Capo» 
come non può negarsi senza offesa del Domma» non può la 
Supremazia di quel solo Capo denominarsi piò conveniente^ 
mente , che colla voce di Monarchia corrispondente all'altra 
voce greca di Gerarchia. Osservò Valafrido Strabene C 
Rebus Ecclesiasticis c, 31. ) questa corrispondenza tra la 
temporale Monarchia de' Romani, e l'apice della Spirituale po- 
destà in tutta la Chiesa , cui é sollevato il Sommo Ponte^ca 
nella Sede Romana t „ Sicnt autem gens Romanorum totius 
„ Orbis Monarchiam teauisse fertur : ita Summus Poniifex 
», in Sede Romana, vicem Beati Petri gerens , totius Eccle- 
,, siae apice sublimatur,» . Anche S. Ijorenzo Giustiniano Pa- 
itiarcB di Venezia ( de Obed. c. 2. ^ Hujus siquidem Apo* 
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o Btoitcae Sedia Arcem , hujusqae Catbollcae Ecclesiae Mo- 
,1 narcbiam Aposcolus Petrus primus accepit , quando Dei 
»> Filium esse Dominum nostrtm Jesum Cbristum confessua 
„ est dicens ; Tu es Cbristua FUius. Dei „ . 

6. GaRMANO 01 CosTANTINOPOLt 

Taw/o return Ecclesiasticariim C "pud Coccium ) i 
,, Venex enim, Qrnatus, et Corona duodecim lapilloiunt 
^ Apostoli sani : Petra vero Sanctissimus Apostolus > primus 
y, Hietaicbarum Christi », . 

S. XaoDoao Stddita • 

£ptVr. ari Mlchaelem Jmperatorem C apud Coccium „ Si 
„ vero aliquid dubitare , vel uon credere videtut vestra Di» 
„ villa Magnificentìa, ejus rei explicatìo pie est postulanda ; 
,, Magna et a Deo fìrmata manus vestra, ut publicae cupi» 
„ da utilitatia , jubeat a veteri Roma capere declaratiouem » 
„ ut a principio a Patribus uostris est traditum . £a, o Gbri» 
,, sti imitator Imperator , inter omnes Ecclesias Dei Sum* 
„ mum , et Supremum obtinet locum , cu)as Petrus tenuit 
,, primam Sedem : ad quem diete Dominus : Tli es Petrus » 
,, et super hanc petrom etc. 

Et Epist. ad Paschalem Papam : „ Audi , Apostolicum 
y, Caput , Pastor Ovium Christi a Deo electi , Claviger Re» 
„ gni Coe.lorum , petra 6dei , super quam aedificata est Ec» 
», desia Catholica etc, „ 

S. Eviocio Tolbtamo . 

\n Memoriali Sanctorum C »pud Coccium ) ; ,, Nam et Bea» 
,» tus Petrus Princeps Apostoiorum , firmissimum Ecclesiae 
„ Carholicae fundamentum » utpote coi ab ipso Redemptote 
», dictom est ; Tu es Petrus , et super hanc petram etc, 

1 

Aimoni di Haubritad 

In Evang.Joan, Ibat Jesus in Civiiatem etc. etc. C BiWioth. 
Homil. Lugd. T. 2. p. 7 16O • > Pettus Princeps Apostoiorum 
„ constituius a Domino, cui dixit Dominus: Tu es Pettus 
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„ et super halle petiam aedìficabo Ecclesiam meam > immi- 
,, iiciite passione Domini, ter iiegavit eum j, . 

Agomrdo' di Lionb 

13 ^ comparatione utriusqne rc‘gìminis tre. CBiblioth.Patrum 
Liigd. T. 14. )• Dopo avere allegato il passo di S. Leone ; Id 
qiiocl ipse erat , volitit nominarii dicendo : Tu es Petrus etc. 
prosegue : „ Haec beatus Leo , sed et ahi multi huiusmodi 
„ docentcs , ut illius stahilis petrae sempiterna soliditas , su- 
}, per quam Dominus Salvator noster propriam fundavit Ec- 
„ clesiam a solis orto usque ad occasum primatus sui api- 
,, cem Successornm suorum auctoritate tam per se quam per 
,, Vicarios suos obiinerec ,, . Ivi parla della Chiesa Roma- 
na , che coirauiorìtà de'suoi Pontefici tiene in lutto l’ Or- 
be l'apice del Primato , ed in cui mostra essere stabilita la 
sempiterna solidità della pietra, in virtù della promessa i 
Tu es Petrus etc, 

Floro Diacomo. 

De actione Missariim C Biblioth. Patriim liUgd. T- 15* 
p. 73. Col. I. „ Qiiod vero post geiieralem Ecclesiae com- 
,j mendationem adjungitiir, una curn famulo tuo Papa no- 
„ stro, ipsa unitas Ecclesiastici Corporis forrins commenda- 
,> tur, quia Divinae religionis cultum , ut Beatus Leo scri- 
,, bit , quem in omnes gentes , omnesque nationes Dei vo- 
„ luit grafia conservare, ita Dominus noster JESUS CHRIS- 
,5 TUS insiituit, ut hujus muneris Sacramcntuni in beatis- 
,, simo Pctro Apostolorum omnium Sunimo principaliter col- 
„ locaret; Atque ab ipso quasi quodani Capite , dona sua vel- 
„ let in Corpus omiie manare ; ut exortem se Mtsterii in- 
„ telligeret esse Divini , qui ausus fuisset a Petti soliditate 
„ recedere . Hunc enim in consonium individuae unitaria as- 
„ sumptum j id quod ipse erat , voluir nominavi dicendo : "lu 
„ es Petrus , et super hanc petram aedifìrabo Ecclesiam meam . 
„ Unde constar, sicut iteruni Beatus Papa Pelagius docet , 
„ ab universi Orbìs communione separaios esse , qui qnalì- 
,, bet dissensione inrer Sacra Mysteria Apostolici Pontificia 
,, memoriam secuiidum consuetudine m non frequentanr ., . 
Floro con S. r.eone , di cui adotta le parole, applica a S. Pie- 
tro la solidità della pietra . 
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S. Odilonb di Cluni . 

Sfrm. X/. /« Vigli. Apost. Petri , et Paitli C Blblioth, Pa- 
liuin Jjugd- T. 17O ! n Non est Pauius iiifeiioi Petto , quam* 
vis ille tcclesiae fuiidamentum . . 

r- ' ■ ■ . • S. PiBR Damiamo 

Sanerò Petrp Apostolo Serm. i. C Biblioth. Combef. 
1 . 7. ) ; „ Unus est enim » ijuem praenobiliraiu sipgularis Pri- 
,, maius insignia , Clavicularius iit-gni , Cocloium Linguat 
Fidci fuiidameiitum i, . 

✓ 

S. Anselmo di Lajcca ' • . 

LtA. I. contea If ’itbertrnn , et seqitaces e/iis : Cuni enim 
)) Domiiius dicai Biato Petto ; Tibi (lobo Claites' Regni 
Coclorum , et super hanc Petrain aedificabo Eeeltsipm 
}} rnearnì et pasce Oves meas etc.. 

I TANtRANCa 

IN^rlla ferrerà già citata (^Tom^prec.p.78. ) , seguitando a pat- 
iate dcllaSrde di Pietro : Deiiique Dominus hoiiorifice alloqui- 
jj tur eam In tvangi-lio dicens : Tir/ fA PeffMS et super hanc pe- 
^ tram aedificabo Ecclesiarn rneam , et portae inferi non 
„ praciHìlebunt adversns carni et tibi dabo C/aves Regni Coe- 
,, lorum , et qitodnmqne ligaveris super terrarn erit ti- 
fi gotum et in Coeìis , et quodeunque so/veris super ter- 
i) rum erit solatum et in Coeìis . Quae tametsi de Pastoti- 
y, bus Sanctae Kcclesiae dieta C'Se credantur, et a quibusdam 
,, Caihoiicis exponantur , pra' cipue tamen de Romana Eccle- 
ii sia iiiii'IIigenda esse Sacri Canones , et Pontifìcum De- 
,j creta testantur „ . 

B. Arlredo 

Ijetm/A Aelredus Cisterciensis Abbas in Angìia , pittate ^ 
doctrina , mellifluo, lo Bernardus alter Q così N.aiale 
Alessandro in Cap. 15. Isaiae Prophetae : Hujus F,ct:Ie- 
,y siae primiis Priiiceps Petrus fuit , cui diuum est : Super 
j, hanc petram aedificabo Ecclesiarn meam . Ei iterum 
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„ Pa%ce Oves meas ; Et tibi dato Claves Regni CoeI&- 
,, rum etc. Haec est *Ecclesia quam primicivoruni Sanctus vo* 
,, cat Apostolus , cujus plenitudo pocestatis , in ipsius Piin> 
„ cipe primo de Oriente transmiyjaus in Occidemem^ an> 
^ ctorìtflte Spiritas Sancii in Romana resedic Ecclesia 
,, Haec est Ecclesia Romana . cui qui non commnnicat haa- 
„ reticus est . lllius interest consulere omnibus , judicare do 
omnibus, omnibus providere, ad quam in Petto vox iato 
„ diri^cur : et tu aliquando converstu confirma fratret 
^ tuos. Quidquid ipsa aratuerit , auscipio, approbo quod «f 
probaverit , et quod damnavecit , damno « 

PiBTRO BcssaNta 

Serm. aq.de SS. Petto, et Paulo i ,,'Chrisfus Saulum io 
t, Paulum , Gcpham convertit in petram . Nam de ipsis qua»' 
y, doque Propheta praedixerat; et vocabit Servoe suos notni- 
„ ne alio . Tu es , inquit , Petrus, et saper hanc petram ae- 
dificabo Eccleaiam meam . Petra siquìdem erar Christus^ 
y, suumque nomea communicat Petto , ut Petsas petra sit c 
,, Kam aicut a petra aitienti popolo aqua in deserto proli ixir: 
„ ira et a Petto aliis in >fide arescenribus, salii’iferae fìdei 
,, confessio emanavit . Chtistus ascensurus in Cuelum Petto 
y, suas Oves pascendas » agnosque com nisit: acque post par* 
,, vae naviculae regimen eidem gubernaculum magiiae navis, 
„ idest totins Ecclestae Magisterium mancipavit . Petto tan- 
■y, quam optimo dispensatori claves domus ause itadidit. Ju- 
siitia Petti tantam judìcandi obtinuit potestatem , ut de 
,, eius arbitrio coeleste judicium pendeat nec a Perri senten* 
„ tia etiam Angelus appellare praesumat ...... Quaerema 

,, Domino j nunquid reliqui vellenf abire , Petrus tanquam pe- 
,, tra Fidei , et publìcae veritaiis Assertot respondens prò 
„ omnibus: Domine, inquit, ad quem ibimus , veiba ritaa 
,, -aeteinee habes,* . 

S. BONSVaMTURA . 

“Etxposit.Reg. Fr. Min. c. i-.t, Petrus a petradictns, aDo- 
», mino positus est Eccleiiae fundamentiim : Tu es Petrus^ 
■9, et super hanc petram aedificabo.Eccìesiammeim 
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Nella Esposizione diggià citata per la difesa del Concilio di Fi- 
teiize CT-prec.P.R.p. 1 1 o.') . Nel Pcoemio: „ Quiiuum C Gapuf^j 
quod Papa bitc Summus Pomitex llomanae 6 edis Aposrolicae^ 

,, Caput est totius Ecclesiae , beati Petri Piintipis Apoacolorum 
„ Successor , et verus Vicarius Domini nostri Jesu Christi . Ec- 
j, cleiìae veto adreisarii Ecclesiam teptehendunt , quod ea qnae 
„ vera non sunt , senseiit, et decreto prolato Apostolicis , 

^ et rubria litteria ea sibi arrogavit ; Nobis autem , Ecclesiao 
5, ab iis oppugnatae , noque patrocinati convenir, neque pos* 

„ sibile est , cum forieni Advocatum suum habeat Cbrìsium 
,, Jesiim , et suam veracem promissionem firmiter obtineat, 

„ idest quod portae inferi non praevaUbunt adverstis 
cnm ,, • 

E Sect. I. de quinto Capite : Quod juste , vereque di- 
■ctiitn sit, Papam Caput essetotius Ecclesiae Christi. „ Quid- 
■j, nam vero hoc est Ecclesiae Caput , Papae Prìmatus quem- 
,, adinoduin Sacrae Synodi decretum aperte clamar : Decer- 
nirnus etc.’i Hoc profecto nescio quomodo quis inficiati 
,, possit , cum apertissime Christus , et omnes Doctores ma- 
,, nifesiius quam si vel tonitruum personaret , hoc ipsum vo> 
,, ciferentur . t! dopo avere allegata l' interrogazione di Cri- 
•sto , Vos miteni quein ine esse dicitisì soggiunge Tunc 
,, nemo Apostolorum locuius est , quia ipsi aliorum piaesi- 
„ dea eraiit, Patrus autem iis, et coti Orbi terrarum prae- 
sidebat .... At cum Petrus Apostolorum praeses esser , prò 

„ illis alTert responsionem ideo et Salvator ad eum : 

„ Beat US es Simon Barjona etc. ,, ( Ecco chiara lapplica- 
zione personale della promessa a S. Pietro ) ; „ Quis ergo se 
„ Chri*tianum piofessus bare abnegabit ?. itisi fotte Cbrisiia* 
„ nismum rxuere \elit .'Segue di poi a fare la stessa per- 
sonale applicazione degli altri passi del Vangelo : Rogavi prò 
te etc., Confurna fratres tuosx Dabo libi Claves, pasce 
Oves meaSi pasce /ìgnos rneos , 

Missa sivi Camon Univirsaus AsTHIOrCJM 

iSocmfoA dicit ( Bibl. Iiugd Domine Deus omniporens, 
,, salus animae , et corporis nostri, qui per os Filli tui Uni- 
,, geniti Dom iti Dei , et Servatorls nostri JESU CHRISTI, 
Tom. XIl^ N 
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„ dixisti Patri nosiio Petro : Ta es Petrus, et super hanc 
petram aedificabo Ecclesiain rneam , et portae inferi non 
„ praevalebunt advetsus eam concuiieudam } et tibi dabo CIv 
• ves ere. y, 

AaricoLi DI Lovamio contro Luxiro 

l^ell’appendice all’Opera Defens.dic. 1 . i.c. i6. sono regi- 
strati li seguenti aiiicoli della Facoltà l'eolDgica di Lovanio 
contro Lutero, pubblicati l’an. i544- per ordine di Carlo V. 

,, XXL Firma fide tenendum est , unam esse in terris 
„ veiam , aique Catholicam (Jhrisfi Ecclesia tn , eamque vìsibi- 
„ lem, quae ab Apostolis fundata , in hanc usque nostram 
,, aetatem perdurane, retinct, et suscipii , quidquid de fide, 
,, et religione iradidit , tradir, et iraditura est tlathedra Petri , 
,, super quam ita Christo suo Sponso est aedificaia, utiniis 
„ quae fide! sutit et religionis errare non possit . 

,, XXV. Certa fide teneiida sunt .... quae definita sunt 
„ super fidei , et morum negotiis , per Caihedram Petri , vel 
>, per Concilia Generalia legitime congregata ., . 

Non ci prendiamo ad esaminare il modo , che tiene l’Au- 
tore Defensionis etc. per eludere le conseguenze , che da 
quegli artìcoli possono trarsi a favore della infallibilità Ponti- 
fida , di cui non è intento nostro il trattare in questo luo- 
go . Ma certamente la disgiuntiva apposta nell’Airicolo 25. 
per Cathedram Petri , Vel per Concilia Generalia dimostra , 
che in quegli articoli la Cattedra di Pietro sì prende in sen- 
so particolare , e proprio per la Seda di Pietro , inquanto è 
questa contradìstinra dalla Chiesa universale rappresentata ne’ 
Concili Generali . Ora di questa Cattedra di Pietro si dice 
apertissimamente Articolo 2i.y che sopra quella fu da Cristo 
edificata la Chiesa . 

Paorssiio Fioai 

^^uam Siud, sive Sulaka electus Patriarcha ab Nestorianif 
ore, et scripto professus-est Romae an, 15152, C Ibidem ) . 

„ Simifiter scripsit ( Nicaena Synodus ) de Ecclesia San- 
„ età Romana, quae est Sedes Petri , quod sit Caput omnium 
», Ecclesiarum : quod donum dedit ipsi Chrisrus per illa ver- 
,, ba , quae dixit ad Petrum plantatorem illìus, niniìrum : 

„ Tu es Petrus , et super isiam Petratn aedificabo ipsarn 
i, Ecclesiain meam . Habetui apud tios illa fides , et fece- 
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j; rtint Ipgam trecenti et octodecim Patres Orthodoxi ..... 
^ Insupec tecipimus omnia ilia Concilia , quae receperit £c> 
.9 desia Romana « et excommunicamus quoa excommunicac 
5, Ecclesia Romana , et illa qnatuor Concilia . . . • Veiiera- 
„ mur quoque et cxaltamua , atqne laudamus Ecclesiam Ro- 
„ manam , et Caput ejiia Papam Sancuim . Nam ita habetut 
,, in libris nostris . qnod Sacerdotium nostrum ex ista Eccle- 
sia Romana sic ; ac propterea venimus ad accipiendum fer- 
^ mentum a vobis * sicuc scriptum est in Epistola nostra,,. 


Ai-Aìto Coro 

D/a/cffi sex C Antuerpiao ex Oflìcina Plantini 1566. ) 
Diai- !• c. icj.pag - 1 IO. Dopo avere riferito un passo di S. Ci- 
priano t „ Quid de Petri praerogariva apertius dici potuir, 
5, quam ut diceret , Ghristum eum primiirn elegisse , et su- 
9, per eum Ecclesiam suarn aedificasse 1 

E cap. 00. p. 124: „ Observat hic Cyprianus ex Evan- 
^ gelio varins Clavium tum promissiones, tum repraesenta- 
5, tiones 9 alteras ad Petrum , et reliquos Apostolos promi- 
fcue , alteras ad Petrum solum pertinenres . Gommunes il- 
„ lae promissiones sunt apud Matthacum, Marcum, Joannem. 
„ Peculiares Petro fartae apud Matthaeum , et Joannem. Quas 
„ si diligemer vel ex Cypriano , vel ex Evangelio conside- 
a, res , videbis conditionem Petti a reliquornm Apostolorum , 
„ non ob ea solum Ghristi verba j quibus dixit : Petre^ ora- 
„ vi prò te, ne fìdes tua deficiat , et tu conversns con- 
„ firma fratres tuos , et de didrachmare solvendo ; Solve , 
,, ìnquit , prò me, et te, et similia ^ quae absquo dubio 
9, principatum quendam Petri demonstrant ). Sed obea po- 
,, tissimum , quae hic Cypiianus magno compendio perstrin- 
„ git . Plenior est enim Ghristi et promissio , et repraesenta- 
9, tio , quae Petto facta est: promissio quidem, non tantum 
,, quod soli Petto dictum sit : Quaecunque solveris , aut li- 
„ gaveris in Coelis C quae vox singolari numero concepra 
9, est, cum ad omnes promiscue Apostolos loqueretur, quod 
„ diligenter notavit Origenes ), sed quod soli Petto dictum 
,, lit a Christo , se Ecclesiam suam super eum aedificaturum, 
„ adversus quam portae inferorum nihil valerent . . . Videa- 
„ mus Jam, quibus verbis vel erga Aposrolos , vel erga Pe- 
5, trum solum usus sit Christus , cum hanc si am promissio- 
„ nem post Rcsnrrectionem ad rem conferret . Petto quidem , 

N 2 
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„ et reliquis Aposcolis , miricula edendi > doctrinam Gbristia- 
,, nam per cotum Orbem propagandi , lemicteudi , et reti- 
nendi peccata , et Sacerdoti! quoque ordinandi potestaiem 
,, dedic . Aique hic quidem , ut Cyprianus aii « omnes Apo* 
„ atoli parea sunt . Sed nulli nisi aoli Petro Agnos , ei Ovea 
,, pascendi C quibus verbis totus Lbristi Grex P> tro credi-. 
„ tua est , idque praesent^bus ipsis Apoaiolis ^ pott-^tat•‘^ì de- 
,, dìt. Quae vox non aolum docendi , quod commuiie erat 
,, omnibus Apostolis niunus , sed regeiidi , auc gubcrnandi 
„ auctoritatem compl<‘ciiiur . Ut quemadmodum Apostolis 
,, reliquos, ita ipsos Pciro , laiiquam primo secunduni se £c- 
„ clesiae Praesidi , Ghristus suhjetcrit . Misi forte ipsos ne- 
,j que inter Agnos,, nrque Oves t. bri sci C quae voces to- 
tuni Gtegem indicaiit ') recenseas,, . 

Mblcuiorrb Cano 

Lib. 6. he. Theol. cap, 3. Propos. i. „ Atque idem rursnm 
„ ex altero apud Maiihaeum testimonio declaratur: Beatus 
,, es , inquit Dominus ) Simon Barjona etc . , ubi noiandum 
v> in primis illud , quod cum omnes DiscipuJi rogati fuissent , 
,5 caeteris tacentibus, unus Petrus respondit . Deinde et il- 
n lud advertendum > quod et nomen Petti antìquum Christus 
5, servavit j inquiens j Beatus es Simon t at Patria etiam 110- 
» men addidit, ne ad Gananaeum possent verba referti . No- 
men quoque novum indidit, quod Petro non communo 
„ cum reliquis Apostolis esser, sed proprium . Et ego dico 
s, tibi > air < non Joanni » non Jacobo , itàtibi j tu es , non 
„ solum vocaris» sed es Petnu , hoc est saxum . Unde et 
„ joan, I. Cephas ) idest , petra ingens, seu rupia magno fe- 
„ rendo aedibeio idonea, a Domino vocatus est- Et super 
,, hunc petram i inquit, oedificabo Ecclesiam meam ^ idest 
9, super te 9 o Petre 9 ut exponit Hilarius eie. 

£ dopo avere ranimentaia l'altra esposizione di S. Ago- 
stino , soggiunge At lib. i. Ketract, cap. 21. hunc commu- 
„ nem Sanctornm sensum non reprobar . Nec reprobar! sane 
,9 is poterai, quem non Sommi modo Pontifices , reru iiGon- 
,9 cilia quoque probarunt , quemadmodum ex bis quae po- 
„ Elea dicemus , perspicuum erit „ . 
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Df Hierarchia Ecclesiastica cap.4. i. j, Unde in sen- 
n SU liKerali Vox, petroi ad personatn Petri referri debet, 
r, non ad ejus Oonfessionem : Chrisrus enim manifesce Pe- 
n trum alloquitur, tu es Petrus ^ sire, Cephas , et super 
y> hanc petrarn etc. ubi pconomen demonttrativum , hancy 
,, di monijirac nomen substanrivum, quod praecesait, nempo 
n iVtrum , non Confessionem Petri , auc Ghriscum , cum no- 
„ mina illa in prarcedenti propositione non exprimancut . 
V) Quare posierior sensut , quem Sanctus Augusiinua hicprae- 
,, {erre videiur CO) »on est litietalìs, nec vim argumenti 
,, nostri miiiuir. Fatendum tamen est, otta baeresi Arii , qua 
9, iie^nbat Ghristum esse Patri aequalem , ac consubstantia- 
„ lem, l’atres exiendisse laudata verba, super hanc petrarn etc. 
,9 ad liivmiiaiis Christì confessionem, indeque duxisse hoc ar- 
„ gumentum . Ecclesia fundatut in fide, et confessione uni ua 
,9 veri Dei: Acqui ex Scrìptura , Match. 16. Ecclesia funda> 
,, ta est in confessione . qua Petrus solemnicer professus est 
,9 Christum esse Filium I)ei vivi ; Ergo revera Chtistus est 
,, Filius Dei naiuralis , et consubstantialis , non varo adopti* 
„ vus . Sed laudati Pacres ita Arìanos urgent bocce argumen* 
„ co , ut nihìiominus adbaereant genuinae , ac litcerali loci il- 
,, bus interpretstioni , ut pater ex citatis textibus Sanctorucn 
,, H'Iariì , Ambrosi!, Chrysostomi. Quin Sanctus Leo Serm.3. 
,9 in Anniversario suae assumptionis utramque ìnterprecatio' 
,, nem sìmul conjungit, ac confuiidit, quia revera Ecclesia 
9, fundatut in fide 9 seu confessione Sacrosanccae Trinitaiis , CI 
f, in persona S. Petri, sed diverso modo etc.,, 

GiusBPra Birtibri Agostinumq 
P ubblico Professore nella Università di Vienna. 

er condurre sino a questa ultima età il filo non mai in* 
terrotco della fin qui esposta invariabile Tradizione, fia pre- 
gio dell'Opera il produrre contro Eybel , ed i suoi aderenti la 
testimonianza di un illustre moderno Professore , chiamalo dal 
suo merito a più alto ministero . 11 ficrtieri ( Throlog. Dog- 


(i) Ciò aeppcsre si verifica > cose si i veduto nel T.prec.P.a.p. 1 J9« 
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imr. Pars altera, Vindohonae 1777. ) cap. 6 . cleCfirlsto Le- 
^islat. ec. dopo aver provata pr. , e 92. rautorità con- 
ceduta da Cristo alla Chiesa colia podestà delle Chiavi , di 
formare legjjì concernenii anche la Disciplina , conforme a 
quanto praticarono gli stessi Apostoli nel Concilio di Getoso- 
lima , soggiunge §. 98: „ Nihilominus, ut rectua ordo , et 
„ fide! unitas setvarctnr, Petro Jonae filio clavium potesta- 
,, rem modo singniarì detulit , et super ipsum veluti fiimam 
„ petram Ecclesiam suam aedificatam voluit . Nam ab An* 
„ draea fratte ad Christum deductus, Simonis in Cepbae» 
„ sive Petti iiomon immutare jussus est, et quemadmodum 
,, Abram , eo quod ctedentium patrem Deus constituebat , 
,, Abraham vocari praecepit, ita Simon , quem Christus Eo- 
,, clesiae suae petram , et fundamemum designaverat , Ce- 
j, pbam , hoc est , Petram nuncupari jussit „ . 

E §• 99: „ Quod porro Christus adpromiserat , amplis- 
,, simam Clavium potestatem se ei elargiturum, atque veluti 
,, supm firmam petram , et fundamemum ab ipso secunda- 
„ rium , et ministeriale Ecclesiam suam aediflcatnriim , pose 
„ Ilesurrectionem suam impertivit „ . Pietro è qui detto pie- 
tra , e fondamento secondario , e ministeriale , in vittò dell 
amplissima podestà delle Chiavi , che in modo singolare gli 
fu conferita da Cristo. Pietro é dunque pietra, e Capo iVTt- 
nisteriale , inquanto fu da Cristo preposto a reggere la Chie- 
sa, come suo Ministro, e Vicario, e non in questo senso, 
che tale sia stato costituito dalla Chiesa, secondo la distorta 
interpretazione degli Avversar] ; il thè vieppiii apparirà dal 
tratto, che segue: ,, At vero, quum reliqui adstarent Apo- 
„ steli , ipsique soli ( Petro ) gregem universum regendi , pa- 
„ scendique potestatem tribuerit , evidens est , jurisdictionem 
,, Petro datam tam amptam fuisse , ut in Apostolos ipsos , 
„ qui etiam Christi Oves sunr , diffunderetur . Quod non mi- 
„ nus primi niinisterialis in Petro fundamenti ratio exposcit, 
„ et singularis ipsi facta Clavium traditio persuader . Hanc 
„ ob causam Apostoli cimi Petro veluti Capite suo commu- 
„ nionem retinere , et ab ipsis fundatas Ecclesias edocerc , 
„ ut illum Hcclesiae Principem agnoscerent , tenebantur „ * 
Se da Cristo ricevè Pietro la giurisdizione sopra gli altri Apo- 
stoli , adunque non dagli Apostoli fu costituito Capo Mini- 
steriale sopra di essi, molto meno dalle Chiese , ch’essi fon- 
davano , ed alle quali erano anzi tenuti d’insegnare a ricono- 
sccce Pietro qual Capo dato da Ciìtto alla Chiesa universale . 
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Così $. loi: ,, Petrum Apostoli» reliquis Praelatum > 
» necnoii nniversae Ecclesiae Principem fuisse constans esc 
„ Patrim Traditio In prova riporta P Autore gran parte 
delle autorità prodotte da noi ne* precedenti articoli , e con- 
clude : „ Manet itaque demoiistratum , Petrum ex Cbristi in* 
stitutione Principatuni in universa Ecclesia obtinuisse, ac- 
que in Apostolos caeteros jurisdictìone fuisse insignituni • 
„ Ncque assertioni detrahitur , quod Patres aliata Cbristi apud 
9} Mattbaeum verba non una ratione explicent , quidam pe- 
9, trae nomine coiifessionem fi dei , alii Chriscum ipsum, alii 
,9 Apostolos omiies intelligant ; nain limet sensum licaralera , 
99 secundum quem Petrus designatur . admittunc . . . Hinc 
„ apparet falsum omnino esse , quod in Eucyclopedia art. 
,, Pape babetur: verba Super Itane petram ad solam fun- 
,, dameiualem Diviuitatis Cbristi veritatem , quam Petrus , 
j, aliique Apostoli praedicare debebant esse referenda ec. ,, 

E §.103; 9, Peculiaris Petro collata potestas primatus dici 
(9 consuevit» aique jam Saeculo quinto iisdem verbi» ab Au- 
99 gustino fuit nuncupata» baec vero excellens praerogariva 
9] Cbristum habens institutorem juris est Divini . Atnoneum 
99 in finem Petro dcdit9 ut pnmus e»set inter pares vel in 
9i sola direciione consisteret 9 sed ad unitatem in Ecclesia ser- 
99 vandam 9 cujus eundum constituit principiunu et velati cen» 
99 trum . Hanc ob causam ipsius muneris erat fidei 9 morura- 
99 que docrrinam ubique servare iiiviolatam9 invigilare caete* 
99 lis 9 omnes pascere ; cumque praecellenciori 9 ec singulari 
99 penitus nu)do claves9 imperii tesseram acceperit 9 fic 9 ut 
99 quotquot adverteret a sana doccritia deflectere , modo »a- 
99 ero imperio consentaneo cogere potuerit . Quamobrem Pri- 
99 matusPetri non honoris tantum est 9 sed etiam jurisdictio- 
99 nis 9 quae tam ampia fuit, ut in Apostolos caeteros etiam 
99 se extenderec ,, . 

$. 107. Spiega l’Autore 9 come la podestà di Pietro , c de- 
gli Apostoli passò a loro Successori; e ben dichiara il diva- 
rio, che vi ha in questa successione tra il Romano Pontefi- 
ce Successore di S. Pietro , e gli altri Vescovi Successori degli 
altri Apostoli . Riguardo a questi avverte ; ,9 Qui vero suc- 
99 cedunt Aposrolis tam amplam non’babent9 quam Apostoli 
99 ipsi auctoriiatem . li enim illimitatain habebaiit fundaiidi , 
„ regend , Episcopos per Givirates consiitiiendi auctoritatem ; 
>, corum vero Successores, peculiaris tantum EcrI-siae 9 si 
divisìm cojisidcieiicur 9 cuiain geiunt 9, . E qui due cote 
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sono da notarti conforme alla dottrina ddi'Autore . L’ nna » 
che la podestà degli Apostoli j ruttoccbé amplissima] era ciò 
Sion ostante soggetta alla giurisdizione j che Cristo conferì a 
S.Pietro sopra di essi. 1 / altra) che li Vescovi non succedo- 
no a tutta l’ampiezza della podestà) eh ebbero gli Apostoli) 
cioè a quella podestà che propria era dell'Apostolato ) che per- 
sonale vieti detta da Pietro de Marcai straordinaria dalla co- 
mune de^Teologi) e che dovea finire con essi ) siccome si è 
notato a suo luogo nelle Osst'rnnjtonr ,T.prec p.44. e seg. 

Riguardo poi al Homano Pontefice riconosce l’Autore 
108. ch’ei succede a tutti li diritti di S.Pietro: )) Res est 
.,) piane exploratS) Homaiium Rpìscopum in omnibus Petri 
,) juribus succederei et primaium honoris non minus ) quam 
)) jurisdictionis in universa Kccle^ia obtinere „ . E ciò perchè 
la podestà conceduta da Cristo a S.Pierro sì ijuella) che gli 
fu comune con gli alici Apostoli) sì quella preminenza, che 
gli fu data come a( apo sopra gli stessi Apostoli , dovea es- 
sere perpetua nella Chiesa , ed in conseguenza prorogarsi ne* 
auoi Successori. Ora, se gli Apostoli) come dice Berrieri a 
ebbero come Apostoli una podestà amplissima di fondare Chie- 
se , e costituire Vescovi in rutto l Orbe-i dovette certamento 
Pietro avere come Apostolo la stessa podestà , e con su- 
periorità di grado , come Capo dato da Cristo agli Apostoli a 
cd alla Chiesa universale : Altronde se.erplorata res est , co- 
me qui si riconosce) che il Romano Pontefice succede a tutti 
li diritti di quella podestà) che a S.Piciro fu data per propa- 
garsi .ne’ suoi Successori a perpetuità) ne viene per necessa- 
ria evidente conseguenza) che ne'Romani Pontefici dee aus- 
sistere a perpetuità la podestà) che ebbe incontrastabilmente 
S.Pietro di fondare Chiese, e costituire Vescovi per tutto l'Oe- 
jfce: Conseguenza derivante altresì dal Canone Tridentino , da 
non potersi perciò negare da vermi Cattolico , cerno ampia- 
mente lo dichiara il dono Hallier, con altri allegati nelle Os- 
servdiioni preliminari , T.prec.p.;^5. e P.3.p.39o.e seg. 

Le numero.se testimonianze fin qui prodoue neH’Analisi , 
,e ne’Supplementi, p.33.e 85.dimostrino abbastanza, che i Padri , 
oDotiori EcclesiMtici, li quali la vQQr. pietra talvolta riferirono 
alla fede, o confessione di S.Pietro, non perciò perderono di 
,vista la particolare , e propria relazione, che ha quella voce alla 
persona del Santo Apostolo, quale fu ravvisata espressamente 
dal Boesuer . ossia dairAutote Defens. P. 3.I. 8. c. 16., nello 
autorità di S-Uio. Uiisqstomo : lelazioae , iu tìicI^ della quale 
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tron solo tìconbsce , che a S.Pietro fu veramente fatta , e pro- 
priamente la promessa di edificare sopra di esso la Cliiesa , ma 
dippìù attesta essere cosa confessata da tutti, e principalmente 
da Padri Gallicani , e da l'eologi Parisiensi ; ed intanto non 
rammentata nella IMcJiiara^ìone , perchè ivi non si trattav^a 
di stabilire cose appartenenti alla fede comune. Con quelle sole 
testimonianze) se vorrà valersene, potrà facilmente l'E. R. sen- 
za la brisTi di trovare nuove Opere, soddisfare alia provoca- 
zione fattagli dal Censore a tal riguardo. Toccherà poi a que- 
sto il mostrare, come sussista, che piò di 17. non furono i 
Padri , che presero la voce pietra per la persona di S.Pietro , 
e che ne'i]q. citati da Laimojo > non s'ùicontri luogo alcunO) 
hi cui una tale spiegazione possa dirsi in gualche maniera in- 
dicata . Se ciò gli riesce , dovremo confessare Ingenuamente 
la nostra imperizia nella Difesa di un Breve , che si regge da 
•e : Altrimenti > staremo in silenzio . 

E P I li O 6 0 

Serva di Epilogo , ed insieme di conferma a qnesfAnalisi la 
dottrina della Chiesa Gallicana, di quel celebre Sosr /ter > che 
tratto tratto ne viene opposto da nostri Avveraarj •, dottrina, 
che sembra essa stessa essere un’epilogo dell'antica Tradizio- 
ne , esposta da quel gran Maestro con una forza . ed una chia- 
rezza superiore, agli ariifìziosi avvolgimenti , co'quali tentano 
i Novatori di oscurarla . Egli adunque nelle Meditniioni sul 
Vangelo ^ sorto il titolo: Coniinua%ione del Sirrnone di NO- 
STRO signore nella Cena C 7°. giorno ) , spiegando la 
preghiera di Cristo ( Lue. 22. ) : », Simon, Simon, ecce Sa- 
), tanas expetivit vos , nt cribraret si cut triti rum: Ego 
,, auteni rogavi prò te , ni non deficiat fides tua y viene 
a dire ; ,, Chi può dubitare , che S.Pietro non abbia ricevuta 
,, per questa preghiera una fede costant-* « invincibile , irre- 
„ movihile, ed inoltre sì abbondante , che fosse capace di raf- 
,, fermare non solo il comune de’ Fedeli ) ma ancora i suoi 
5, fratelli gli Apostoli , ed i Pastori del Gregge , con impedire 
Satanasso di cribrarli^ 

Indi soggiunge : ,, Qìuesra parola ricade manifestamente 
t, in quella , ove avea detto : Tu es Petrus . Ho cangiato il 
y, tuo nome di S'monc in quello di Pietro , per segno della 
») ferrrezza) che a te voglio comunicare) non solo per te, 
ma ancora per tutta la mia Chiesa ; imperocché io la vo- 
Tom. XIII. 0 


9) 
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„ glio edificare su questa pietra. Voglio mettete in te In 
un modo eminente , e particolare la predicazione della fede a 
,) cbe ne sarà il fondamento . 

Qui pietra della Chiesa vien chiamata la fermezza coma- 
nicata da Cristo a Pietro , e la predicazione della fede è detta 
fondamento della Chiesa) inquanto per modo eminente , e pai' 
ticolare collocata in Pietro . 

Dichiara poscia Bossuet, come dopo la caduta adempì 
Cristo in Pietro ciò > che gli area promesso , e di lui sì servì 
per confermare i suoi fratelli i Imperciocché fu degli Apo- 

,, stoli il primo cui apparve dopo la sua Risurrezione: Visus 
,) est Cephae C S.Paolo I. ad Cori 15 ì et post hoc tinde~ 
), cim ; E li Discepoli fra di loro dicevano C *'UC. 24. ; 

), Qtiod surrexlt Domìnus vere et appartiit Sitnoni . Era 
apparito alle pie Donne, ma tra li fratelli non sì parlava che 
,) della testimonianza di Simone, thè dovea confermarli . Fu 
» anch'egli quello, cui riservò S, Giovanni f onore d' entrare 
,, primo nel Sepolcro, ove non era giunto se non il secondo, 
,) perchè fosse il primo testimone de’ segni della Kisurrezio-^ 
„ ne ) e d’ allora vien notato, che S. Giovanni vide que' se- 
). gnì , e credè, ma non è celebrata con distinzione fra i 
,» Discepoli , se non la fede di Pietro, e non qurlla dì Gio> 
5) vanni C * ) • 

Passa Bossaet alla pesca misteriosa fatta dagli Apostoli 
sotto gli occhj di Cristo , ne rileva le signilicanti circostan- 
ze, e conclude: „ £ tutto ciò in figura della predicazione 
„ Apostolica ) che cominciata da iì. Pietro il dì della Penteco- 
,) ete, e ne’ seguenti, trasse tante migliaja di Anime a Gri- 
), sto , e formò in Gerusalemme il Corpo della Chiesa , che 
„ dovea in seguito moltiplicarsi con tanta fecondità per tutta 
„ la terra . 

,, Ecco ciò che figurava questa pesca degli Apostoli $ 
,) Bendo S.Pietro alla testa loro , e confermandoli col suo esem- 

(1) Quella speciale credenza 1 che nota il Bossaet essersi presta- 
ta da Oiscepolt alla testimonianza di S.Pietro, fu gii rilevata da Ea- 
timio , Scrittore assai commendato da Sisto di Siena , dal Baronio , 
e dal Maldonato ( Comment. in Evangel. tecunduin AJarcum C.48: 
„ Primum iuque apparuit Christiis Magdalenae , et alteri Mariae : Deia* 

„ de his (juobus: Postmodum Pctro: Demum vcroillis dnobus. Sane 
,) his non est habita fides: Peiro vero tanqiiam Sommo ac Principi 
,1 ca«terorum creditum est : et ita duo qui apud Lucam ab Emmaus 
„ reversi sunt, invenerunt Apostolos diceotes, surrczit Dominas vere, 

I, et visus est a Simone „ • 


Digitized by Google 


CONTRO LADKOIO loj 

)i pio. Perciò • lui ancora diase Cristo » e non a Gìoranni, 

^ né agli alni CJoann. ai. } : pasce Asnos meos, pasceOves 
^ meas, pasci le madri y ed ì loro parti. Il ohe torna al me- 
„ desìmo comando di cafTermaili nella fede : posciachè egli 
,y è un governare il Gregge, il rslTennaie in esso lo spirito 
,, della fede , e pascerlo colia parola. E cosi anche , nell'aspet- 
tativa della discraa dello Spirito S. , fu Pietro il Condot- 
,, fiere degli Apostoli in qneiracto memorabile, ove fecero il 
„ supplemento del Collegio Apostolico . . . . (Test donc par 
„ Pierre princìpalement qu' il est rangé C S. Mathiaa ^ 

5j pormi les ^pùtres, 

E seguitando ad esporre le sublimi funzionrdcl Primato 
esercitato da Pietro, nota tra le altre:,, Ch'ei fu quello, che 
y, percosse d' anatema il Mago Simone . e nella persona di 
,, lui tutti gli Eretici , de'quali quell’empio era il Capo : Ch'ei 
„ fu quello, che il primo visitò le Chiese perseguitate, co- 
j, me loro Padre comune , afhnché non solo la predicazione , 

,, ma ancora la vìsita delle Chiese , ch'è il nerbo del gover- 
„ no Ecclesiastico fosse cominciata , e come consacrata nella 
,y sua persona : Ch'ei fu , che consacrò le primizie de^Gentìli 
y, nella persona del Centurione Cornelio: Che i Discepoli, 

„ i quali temevano y che non avesse ecceduto , con annun- 
y, ziare il Vangelo a Gentili, impararono da luì , che io Spi* 
y, rito Santo era loro comune con essi , e per la parola di 
,, lui raffermati furono ne’veri sentimenti,,. 

., Paolo destinato da GESÙ’ GIUSTO ad essere partìco' • 
y, lare Predicatore de’ Gentili , prima di essere impiegato a 
„ questo Ministero , e dì esercitare pienamente il suo Apo* 

,, stolato , va a vedere Pietro per contemplarlo ^ dice TOri- 
,, gtiiale , come Capo del Gregge , come la maraviglia della 
y, Chiesa , siccome Io spiegano i Santi Padri . S. Giacomo vi 
,y era ; ma non i Giacomo ,che S.PaoIo andava a vedere : Venne, 
y, dice egli , a vedere Pietro : Stette quindici giorni con esso . ed 
,j SDtorizzò la sua predicazione con questa testimonianza „ . 

Dimostra Bossnet Cgior. 71. ) come queste prerogative 
di Pietro si sono col Primato di lui prorogate ne’sooi Suc- 
cessori . ,, Seguitiamo il Mistero : Questa parola ; Confìrrna 
y, fratres tuos , non é un coniando , che in particolare fac- 
y, eia il Signore a S. Pietro : egli è un'Uffizio , ch'ei vuole , 

}, ed ìnstituis''e a pern.*tuifà nella sua Chiesa. La forma data 
j, da GESÙ* CRISTO a Discepoli, che radunava intorno a 
y. se , ella è U modello della Chiesa Cristiana sino alla fine 
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5, de'SeeoIf. Dal momento che Simone fu messo alla testa 
del Collegio Aposiolico , ch’ei fu chiamato Pietro , e fatto 
r, da Cristo iondameiito della sua Chiesa , per la fede , eh' el 
„ »i dovea annunziare a nome di tutti, da quel momento si 
,, fece io stabilimento « o se si vuole . la designazione di un 

„ Primato nella Chiesa in persona di S. I ietro Dovea 

,, sempre esservi un l’ietro nella Chiesa, per confermare i 
suoi fratelli nella fede, era questo il mezzo pih adattato 
y) per 'istahilire l’unità de'sentimenti » che il Salvatore deside' 
„ rava sopra ogni cosa 

„ hello stesso tempo , che GESÙ' ( RISTO instituì que- 
„ sto ulTiziò nella Chiesa y fu duopo destinargli una Sede fìssa 
„ pe'l suo esercizio,.. B. qui luminosamente espone Bossuet 
gli alti disegni della Provvidenza nello sciegliere ,, la città Par 
,, drona del Mondo , e Regina delle Nazioni , per ivi collo* 
,, care quella Sede di unità , da cui la fede come da luogo 
,3 più eminente dovea essere predicata a tutta la terra ...... 

„ Allorché bisognò consumare I' Opera , e mettere Ro- 
,y ma alla testa di tutte le Chiese Cristiane, Voi, Signore, 
,, a quella inviaste il grande Pescatore d'uomini , voglio dira 
„ l'Apostolo S.Pietro , affine di consacrare questa Chiesa col 
„ suo sangue, e stabilirvi la principale Sede de'Crisciaiii, ovQ 
,, dovea la fede essere confermata ., . 

„ Avete d'allora , Signore, talmente disposte le cose,' 
,, che i Successori di S.Pietro , a quali fu dato per ecctllen- 
y» za il nome di I^pì , cioè di Padri , hanno confermato I 
,, loro fratelli nella fede, e la Cattedra di S.Pietro è .stata lit 
y. Cattedra d'unità, nella quale tutti li Vescovi , erutti liFe* 
„ deli, tutti li Pastori, e li Greggi tutti si sono uniti 

„ Noi vedremo l’antorità di questa gran Sede essere da, 
,, per tutto alb testa della condanna , e dell’estirpazione dell* 
„ eresie. La fede Romana sempre è stata la fede della Chiesa, 

,, La fede di S.Pietro, cioè quella, che ha predicata, elasciaia 
„ in deposito nella sua Cattedra, e nella sua Chiesa, che vi si 
), è sempre inviolabilmente conservata , è sempre stata il fonda* 
j, memo della Chiesa Cattolica, nè si éameniìta giammai „ . 

Ecco spiegato , e confermato dal gran , come han* 

no da intendersi li Padri , ove dicono essere la Chiesa fondata sul- 
la fede , 0 confessione di Pietro , vale a dire , come si é fin qui 
ampiamente dimostrato , sulla fede , o confessione di P.etro , in- 
quanto predicata da esso, e depositata nella sua Cattedra, e nrlla 
suaCliiesa ; invitiù del qual deposito laCatiedra , la Sede di Pie- 
tro, è Cattedra dell'unità , e fondamento della Chiesa Cattolica . 
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AVVISO DEL GIORNALISTA ROMANO 

Premesso alla prima Ediiione- 

Autore , per ogni sorta di pregi ehìaristirno , della Confutazio* 
ne di due Libelli contro il Breve SUPER SOLIDITATE ... in cui si 
condanna il Libro di Eybel : Chi cosa i’ it Papa ? stampata C 6en- 
chè sen^a data ) qui m Roma nel 1789. in due Volumi in quarto ; 
l'Autore stesso concepì il disegno utilissimo di compendiare quella 
sua Opera insigne , tanto per facilitare viemeglio alla moltitudine 
de' leggitori la circolazione delle dottrine catti liche , che vi son di- 
mostrale ; quanto anche per aggiugnere in qualche luogo nuove os- 
servazioni , e dichiaratzioni . H questo nuovo , lavoratissimo Optiseulo , 
che forma una Compendiosa Apologia del Breve 3 SUPER SOLIDI- 
TATE s ha avuto l'A.ck.la degnazione di indirizzarlo a noi . che 
non potevamo cogliere opportunità pii's gradita per darlo nell'inte- 
ro Quinterno II. del Supplemento al nostro Giornale d-l 179 . A'oi 
non siamo molto soliti di scaricare sopra i Letterati estranei la fa- 
tica , che dobbiamo portare noi stessi in servigio del pubblico ; ma 
i nostri lettori si avvedranno , anche senza prevenzione nostra , che 
questo Opuscolo meritava bene di Jormare una distintissima eccezion 
della regola etc. D. £. 


ALTRO AVVISO 

N 

Premesso alla seconda Ech'iione , 

IN'el produrre alla luce colle Stampe del Giornale Romano il Rag^ 
guaglio somministrato dall' Autore medesimo dell' Opera sua intito- 
lata zs Confutazione di due Libelli diretti contro il Breve SUPER 
SOLIDITATE = stimò il Ch. Giornalista fregiarlo col tìtolo di APO- 
LOGIA COMPENDIOSA dello stesso Breve . In questo suo raggua- 
glio dovette l'Autore tenere una certa misura per non oltrepassare 
di troppo la solita mole de’ Quinterni di Supplemento al Giornale . 
Ora nella ristampa, che $' imprende di questo breve Opuscolo per unir- 
lo al corpo della Confutazione , sì riproduce coll'aggiunta di alquan- 
ti argomenti da confermare vieppiù , ed illustrare te dottrine , che 
nella sovrabbondante copia di monumenti somministrati dalla più 
remota antichità , prescelte furono dall’ Autore a confutare , e met- 
tere in piena luce di evidenza V irragioncvolezza , la vanità , V in- 
cocrenza delle calunniose , erronee eccezioni opposte al Decreto Pcn- 
tificio in qur'due infelici libelli . Gran fatto ! / Padri dicono espres- 
samente quanto di loro sì riferisce nel Breve : Gli Avversar; tenta- 
no di far dire loro tutto il contrario di quello , che suonano le lo- 
ro espressioni . Se la semplicità è amica del vero: Se il raggiro è 
indìzio di frode , e di falsità . chi può ragionevolmente dubitare, 
qual sia il vero senso de' Padri ? o quello che chiaro si appreienta 
nelle loro espressioni , oppure quello che contro l'ovvio significato 
delle parole . se ne vuole spremere a forza di sofstklie , lamoicea- 
,te interpretazioni ? etc. 
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APOLOGIA COMPENDIOSA 
DEL BREVE 
DELSANTO PADRE 

PIO SESTO 

SUPER SOLIDITATE 

ludiiizzata a an Giornalista EccIesiascì^Oi 
di Roma . 

porgere olla gentilezza di lei, cb. aig. , le doTOte gta< 
zie per la compiacenza y con cui si è preso l'assunto di dare 
inquesto riputatissimo Giornale Romano C Decembre 1790O 
Testratto della Confutazione di due libelli emanati contro il 
Breve Super SoHditate , mi fa ardito dì esporle alquanti ti< 
flessi , dai quali possa meglio rilevarsi l' intento « che mi so- 
no prefìsso nel comporla . lo veramente riguardo alle tenui 
produzioni) che mi sono fin qui, non so come, uscite dalla 
penna , poco j anzi niun pensiere mi son dato di procacciar 
loro per vìa de' Giornali quella celebrità , che non dovea lu- 
aingarmi , nè mi lusingava > che si potessero meritate per sa 
stesse . E posso dire con verità, die sondo sempre stata la 
mia maggior premura di sostenere il carattere di vero catto- 
lico , non ho creduto dover gran cosa inquietarmi della va- 
rietà dei giudizi , che venissero a cadere unicamente sul me- 
rito , che può competere alla qualità di scrittore. Ma qui, 
trattandosi della difesa di un Decreto Dommatico contro gl* 
insulti di due violenti , non men che volonterosi aggressori ^ 
ho creduto non doversi trascurare mezzo alcuno di facilitare 
a chi vorrà leggere il discernimento da farsi tra le opposizio- 
ni , che riguardano direttamente il Breve « e raffoUamento di 
quelle perpetue digressioni , colle quali hanno con insidioso 
artifizio tentato i censori di oscurame la chiarezza, ed ingom- 
brare la mente di quei leggitori » che per soverchia indolen- 
za prestano spesse volte aTi'ardita bugia quella fede , che sf 
dee alla modesta verità . 

Comincia il Breve da una succinta, ma chiara, e preci- 
sa esposizione del Domina cattolico intorno al Piimato (ratta 


\ 
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dalle pure scliimre parole della Scrittura, de’ Condì), e de* 
fadri . Ov’è ben da notare, come nell’ imprendere, che fa 
l'uno de’ceiisoti a volerne calunniare l'esattezza, non seppe 
avvedersi , ch'ei faceva ricadere sul Testo Evangelico , e sul- 
la stessa esprossìoiic di Cristo quei difetto di precisione, che 
la sua depravata fantasia faceaglì travvedere nel Breve CO • 

Si espongono indi ^lel Decreto Pontificio i principali ca- 
pi degli errori adottati dall' Eybel contro l’ innata essenziale 
autorità del Primato: Errori tali, che diggià furono dalle ce- 
lebri Facoltà di Parigi , e di Loyanio , e da Gersone medesi- 
mo giudicati non potersi sostenere senza taccia di eresia , sic- 
come quelli, che vengono a ferire dirertamente l'articolo Et 
imam Sanctain ec. del Simbolo : Giudizio troppo miseramen- 
te giustificaio dagli stessi censori del Breve , li quali per di- 
fendere le dotitine dcirE^bel sono incorsi in più e pii’i altro 
non men ree proposizioni . Ed é qui anche da notare l’orren- 
da bestemmia, rilevata nel Breve, in mi per avvilire la di- 
gnità del Pontificato venne Kybel a prorompere, col metterò 
in derisione, quali fanatici sfoglii di una vii turba, cd igna- 
ra , le stesse sacrosante parole dirette dal Salvatore a S. Pie- 
tro C2) . 

Swoe ne! Decreto una scelta copia di testimonianze trat- 
te da’ Conci!) , e da’ Padri , nelle quali come in un lucido spec- 
chio volle il Santo Padre, che da tutti si potesse ravvisare 
contrapposta l'antichità della Tradizione alla novità dellCrro- 
re , accoppiando in tal guisa suiresenipio de’suoi più glotio- 
si santi Predecessori C Innocenzo, Bonifacio^ Celestino, 

(i) L’Autore della Foce ec, accusa il Breve di un difetto di pre- 
cisione nell’accrnnare che fa la podestì conferita da Cristo a S. Pie- 
tro Fratres confìrimwdi : E ciù perchè di quel Testo Evangelico 
Confinna Fratres tiiot abusano gli adulatori del Papa in favor della 
inerranza Pontificia . Adunque te il supposto difetto di precisione na- 
sce da quel preteso abuso , dovrà il difetto di precisione cader sul 
Testo, di CUI si fa il detto abuso , e non sul Breve , che altro non fa , 
che l’accennarne le parole, quali stanno nel Vangelo . V. T.prec. p.175. 

e »'S- 

(a) Tra le voci, che per deridere fa Dignità del Pontificato non 
ti vergognò Fybel di mettere in bocca della turba fanatica , ti ha que- 
sta segnatamente , che nel vedere comparire il Papa non avrebbe quel- 
la turba mancato di esclamare: Ecco l'Uomo, che da Dio hit rice^ 
VHto le thiavi del Fe^no dei Cieli culla pudestà di legate , e di sciti- 
gliere ! Saranno dunque voci di fanatita turba le stesse Sacrosante pa- 
fOle dirette da Cristo a S< Pietro? Hoiresco re/erens. 
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liCone ) Gelasio , Simmaco cc. ec. ) al vigore deH’autOTità Apo- 
stolica nel proscrivere Terrore , il magistero dell’ insegnamento , 
specialmente affidato alla Cattedra di Pietro per giustifìcarne 
la condanna , e confermare i fratelli nella fede . 

Qual compenso rimaneva portanto al sinistro talento de- 
gli aggressori per oscurarne la chiarezza, od eluderne Tauco- 
riià 7 Non altro , fuorché il trito artifizio solito usarsi da’No- 
vatorì , e da Chemnizio specialmente contro i sacri Decreti 
dell'Ecumenico Concilio di Trento. Non avendo che opporre 
direttamente al Breve , li sono appigliati al disperato parti- 
to ; I. D’imputare ad esso seiiiimenri , ed espressioni, che 
non vi sono ; 2. Sotto pretesto di i>igliatsela coll' Estensore , 
attribuire al Breve tutto ciò , che é piaciuto loto di andarsi 
figurando , che siasi non già detto , ma voluto dire daU'Estcn- 
sore: e spaziando così per le occulte mire di esso , largo cam- 
po si sono aperto di declamare senza fine , e fuor d’ogni 
proposito contro dottrine , che sebbene vere in se stesse, pu- 
re non seno contemplate nel presente Breve ; 3. Affermare 
con patente impostura, e piò volte replicare, altre non es- 
sere le dottrine dell' Eybel , se non quelle , che comunemen- 
te si tengono dal Clero , e dalli piò celebri Dottori della Fran- 
cia ; 4. sfigurare con torte , strane , ed anche piò volte ri- 
dicole interpretazioni le luminose incontrastabili autorità reca- 
te nel Breve contro gli errori dell' Eybel proscritti nel mede- 
stmo ; 5. Col volere adattare, e rivolgere in prova, e con- 
ferma delle dottrine dell' Ey'bel queste, ed altre autorità de’ 
Concilj , e de’ Padri si sono palesati non solo aperti difenso- 
ri , e apologisti di quelle ree massime , ma le hanno vieppìò 
aggravate colTaggiunta di altre depravate conseguenze , e pro- 
posizioni analoghe ai medesimi principj . 

Adunque ira le cose, che si riprendono, quasicchè fos- 
sero nel Breve, vi ha in primo luogo, tbe // Romano Pg/i' 
te/ice è il solo Vicario di Gesù. Cristo , e che tali non 
siano ancora gli altri Vescovi . Ed è questo anche uno 
dei capi, da' quali prendono motivo i censori di declamare 
contro i consultori del Papa, quasicchè non sappiano esalta- 
re la Dignità Pontificia senza deprimete quella dei Vescovi. 
Eppure in nitina parte del Bteve s’ incontrano siffatte espres- 
sioni ; bensì vi è il Papa denominato Units Snprerntts Chri- 
sti Vicarius ^ verità incontrastabile, ma che non toglie, che 
non possa la qualità di Vicario di Cristo attribuirsi a qualsi- 
sia Pastore in quella patte del Ministero, ch'egli esercita in 
Tom. mil. P 
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nome di Cristo. Egli è però da notare, che una tal denom!> 
nazione in quanto si attribuisce a chi rappresenta Cristo qual 
Capo Universale della Chiesa, iiom può convenire che a quel- 
lo . che è da Cristo costituito Capo visibile della Chiesa ; ed 
in tal senso , che è anche il più proprio , ed ovvio , il Papa 
per aniouoniBsia « ed uso costante della Chiesa il solo è , che 
s' intende , e dee intendersi sotto il nome assoluto di Vicario 
di Cristo. Ciò ancora, che può recar qualche niaravigha, si 
è, che in forza del raziociiiTo , che f A. delle R. oppone al 
Breve , sì viene a d. rettamente concludere , che il Papa solo 
deliba dirsi Vicario di Cristo . V uolc , che si accordi , che 
S. Pietro fa yi'-ario <U (.ritto , ossia quegli , a cui da Cri- 
sto crasi conferito il Primato . Se dunque per una parte 
S. Pietro dee riconoscersi Voario di Cristo j in quan- 
te gii fu da Cristo conferito il Primato C ^ '1 senso 

ovvio della frase dello Scrittore ]) , e se per altra parte al so- 
lo S. Pietro fu il Primato conferito , non è forse diritta y e 
necessaria conseguenza , che anche il solo S. Pietro debba rico- 
noscersi Vicario di Cristo t 

Neppure è da passare sotto silenzio la calunniosa impu- 
tazione dell' A. della V., che siasi tentato d’avvilire nel Bre- 
ve la dignità de' Vescovi per esaltare quella del Papa. Non 
vi ha sillaba nel Breve y che possa dirsi mcn che onorifica ver- 
so la Sublime dignità dell' Episcopato . Ija subordinazione de' 
Vescovi al Papa , subordinazione incompatibile coiruguaglian- 
za voluta dagli Avversari, è Domma di fede : subordinazione 
pertanto y che non può dirsi lesiva de" diritti de’ Vescovi y se 
non si vuole, che un Domma di fede pregiudichi alia digni- 
tà dell' Episcopato . Ma forse più riverenti si dimostrano li 
nostri Avversar) verso li Vescovi con associare loro il Presbi- 
terio y siccome in altre prerogative, così pure nei potere di 
concedere tutte le Indulgenze t Pretensione y che altronde noa 
sì sa, come possa nelle lor teste conciliatsi con quella pleni- 
potenza, che vogliono essere stata conferita da Cristo non 
meno a'Successori degli Apostoli y che agli Apostoli medesimi. 

Non meno vanamente si obbietta dagli Avversar) la pro- 
posizione , che la facoltà delle Chiavi non sia stata cornile- 
nirata immediatamente a tutti gli Apostoli . Punto y di cui 
non si fa menzione nel Breve . Probabilmente non ignorava 
r Estensore l'espresso sentimento del V. Bellarmino C de Rom. 
Pont. I. 4. c. 23.) Apostolos a diritto jurisdictionem ornnem 
accepisse ; Ne pare credibile , che avesse voluto y che insie- 
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me con gli errori di Eybel riprovata comparisse nel Breve quo> 
sta sentenza di un sì dotto, e pio Cardinale. 

Calunniose del pari sono le grida , che tratto tratto al- 
zano i censori contro il Breve» quasicché in esso si rappre- 
sentasse il Papa qual padrone, e Capo dominante» che vi- 
vifichi la Chiesa . Non vi ha ombra, non vestigio di siffatto 
linguaggio in tutto il tenore del Decreto : ed assurdo sareb- 
be il pensare » che avesse voluto l'estensore conculcare la dot- 
trina comune de' Teologi , e dello stesso Bellarmino (1. i.de 
Rom. Pont. c. 9 . ) 5 ■«» Quod solus Christus sic Caput principa- 
,, le , et perpetuum totius Ecclesiae . Ut enim Hegnum non 
,, dicitur esse Proregis , scd Regia » et domus non est oecono- 
„ mi» sed Domini: Sic Ecclesia non est corpus Petti aut Pa- 
,, pae , qui solum ad tempus , et alterius loco eam guhernat , 
„ sed Christi , qui propria auctoritate, et perpetuo illam re- 
,, git ... Jam igitur Ecclesia esr Corpus Christi, non Petti, 
„ quia Christus , tanquam corpotis hujus bypostasis omnia 
,» membra susteiitat» et omnia in omnibus operaiur ; per oeu- 
„ lum videe, per aures audir: Ipse esc enim, qui per Do- 
,» ctorem docet. per Ministrum baptizat , per omnes denique 
,, omnia facit . Quod certe nec in Pettum » nec in ullum alium 
„ hominem cadir,,. Adunque da ciò, che il Romano Ponte- 
fice dicasi costituito da Cristo Capo Supremo , e Keggitora 
della sua Chiesa in terra » ella è una mera cavillazione il de- 
durre » che vogliasi trasferire nel Papa l'eccelsa prerogativa» 
che a Cristo solo compete, dì essere il Sovrano padrone» e 
Capo dominante, che colla sua virtò sostenta , e vivifica la Chie- 
sa. Egli è poi un misero appiglio il prendersi a volere abbas- 
sare la dignità Pontificia > e farla dipendere dalla Chiesa coll' 
affettazione di chiamare il Papa Capo Ministeriale; poiché non 
convenendogli una tale denominazione , se non in quanto egli 
è Ministro di Cristo » e da Cristo destinato a rappresentarlo 
visibilmente nella dignità di Capo della Chiesa, chiaro è , che 
la qualità d' Capo Ministeriale, fondata su di un ministero 
affidato da Cribro» lungi dal derogare alla dignità di un tal 
Cai'O » ella è anzi un augusto titolo » che ne rialza viemaggior- 
mente , e ne accerta I autorità sopra tutti li fedeli, siccome 
proveniente da quello , che é il supremo Dominatore della 
Chiesa, non altrimenti che la qualità di capo minisrrrisle di 
un Vice- Re noi fa, nè il dimostra dipendente dal Regno, 
ma Soltanto dal Sovrano, che glie ne affida il governo pei fa- 
te le sue veci , e rappresentarlo nei Regno • 

P « 
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Maggiore sorpresa dovrà recare l’ impurazione , da cui 
Iia stimato l' A. delie II. dar principio alla sua censura . Tuc- 
,1 to il sistema Ildi brandico, dice egli p. 12., si riduce g 
a, pretendere . che il Vescovo di Roma sia Monarca supremo , 
,, ed infallibile deli universo per riguardo alle cose tutte si 
a, spirituali , che temporali . Or questo si é appunto quello, 
a, che ci si vuole inculcare quale articolo di nostra santa Fe- 
„ de da chi in Roma ha disteso questo Breve > al quale per- 
,a ciò in avvenire darò il nome di Estensore Ronictno Que- 
sto sorprendente intento lo addita l’A. apertamente. si^ni/ica~ 
to ne' uè ultimi paragrafi. Quivi si comanda a qualunque Cri- 
stiano , in qualunque luogo si trovi, che ninno pussa legge- 
re, ritenere, stampare, o fare stampare il libro di F.ybe! . 
Ora soggiunge egli, essere ormai co-a nota, e incontrssta- 
Iòle presso i Giuspubblicisti , che il concedere , 0 negare Fin- 
troduzione, la vendita, e la stampa di qualunque libro, 0 
carte su di qualsivoglia argomento, è un diritto proprio to al- 
mente della Sovranità : ,, Dunqtie non ha potuto il II. E. attri- 
„ bnirlo al Papa , se non perchè egli creda il Papa .Monarca , 
,, e padrone supremo del temporale a tenore del sistema II- 
9, debrandico . 

Già si è notato nella (7on/i/rnjio72eCT.prec.p. 194.269.), cha 
nei tre ultimi paragrafi altro non si contiene, che la forinola solita 
usarsi ab antico nella proibizione de’libri , ed essere pertanto cosa 
ridicola il riferirne la colpa , 0 il merito all’Estensore del pre- 
sente Breve . 

Si è provato , esser dottrina nota , ed incontrastabile pres- 
so i Cattolici, avere la Chiesa l’autorità di proibire i libri ten- 
denti a corrompere la purità del! insegnamento . Se ne sono 
accennate illustri testimonianze di molto anteriori alla nascita 
d' Ildebrando , e del preteso sistema Ildebrandico ; sia nel can. 

1 5. del Concilio IV. di Cartagine , cui sottoscrisse S. Agosti- 
no ; sia nella lettera 6(5. I; 6. di S. Gregorio M. , di cui sen- 
dosi ommessa , non io per quale inavvertenza , la promessa 
citazione a suo luogo si crede opportuno il supplirne qui la 
mancanza . Era ricorso a S. Gregorio un Monaco Prete per 
nome Atanasio soggetto al Vescovo dì Costantinopoli , per 
gius ihcarsl dì una taccia ereticale appostagli , e querelarsi del 
trattamento, cui avea dovuto per tal motivo soggiacere . Per 
procedere colla solita sua cautela volle S. Gregorio interpella-’ 
re il Vescovo, il quale rispose, essersi commosso contro il 
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Monaco per cagione, che si era trovato presso di lui un co- 
dice infetto d'eresia, cd insieme diedesi premura di trasmet- 
terlo al Pontefice , perché potesse chiarirsene . Lo scorse 
S. Gregorio : Et quoniam C così scrive ) manifesta in eo 
Iiaereticae pravitatis venena reperimtis, ne denuo dcbuii- 
set legi, vetnimus . Testo ben rimarchevole, cui non om- 
niise il Maurino di apporre la nota seguente : „ Agnosce an- 
„ tiquam in Homanis Pontificihus libros aliquos prohibendi 
,, potestatem , et consuetudinem , cui parere tenebantur etiam 
„ Orientaiis Ecclesiae Alumni Constantinopolitano Pacriarchae, 
,, aut alteri alioquin subditi,,. Ed é chiaro per se stesso, 
che la proibizione di leggere un cattivo libro porta seco quel- 
la di ritenerlo, ed in qualunque modo divulgarlo- 

Altronde il diritto, che i Pubblicisti giustamente ricono- 
scono nella Sovranità di proibire i libri pregiudicievoli al buon 
ordine del governo, punto non esclude il diritto della Chie- 
sa di proibire i libri perniciosi neU’ordine della Religione . 
Anzi l'uno (ijuta l'altro, ed ambidue cospirano , sebbene per 
vie diverse, al medesimo scopo della pace, e rranquillità de- 
gli Stati . Non credè al certo il gran Pontefice S. Gregorio , 
e neppure per sospetto cadde in pensiero ad alcuno , che il 
vietare la lettura di un libro infetto fosse un attentato contro 
la Sovranità , e per cui si arrogasse l'assoluta universale pa- 
dronanza su il temporale di tutto il mondo . AH' acutezza del 
secolo illuminato riservata era la gloria di svelare un sì astru- 
so prodigioso arcano . 

Neppure so , come sìa per riuscire all’ A. delle R. di ac- 
cordare questo suo pi^ che sottile avvisamento colla regole 
comuni della logica, o artificiale che sì voglia, 0 soltanto na- 
turale. Supposto ancora che la proibizione de' libri fosse uno 
di que’ diritti privativi della Sovranità , compresi sotto il no- 
me dì Regalie, non si vede , come la particolar precensioua 
di un particolar diritto , supposto anche indebito , possa in- 
cludere la universale pretensione di universale padronanza Sul 
temporale di ogni Sovranità . Tra le Regalie suole da’ Pub- 
blicisti annoverarsi il diritto dì battere moneta . Sì sa , che in 
certi tempi , ed in più Stati fu da certi particolari Signori 
preteso, ed esercitato questo diritto. Non perciò furono ini-, 
potati di volersi arrogare I assoluta universale padronanza sul 
temporale di quelle rispettive Monarchie . Così credevano alla 
buona i nostri vecchi , che dal particolare non vaglia la con- 
clusione ali'uuiveitale , Quindi ox’psrisce anche per questo vei- 
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80, qunj 8 to felice sia nclParte del tatfionare il nostro Arvet» 
sarìo , nell'apporre all' Estensore del Breve in virtù dei tre ul- 
timi paragrafi, che neppure gli si possono attribuire y il for- 
mato disegno di promulgare quale articolo di nostra santa Fe- 
de , che il Papa sia padrone supremo del temporale di tutto 
il mondo. 

Oltreché chi si attenta di censurare un Decreto Pontifi- 
cio , dovrebbe non ignorare la difiereriza « che vi ba tra la 
parte dispositiva, in cui si condanua Terrore ^ e si stabilisce» 
o conferma il Domma, e la parte precettiva» chr si soggfiun* 
ge relativa alla esecuzione del Decreto contro le contravven- 
zioni de' Refrattari . 

Seguitando la stessa traccia, nè facendo fine i censori 
di leggere nelle intenzioni del!' Estensore ciò» che non può 
leggersi nel Breve, non si fanno scrupolo di rappresentare » 
chi come canonizzata in esso , chi come almeno insinuata la 
dottrina della infallibilità Pontificia'; come pure la sentenza, 
che dal Romano Pontefice ripete l'immediata comuniiazioiie 
della podestà di giurisdizione nei Vescovi . Qual sia in ciò 
r intento loro, il manifesta T impostura stessa, la quale sve- 
lata che sia, scuoprc con se stessa l'im;anno, che si ordisco 
e si vuole ricoprire sotto la medesima. Non vi era mezzo piò 
acconcio di sollevare a favore di Eybel contro il Breve i difen- 
sori delle contrarie massime , quali pure ve ne sono fra Cat- 
tolici . Curiosa però è la discordanza de'due censori circa il 
numero de'sostenitori della iiifallibilità . I/uno la vuole ormai 
ristretta nelle mura di Roma tra li Curiali » e Adulatori 
del Papa. L'altro più astuto sostiene , essere pur troppo dif- 
fusa la setta degli lldebrandisti , e di questa diffusione si 
Vale a giustificare T intento d'Eybel nel pubblicare il suo 
libro , a fine di richiamare ne'popoli la perdura idea del Pri- 
mato, 

lissciamogli accordarsi, o dibattersi fra di loro*, e tor- 
nando al proposito diciamo francamente , la questione dell’ 
infallibilità in nìun luogo del Breve trovarsi fra ^li articoli , 
che notati sono, e condannati uelTopusculo di Eybel . Como 
dunque tanti clamori su questo punto ? il Breve non parla 
dell' infallibilità , e li censori non finiscono di declamare con- 
tro l’iiifallibiliià . Qualche gran cosa bisogna pure, che cadu- 
ta sia dalla penna dell’Estensore . Qual sarà mai 1 Ella è tar 
le , che appena si crederebbe, .se non si riportassero le pa- 
role stesse dell’ A. delle R. p, i f: », Egli è cerco , che ha 
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C riempito questo Breve di quelle stesse lestimo- 

,, nienze de Padri , e de’Cuncilj , sulle quali si fondano i Di- 
), feusori deir infallibilità » . Quasi fosse disdetto di opporre 
sirii errori di Hybel quelle stesse testimonianze , sulle quali si 
fondano i Difensori del Primato di qualunque scuola contro i No- 
vatori , come si è notato nella Confutazione (V.T,prec.p.473), 
Ma sebbene prescinda il Breve dalla questione deH'infal- 
libiiità, Tostinazione degli Avversar], a farne come uno de’ 
principali tapi delle loro censure, ha messo chi ne ha im- 
piesa la confutazione neH’impegno di ribattere i loro cavillif 
se non per difesa del Breve , almeno perché non potessero 
volgere il silenzio in argomento di trionfo . Non é però, che 
ve ne fo^se gran bisogno . Non ad altro giungono i loro sfor- 
zi , che a riprodurre debolmente gli argomenti con più for- 
za prodotti dall'Autore della Difesa della Di< hiarazione del 
Clero Gallicano an. idSz. , e diggià vitioriosamenre confutati 
da parecchi celebri Scrittori , e singolarmente dal eh. Cardi- 
nale Orsi nella prima parte delia sua Opera contro l'Autore 
.di quella Difesa, Pure possiamo, e forse non del tatto in 
vano , lusingarci , che le arguzie de'Censori ne hanno servito 
di eccitamento, come suole avvenire in siffatti casi, a qualche 
particolare riflesso , onde rimanga vieppiù confermata la dot- 
trina combattuta da essi , 

Benza ripetere le molte cose prodotte a tal proposito , 
soggiungeremo un solo breve tratto del Ch. Monsig. Bossuec 
omesso nella Confutazione , da cui maggior forza prenderà 
Olio degli argomenti, che si sono diretti contro PAutore della 
suddetta Difesa. Fu già rilevato, come in questa Difesa 
C I. IO. c. 5.) confessa l'Autore, che in virtù della promessa 
di Cristo ; Rogavi prò te , ut non deficiat fides tua , tutti 
li Romani Pontefici accipiendi sunt tanquarn una persona 
Petri ^ in qua Fides nunquam penittts d?ficiat; talché deb- 
ba in'endersi P.etri nunquarn defecturn fides , quod ean% 
Ecriesiae Rprnanae semel traditam in eadetn Ecclesia ^ 
ipsaque Successorum serie conservai, ac fovet , Che più? 
l)a questa stabilità della fede nella Sede Romana fa egli di- 
pendere la stabilità della f de nella Chiesa Universale c, 6; 
Qnae proinde Cathedra C Romana) si concidere posset ^ 
fierrtqiie jam Cathedra non veritaùs , sed erroris et pesti» 
lentiue , Ecclesia ipsa Catholica non haberet sorietatis 
vinculum . jam pie Schistnatìca ac dissipata esset^ quod 
non est possibile , Tutta questa é dottiUia «spiessaniente uà- 
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bilica iselb Difesa, Dopo una al chiara , sì luminosa j e pre- 
cisa confessione , niuiio avrebbe mai poruto aspettarsi una sì 
strana, stupenda variazione, qual siluette innanzi, e si pro- 
muove dallAutore medesimo nel cit. c. 5. , cioè, che a quella 
fermezza di fede riconosciuta da lui come stabilita nella Se- 
de Komnna in virtù della promessa di Cristo fatta a S.Pietro , 
non osii punto , si aliquot Pontifices officio clefuerint , 
atqiie a vera fide , eìque con/uncta fidei professione ant 
praedicatione aliquando aberrarint . Seat enim Romana 
fides , ab eoriiin Antecessorìbns stabilita, ab eorutn Sitc- 
cessoribns statim vindicanda .... Atque ut in aìiqiii- 
bus vacillet , aitt concidnt , non tarnen deficit in totiitn , 
quae statim revictura sic . Non si tralasciò di osservare 
nella Confutazione la grave ferita, che con siffatta eccezione 
viene a farsi da quello Scrittore alla inviolabile fermezza della 
promessa di Cristo, quasirchè ronnipoteuza di quella parola, 
che sostiene la totalità della Successione non avesse forza di 
astenerla in tutta la serie degli anelli, ossia de'Ponttfici che 
la compongono, li quali formano come una sola persona con 
Pietro medesimo. Ed in vero confessando altresì lo Scrittore 
medesimo , non doversi distinguere la fede della Chiesa Ro- 
mana dalla fede de’suoi Pontefici, qititm scilicet non aliter 
quam a Petto primo , atque a Petti Successoribns Ro- 
mani didicerint , seguirebbe, che vacillando la fede nella pre- 
dicazione di un Romano Pontefice, vacillerebbe nella Chiesa , 
e Cattedra Romana ; ed avverrebbe ciò , che per confessio- 
ne dello Scrittore non è possibile ad avvenire, che divenen- 
do almeno per breve tempo la Cattedra Romana Cattedra 
di errore , la Chiesa stessa Cattolica per lo stesso breve in- 
tervallo diverrebbe essa medesima Scismatica , e dissipata . 

Fu diggià tutto ciò detto, e dichiarato nella Confutazio- 
ne . Maggior forza però acquisterà Targomento dalla soda lu- 
minosa dottrina del gran Bossuet nella sua celebre Instru- 
zione Pastorale sulle Promesse della Chiesa contro i Pro- 
testanti . Ivi Egli ad evidenza dimostra , come sulla promes- 
sa fatta da Cristo agli Apostoli C Matth. c. 28. ) : Data est 
mihi ornnis poiestas in Coelo , et in terra. Euntes ergo 
docete ornnes gentes , baptizantes eos ... Et ecce Ego 
vobiscum sum omnibus diebus usqtte ad consummationern 
saecitli, i fondata l'invariabile perseveranza dell’insegnamen- 
to della verità nella Chiesa in tutta la serie dei tempi- • Ma 
forse non potrà U promessa soffrire qualche interruzione 3 
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No ) tispondo il dotto Prelato , essa si stende a tutti li gior- 
ni ; e rOnnipotenza di Cristo è il pegno , che ne garantisce 
rimmutabile perseveranza. Ora> domando io, non era forse 
Cristo rivestito della stessa Onnipotenza nella promessa, eh* 
Ei fece , che la Fede non mai sarebbe venuta meno in Pie- 
tro, e nella serie de'suoi Successori) la quale j come confes- 
sa l'Autore della Difesa s dee in virtù della stessa promessa 
considerarsi , ed aversi tanquam una persona Petri , in qua 
fides ■ nunquam penitus deficiat'i Se dunque stante l’Onni- 
potenza di Cristo non può darsi interrompimento nella per- 
petuità della fede nella Chiesa, come si avrà da temere, che 
ne ven^a in qualche tempo interrotta la vera predicazione in 
quella Cattedra . che si regge sulla stessa promessa , ed ha 
per garante la stessa Onnipotenza? In quella Cattedra) di- 
co , la quale per confessione dello stesso Autore se cessasse 
di essere Cattedra di verità ) e divenisse Cattedra di er- 
rore , e di pestHenia , la Chiesa stessa Cattolica pià non 
avrebbe vincolo di Società , e diverrebbe , il che non è 
possibile^ Scismatica^ e dissipata. Dal che risulta , ed ap- 
parisce una sì stretta, ed intima connessione tra runa e l’al- 
tra promessa , che la sussistenza dell’nna dipende dalla sussi- 
stenza dell'altra) cosicché un qualunque interrompimento di 
vera predicazione nella Cattedra di Pietro , porterebbe seco 
un corrispondente interrompimento nella conservazione di quel 
vincolo di Società , da cui dipende la conservazione deiruiii- 
tà , e Cattolicità nella Chiesa . 

E si noti ancora, come questo vincolo di Società , ripo- 
sto nella comunione colla Sede di Pietro , importa di sua na- 
tura unione di fede ; imperocché , come lo insegna , ed il prò* 
va lo stesso Bossuet C Hefutazione del Catechismo di P. Ferry 
Sez. I. c. Chi dice comunione, dice Società di creden- 

„ za , sendoebé il nodo più saldo , che lega la comunione 
„ Ecclesiastica , egli è la professione di una medesima Fede „ . 
Adunque se per una parte la comunione colla Cattedra di Pie- 
tro non può stare senza la professione della stessa fede ; se 
per altra parte l'unità , e la Cattolicità della Chiesa non può 
stare senza la comunione colla Cattedra dì Pietro, ne viene 
in conseguenza , che siccome non può darsi interruzione nell* 
unità, e Cattolicità della Chiesa, così neppure può in alcun 
tempo interrompersi la comunione, ossia la Società di cre- 
denza colla Cattedra Romana : E se la fede della Chiesa non 
può mai soggiacere ad errore , neppure la predicazione della 

Tom. XIII. Q 
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fede pa6 in alcun tempo soggiacere ad errore in quella Cac* 
tedra « cui la Chiesa dee inviolabilmenie essere unica in So- 
cietà di credenza . Che però ben disse il gran Bossuet cita- 
to ncW' Analisi contro Lannojo p. io8. „ Che la Fede Romana 
^ sempre è stata la fede deila Chiesa : Che la Fede di S.Pie- 
„ tto j cioè quella , che ha predicata ) e lasciata in deposito 
„ nella sua Cattedra, e nella sua Chiesa, che vi si è sem- 
„ pre inviolabilmente conservata , è sempre stata il fondamen- 
to della Chiesa Cattolica , nè si è smentita giammai „ . Per 
le quali cose si rende manifesto « come il preteso tuttocebè 
psssaggiero interrompimemo di vera predicazione nella Cat- 
tedra di Pietro y controvaco a bello studio dall’Autore della 
Difisa, non può in veron modo conciliarsi con i più saldi 
principi di dottrina Catti. lica promossi , e provati con tanta 
forza dal vero Bossuet nelle sue disputazioni contro i Prote- 
stanti . Cosicché con questo suo infìngìmento rimane quell* 
Autore convinto di contraddire a se stesso, alle dottrine di 
Bossuet, e ciò, ch'é più , alla immutabile fermezza delle pro- 
messe di Cristo . Le arguzie del nostro Censore contro l’im r- 
sauza Pontificia fondate in gran parte suH'A'itore della Dife- 
sa , non poteano passarsi del tutto sotto silenzio senza dar* 
gli, per cosi dire, la causa vinta. Sebbene, come si è av- 
vertirò , non è questa compresa tra gli oggetti contemplaci 
nel Breve, giacché li Pontefici, ed i Goncilj nel condannare 
certi particolari errori , non intendono di abbracciare in cia- 
schedun loro Decreto , o Costituzione tutti li punti , che pos- 
sono in qualunque modo appartenere alla dottrina Cattolica. 

Siccome dairiufallibilità , prescinde il Breve dalla questio- 
ne della mediata, o immediata comunicazione della potestà 
di giurisdizione de'Vescovi . Vi si dice ciò , che è cerrissi- 
^ mo, che da diritto non Divino , ma Ecclesiastico dipende 
ras.segnazione della particolare porzione di Gregge , senza la 
quale non può il Vescovo esercitare 1’ ordinaria sua autorità 
EU di essa; nè parola si aggiugne, che indichi, se questa po- 
testà di regime sia mediatamente, o immediatamente comn- 
nicata . £d è invero mirabile, che non abbiano saputo i cen- 
sori astenersi dal cavillare contro il Breve in tal parte, ch« 
viene apertamente, e dirò con maggior energia ancora pro- 
mossa da Natale Alessandro, il quale sebbene ripeta imme- 
diatamente da Dio la potestà di giurisdizione de' Vescovi , av- 
verte però C Dissert. i 4 . deSac. Syn. Trid.Art.iò. dcbol. i3.) t 
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^ Se3 tamen DIoecesam divisio • aubdicorumque designacio 
,, a Romano Pontifice dependec ,, . CV.T«piec.p.340 

Ma pure ancora sa questa particolare assegnazione di 
particolari porzioni di Gregge a'particolari Vescovi muovono 
i Censori più difTìcolti . i. Incolpano il Breve « che In esso si 
dica , il Papa solo avere il diritto di assegnare queste porzio- 
ni . Nuova impostura. Nei Breve non si dice , averne il Papa 
solo il diritto , ma bensì che sommane abbia l'autorità . Un diritto^ 
comesi è notato nella Confiitayone CT.prec.p.3i5.e seg.^ «può 
intendersi privativo dì due maniere ; o come assolutamente inco- 
municabile ; oppure come diritto , che sebbene risieda in sommo 
grado presso chi ha l'autorità suprema in tal genere y può nul- 
ladimeno parteciparsi anche dagl lnferiori con subordinazione 
al supremo Capo • Ed in tal senso ninna ripugnanza vi ha , 
che il diritto di assegnare particolari porzioni di Gregge a'par* 
tìcolari Vescovi abbia potuto ab antico parteciparsi da Patriar- 
chì , Esarihi, ec. da’Concilj Nazionali , e Provinciali . 3. Con- 
tendono , che quanto airassegnizione dei Gregge ninna diflfe- 
renza vi sìa tra il Papa, ed i Vescovi, giacché dagli uomi- 
ni si fa non meno l’elezione del Papa , che quella de'Vesco- 
vi . Pure a disingannarli fu questo punto potea dìggià bastare 
la dottrina deH’Autore stesso Defcntionis Declarationis ec.ec. 
parte tertia , libro decimo . Capite quinto : ,, Hacc ergo Ec- 
„ desia C Romana^ ex avita, atque Apostolica Traditione eo 
„ jure ■ ea dìgnìtate est, ut quemcumque sìbi , eumdem etiam 
,, Eccl' siae unìversae Ducem , Pastoremque cligat Adun- 
que Sebbene dagli uomini si elegga chi è posto nella Sede di 
Roma, non per fatto umano avviene , che chi è posto in quella 
Sede in loco Petrì , come parla S. Cipriano, sia costituito 
Duce, e Pastore della Chiesa universale. Sia pure dagli uo- 
mini eletto chi ha da succedere a S.Pieiro ; non perciò dagli 
uomini . ma da Cristo riceve , chi succede a Pietro , la pre- 
sidenza,, e la custodia di tutto l'ovile. Non così avviene de' 
particolari Vescovi riguardo alle loro Diocesi . Queste sono 
loro per diritto ecclesiastico talmente assegnate , che è in po- 
tere della Chiesa il variarne i limiti , agglugnere , o sottrarre 
pecorelle alla loro direzione > come accade nelle unioni , o di- 
amembrazioni di Diocesi . Ma chi sede in loro Retri , ha da 
Cristo assegnata 1a totalità del Gregge , né è in poter della 
Chiesa il sottrargli alcuna delle pecorelle comprese neil'ovile 
di Cristo . Chiunque riceve il Battesimo è per diritto divino 
soggetto al Pastorale suo Regime : ond'é , che gli stessi Ve- 
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scovi , li quali sono Pastori riguardo alle loro pecorelle , so* 
no anch'essi pecorelle riguardo al Pastore universale , sicco* 
me dopo S. Eucherìo , S. Bernardo , S. Brunone di Segni il 
professa espressamente Monsignor Bossuet colla comune dei 
Dottori . 

Alle prove addotte di questa somma autorità del Roma* 
no Pontefice nell’assegnare le porzioni di gregge alli Vescovi 
ne aggiugneremo un'altra autorevolissima tratta dal Sacro Con- 
cilio di Trento, Sess. ó. c. i. de Reform. ove tratta della re- 
sidenza de'Prelati . Ivi si prescrive, che il Metropolitano riguar- 
do a' suoi Suffragaiiei , e Paniiquìore Suffraganeo riguardo al 
Metropolitano debbano denunziare dentro un dato tempo i 
trasgressori pertinaci al Romano Pontefice ; ,, Qui in ipsos 
,, absentes , prout cujusque major, aut minor contumacia 
j, exegerit , sute supremae Sedis auctorìtate ani rnad vertere , 
5, et Ecclesiis ipsis de Pastoribus utilioribus providere pote- 
,, rit , sicut in Domino novetii salubriter expedire ,, . Que- 
sta potestà non la conferisce il Concilio al Romano Ponte- 
fice, ma la riconosce qual diritto annesso alTauiorità della su- 
prema Sede : Sane Supremae Sedis auctorìtate in ahsen- 
tes animadvertere, et Ecclesiis de Pastoribus utilioribus 
providere poterit . Potestà esercitata già dalla metà del terzo 
secolo dal Papa S. Cornelio nel deporre i Vescovi Oriiinatori 
di Novaziano , e provvedere le loro Chiese di altri Pastori: 
da S.Agapeto nella Regia di Costantinopoli col deporre Anti- 
mo , e costituire Alenna in suo luogo , idque nulla convo- 
cata Synodo ec. ec. Onde ai può ravvisare, quanto sia con- 
forme all’antica Tradizione il Decreto del Tridentino . 

Venendo al terzo capo non saprei , se artifizio debba dir- 
si , 0 sfacciata menzogna lo affermare C V. della V. p. 76. 
e 77. ') qual verità innegabile , che : ,, La dottrina del Sig- Eybel 
j, in sostanza è la stessa di quella dei Goncilj di Gostanza , e 
,, di Basilea , e del Clero dì Francia „ . Il confronto , che 
se n'è fatto , dimostra ad evidenza la falsità dell'asserzione . 
11 Goncilio di Gostanza dichiara negli articoli di Martino V. 
riconosciuti da Monsig. Bossuet come altrettante Decisioni 
del Concilio , avere il Papa , qual Vicario dì Gristo , e Suc- 
cessore di S. Pietro suprema autorità nella Ghiesa: potere il 
Papa concedere Indulgenze a tutti li Cristiani , e lì Vescovi 
ai loro Diocesani secondo la limitazione dei sacri Canoni . I 
Basileensi ( Rcspons. Sy'iiod. presso Labb. T. 17. Edit. Ven. 
col.448. e non Sess. 5. come fu citato per isbaglio r.prec. 
p .230 •■)» Nunc amem ad proposita per Vcn.Arcbicpiscopum 
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Tsrentinum dìcendum resiac . In piiniis lare explicac juri- 
„ sdiccionem , et pocestaiem Sunnini Pontificii , quod Caput 
,, sk, et Primaa Ecclesiae, Vicarius Ghrisci j et a Ghristo , 
„ non ab botninibus, vel Synodia aliis praelatus, et Pastot 
,, Ghiisciaiioriim : et eì dataesunt claves) et uni dici um est: 
,, Tu es Petrus : et solus in plenitudinem potestatis voca- 
,, tus sit, alii in partem solicitudinìs : et multa hujusmodi , 
y) quae, cum vuljntissima sint , minime necessarium etat ie< 
3, censere. Ista piane fatemur et credimus,, . Il Clero Galli- 
cano nell adunanza dell'an. 1681:, 3 Homanum Pontificem esse 
,3 Caput Ecclesiae , centrum unitaiis 3 illum obtinere in nos 
3, C Episcopos y Primatum honoris et jurisdictionis sibi a 
,, CHRISTO JESU in persona beati Peni coilatae : quicum- 
3, que ab hac verilate dissentiret , illum schismaticum 3 quin 
33 et haereticum reputandum ,3 . Sentimento allegato 3 e con- 
fermato in qne’precisi termini nella (letermina:(ione ec. della 
Facoltà Teologica di Parigi an. 1785, La stessa Facoltà an. 
1617. censurando la proposizione di M. A. de Dominis, in 
Cui ad umana invenzione riferiva la disparità di potestà fra gli 
Apostoli, non dubitò di qualificarla 3, Ut haeretica , et schi- 
,3 ematica de jurisdictione Apostolica ordinaria, quae in solo 
„ divo Petro exiscebat, intellecta . E' la stessa dottrina co- 
stantemente professata da Gersone , dal Bossuet 3 da’ piò insi- 
gni Dottori della Chiesa Gallicana, e di piò inserita tra gli 
articoli della dottrina cristiana nei Catechismi , segnaramento 
in quello del Colbert si applaudito da' nostri avversarj . E sì 
vorrà, che una dottrina, che sostiene in forma sì chiara, ed 
espressa il Primato di suprema autorità, di potestà 3 e di giu- 
risdizione dei Romano Pontefice in tutta la Chiesa 3 e sopra 
tutti lì Vescovi ; che a luì solo attribuisce la pienezza della 
potestà, sia la stessa 3 che la dottrina di Eybei, che insegna 3 
tutti li Vescovi essere non meno che il Papa, nè con minoc 
potestà chiamati al governo dì tutta la Chiesa ? essere tutti 
ugualmente plenipotenziari ? potersi concedere da qualunque 
Vescovo tutto CÌÒ3 che sì stima potersi concedere dal Papa 
sì riguardo airordiney che alle giurisdizione? Duopo è, che 
abbagliato sia da forte passione , o si faccia giuoco de leggi- 
tori , chi travede, o vuole far travedere omogeneità di massi- 
me in una sì aperta , sì manifesta, sì evidente discordanza 
di dottrine CO» 

(I) Ma ora pib che mai conviene , che oppressa rimanga » e eoa» 
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Indarno si lusingano di mettersi al coperto colla vanail< 
lusorìa protesta» che non intendono di negare il Primato. Le 
riferite censure cadono non semplicemente su chi ne rifiuti la 
voce , ma su chi ne confonde » perverte , distrugge il signifi- 
cato ivi espresso, cioè di suprema autorità, di piena potestà , 
di regime in tutta la Chiesa» e sopra tutti li Vescovi *, di re* 
girne» qual si comprende Sotto la voce di giurisdtrioiie con- 
sacrata dall'uso universale, autenticata dalla Tradizione nel di- 
ritto di giudicare, didepotre, di restituire i Vescovi , sì chia- 
ramente riconosciuto ne' Goncilj di Efeso, e di Calcedonia; 
nel diritto della riserva de' casi in virth di suprema podestà , 
di concedere indulgente in tutta Tampiezza dell’orbe cristia- 
no » di dispensare in vigore d'autorità di Sommo Ptincipato » 
quale , secondo i Basileensi ì ab eo Romano Pontifìre au- 
ferrt non potest . Diritti tutti patentemente giurisdizionali , 
riconosciuti quali diritti incontrastabili del Primato da'pih e piu 
Concilj » come si è dichiarato in pih luoghi della Con/ata:^ione 
delT. preced. e nell'Analisi contro Launojo< 

Sono anche da notare li due seguenti articoli di Marti- 
no V. nel Concilio di Costanza da doversi professate da ugni 
Cattolico , per dileguare ogni sospetto di eresia . I. „ Utcum 

fusa rimpostera per 'la laminosa testìmonianu , che nelle aspre circo- 
stanze di questi tempi ha data il rispeitabilisiimo Clero di Francia del 
costante sao uniforme attaccamento al'e massime dc’suoi M^goiori , di- 
rettamente contrarie alle pe-verse novità di Eybel , e de’suoi aderenti 
riguardo al Primato di Giurisdizione del Romano Pontefice. Si legga 
tra le altre la dotta Pastorale Istruzione di Monsig. Vescovo di Amiens , 
ove dopo aver posta in chiara luce questa fondamentale verità con una 
splendida copia di autorità raccolte da turti li tempi, Conclude pag-J(À 
„ /Abbiamo creduto dovere insistere so questo punto della nostra ere- 
,, denza, perchè non solo la giurisdizione della Santa >ede è un’articulo 
„ di Fede; ma ancora, perchè è il fondamento della Gerarchia 'Eccle- 
„ aiastica , senza la quale la Chiesa, ed in conseguenza la Fede stessa 
„ non potrebbono sussistere . Abbiamo creduto dovervi far sentire, quan- 
,, lo debba esservi preziosa U Sede di Pietro per imprimere ne’vostri 
,, cuori il rispetto , e l’ubbidienza , che dovete al Padre comune dei 
., Fedeli : -per inspirarvi una santa isdegnazione contro gli oltraggi > I« 
„ derisioni, il disprezzo, che contro di esso si permettono lo spirito 
„ dell’empietà. Io spirito dell’eresia , ihilpur troppo sparso diggìà fra 
„ quelli medesimi, che pur fntt’ora si pretendono Cattolici Se l’im- 
pudenza fosse capace di arrossire , di qual confusione non dovrebbo- 
no ricoprirsi qué'tanti pretesi Cattolici al confronto del solito loro lin- 
guaggio colte pastorali voci di qurs'i egregi Difensori, ed intrepidi 
'Confessori della Fede dc’loto Padri ! 
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}, credat j qaod beata;} Pi^tras fuerit Vicaiiui Christi habens 
„ poteatatem ligandi , et aolvendi super lerram ; 11. Utrum 
credat auctoriiaiem jurisdictìonia Papae , Archiepiscopi , ec 
), Episcopi in solvendo , et ligando esse oiajorein auctoritate 
,, simplìcis Sacerdotis « etiam si curam animarum babeat , 
Ove la potestà di legare « e di sciogliere » che compete al Pa- 
pa , agli Arcivescovi, e Vescovi a proporzione del grado lo- 
ro, i caratterizzata, qual'é veramente) autorità di giurisdizio- 
ne . Se questa potestà di legare , e di sciogliere i potestà di 
giurisdizione ) quale né Eybel , né i suoi apologisti mostrano 
difficoltà di riconoscere ne’Vescovi ) conviene a più forte ra- 

f ione , anzi forza é di riconoscerla nel Papa , atesa per tutta 
ampiezza della terra, se non si vuole dire; o che S. Pietro 
non abbia ricevuta colle chiavi la potestà di legare, e di scio- 
gliere super terram ; o che questa potestà non si trasfonda 
ne'suoi Successori contro l'espressa dottrina della Chiesa fon* 
data Sulla Scrittura e sulla Tradizione , 

Meno ancora si capisce , perché ti offendano le orecchie 
de’nostri Avversar) di iiuesca voce di giurisdizione attribuita 
al Papa, quando neppure Quesnello stesso ha punto dubitato 
di attribuirgliela, protestando non essere mai Stata sua inten- 
zione : „ Quicquani PoniifìUs Romani auctoritati detiabere , qui 
,, procul dubio principalem Cathedram tenet, ac ratione Pti- 
(, matus Apostolici singulos christiani orbis Epìscopos splen- 
„ dorè, auctoritate, ac jurisdictione sntecellit,); Parole, che 
ben dimostrano , quanto fosse ancora Quesnello ) per così di- 
re, indietro e lontano dagli eccessi di Eybel) e dc'squi di- 
fensori . 

Non pertanto ba punto esitato l'A, delle H. di riprodurre 
in mezzo alla luce del Caitolìdsmo il proscritto sistema del P, 
la Borde col vanto ) che gli dà di aver fatto vedere , che la 
giurisdizione , in quanto comprende potestà coattiva , non che 
al Papa , nemmeno compete alla Chiesa di sua natura ; Siste- 
ma riprovato da Benedetto XIV. nel suo Breve 
an. >755,, come pernicioso ed empio* e di già condannato , 
e dichiarato eretico da'siioi Predecessori , e srgnatsmente da 
Giovanni XXII. nella Costituzione; Licei fiixla (hctrinam , 
Vuole non per altro il nostro Censore ambe in < i6 mostrar- 
si liberale) e condiscendente. Dice, che non farà difficoltà 
di ammettere , che il Papa abbia il Primato di autorità . e di 
ginrisdizìone, quando sì prenda il termine di gìnrlsdixio- 
ne per un diritto^ che poni seco unì obbligo par dcolart 


Digitized by Google 



APOLOGIA COMPENDIOSA 
fli ammonire gli erranti , e rii riprendere i prevaricatori i 
procurandone C emenda col richiamargli ai proprj doveri , 
o denunciargli alla Chiesa . In quesro senso ammetteremo 
sencn il minimo contrasto , che il Papa abbia il Prima- 
tjo di autorità ^ e di giurisdicione j ben sapendo , che così 
credesi da tutti i Cattolici . Sicché per non offendere l'uni- 
versale credenza del Gatiolicismo si fa mostra di ritenerne in 
apparenza il linguaggio, ben sapendo PA., cornee! dice, che 
così credasi da tutti i Cattolici , ma insieme si ricorre al frau- 
dolente artifizio di pervertire il significato dei termini con so- 
stituirvi un senso , che non mai venne in capo ad alcun Cat- 
tolico . E chi fu mai T insensato , che sotto il nome di auto- 
rità , e di giurisdizione intendesse di significare un partico- 
lare obbligo di ammonire, riprendere, o finalmente denunzia- 
re i delinquenti? Quest'obbligo di ammonizione , di riprensio- 
ne , di denunzia fu imposto da Cristo a tutti i fedeli : Si pec~ 
caverit in te ec. ...die Ecclesiae . Dunque fu da Cristo 
conferito ad ogni fedele un titolo di autorità > e di giurisdi- 
zione 1 Altronde la denunzia da farsi di un delinquente , che 
resìste alle ammonizioni , dee di sua natura portarsi a chi ha 
Tautorità di reprimere i contumaci . La denunzia é un termi- 
ne relativo, che importa inferiorità in chi la fa, superiorità in 
chi la riceve . Vana , ed illusoria sarebbe la denunzia , se il 
Superiore, cui é denunziato il prevaricatore contumace, non 
fosse in grado di reprimerlo col vigore deU’auiorità , e d’ in- 
fligergli suo malvado pene corrispondenti al genere della de- 
linquenza j ed all'estesa) e carattere della sua giurisdizione. 
Adunque l'A. delle H. coll’ imporre al Papa sotto il nome di 
Primato un particolare obbligo di denunziare alla Chiesa , dee 
per necessaria correlazione riconoscere nella Chiesa il diritto 
di riceverla, ed ammettere in conseguenza nella Chiesa con- 
tro il sistema del Padre I^a Borde quel vigore di autorità , e 
dì giurisdizione , che in se racchiude la potestà coattiva , qua- 
le viene stabilita, e confermata nel suddetto Breve di Bene- 
detto XIV. ) e nelle Costituzioni da luì allegate . 

Ji’ imposizione delle Penitenze Canoniche si fece dai pri- 
mi secoli -della Chiesa ne’tempi stessi della più aspra perse- 
cuzione , e si fece per via di vero regolato giudizio esercita- 
to dal Vescovo) il quale conosceva del delitto, e decretava 
la pena proporzionata contro i delinquenti o confessi , o con- 
vinti . Si sa quanto rigorose, ed afllittive fossero quelle pe- 
ne canoniche ; prostrazioni , digiuni , cilic; , privazioni dì mol- 
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ti comodi leciti agli altri ec. Nè si dica , ch’era in arbitrio de’ 
Penitenziali lo esimersene con linonciare alla società de’ Fe- 
deli . Anche nella società civile sta in arbitrio del reo lo esi- 
mersi in molti casi dalle pene decretate dai Magistrati col ri- 
dondare volontariamente alla cittadinanza, 0 al grado, che In 
essa tiene; oppure ancora per via di prepotenza, 0 di fuga. 
Nè perciò si dirà, che la pena decretata dal Magistrato non 
sia un vero atto di podestà coattiva esercitata in pubblico giu- 
•dìzio . Le resistenze , gli ostacoli , che si frappongono aU’ese- 
cuzione della sentenza, qualunque via in somma di declinarla 
provano difetto non di autorità giudiziaria, ma di podestà 
esecutiva . Questa in vero manca alla Chiesa in piò e più oc- 
casioni contro i refrattari, e si fa quindi ad implorare la pie- 
tà de' Sovrani , o Alagistati Cattolici , ut plchs, come si espri- 
me il Re Chiideberto nel suo Capitolare , quae Sacerctotis 
praeceptum non ita ^ ut oportet, custodita nostro etiaut 
corrigatur imperio. Pio ajuto, ed al Principato stesso salu- 
tare non meno che alla Chiesa ; mentre un Popolo , che vi- 
va soggetto, e contenuto nella pacifica osservanza de' doveri 
prescritti dalla Religionè , sarà certamente più morigerato , 
e perciò stesso più rispettoso verso Vaucoriià dei Magistrati , cui 
la Chiesa prescrive colle voci dell’.\postolo doversi Pubbidien- 
za non per timor della pena , ma pei dover di coscienza. In 
somma l’impunità, 0 impunibile contumacia del suddito re- 
frattario , siccome non cancella in esso l'obbligo dell'ubbidien- 
za verso il Superiore, così non annulla in questq la supe- 
lioiità del diritto, per cui esige la sommissione, e decreta 
la pena dovuta alla disubbidienza . Nè si creda in fine, che 
questo termine di podestà coercitiva spettante alla Chiesa sia 
una novità di voce introdotta ne'bassi tempi . Si trova usato 
da S. Agostino nel lib. rfe Gestis Pelagli num. 66: „ Impia 
„ quippe dogmata hujscemodi hominum a quibuslibet Catho- 
licis , etiam qui ab illis terris longe absunt , redarguenda 
aunt, ne ublcunque nocete possine, quo pervenire potuc- 
,, rint : impia vero facta, quorum coercitio ad Episcopalem 
„ pertinet disciplinara , ubi commiteuntur , ibi potissimum a 
,, praesentibus, vei in proximo constitutis diligentia pastorali , 
„ ec pia severirare plectenda sunt,, . 

Ben apertamente fu riconosciuta da S. Cesatio di Arles 
questa coattiva Podestà nel Papa S. Simmaco , in quella sup- 
plica, ove avendogli rappresentati certi disordini vegliami nel- 
la sua Provincia, lo prega ad apporvi l’opportuno rimedio, e 

Tom.XIII. Il 
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coDcIude : Haec omnia itltione districtlonis vestrae fieri 

prohibete . 

Riconosciuta fu in se stesso, ed esercitata da S. Grego* 
rio M. , e frequenti ne appaiono gli esenipj nelle sue Lette- 
re j come lib. 3. Epist. 27. ad Marinianiim et Benenatum 
edit. Maur. ,'ove sulle accuse portategli contro un certo sog- 
getto , ne commette loro l’esame da farsi con tutta esattezza 
ed equità , prescrivendo: „ Si in vestra cognitione cujusquam 
„ eum facinorosi criminis reum esse patuerii, cune ex nostra 
,, auctoritate non solum Dominici Gorporis , et Sanguinis com- 
y, munione privatus sic , verum etiam in Monasterium , ubi 
j, poenitentiam agere debeac, reirudatur . Ove nella noca si 
soggiunge:,, Cum viris honoratis publica poeniceniia vix per- 
„ suadcri posset , illos clericorum more tractandos , in Àio* 
,, nasreria scilicec relegandos judicarunc Ecilesiae Antistices . 
j. Temperamenti bu}us vestigium occurrit in Goncil. Narbon. 

ami. 589. c. 6: Secundum Concilia priscori/m Ort/todo- 
), xorum decrevit Fraternitas , ut quicunque fuerit culpa- 
j, bilis inventili clericus , aiit honoratus de Ciintate , et 
„ ad Monasterium fuerit depntatiis etc. „ . I^e parole ex 
nostra Auctoritate di S. Gregorio : Secundum Concilia pri- 
scorum Orthodoxorum decrevit Fraternitus de‘ Pi*. Narbo- 
nesi denotano abbastanza , da qual fonte derivasse quell auto- 
rità giudiziaria e coattiva , ch’essi esercitavano sebbene con- 
tro li refrattari l’esecuzione de’ loro giudici non potesse tan- 
te, e tante volte ottenersi senza l'aiuto del braccio secolare . 

Né qui è da trascurare il vantaggio , che suol trarre la 
verità riguardo ad alcuni punti di dottrina da certe confes- 
sioni, che carpite vengono, per così dire, alli nostri Avver- 
sari dal bisogno di sostenere gualche altra parte dei loro er- 
ronei sistemi . Rechiamone un esempio . Vogliono per una 
parte , che dalla potestà del Principato dipenda , « prenda vi- 
gore l’autorità della Chiesa nello stabilite la Disciplina este- 
riore • Innolcre con non minore sforzo , ed impegno tentano 
di spogliare la Chiesa di ogni potestà propria , ed originaria 
in apporre impedimenti dirimenti al Matrimonio . Per altra 
parte non trovando essi modo di ricusare tante incontrasta- 
bili ordinazioni fatte dalla Chiesa intorno al Matrimonio , qua- 
li si leggono ne' Canoni Apostolici, ne’Concilj Eliberitano . 
Neocesariense , Ancirano ec. , vale a dire in tempi 1 jie’qoa- 
li non può dirsi con ombra di ragione, che una tale autori- 
tà fosse passata nella Chiesa per annuenza > e consenso del- 
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le Podestà del Secolo , costretti sono per eludere la forza di 
siffatte testimonianze di ricorrere a questo sotterfugio y cioè 
ebe quelle ordinazioni assoggettassero bensì y ed obbligassero 
i Fedeli a dovere per maggior decenza del Sagramento con- 
trarre il Matrinionio nello, forme prescritte ; ma non perciò 
avessero forza di annullare un matrimoniale contratto cele- 
brato colle sole solennità volute dalle Itggi civili ; talché se- 
condo essi le ordinazioni Ecclesiastiche vertevano sul lecito y 
O illecito , e non sul valido , o invalido . Cosi in una moder- 
na Operetta intitolata : Diritto libero del Sovrano sul Ma- 
trimonio ^ senza data di luogo, né di anno, pag, 38. e 39. 
nel rilevare il divieto fatto da’primi tempi ai Sacerdoti di am- 
mogliarsi si rappresenta un tal divieto y e si riconosce qual 
effetto di una certa innata autorità nella ‘Chiesa circa la 
coercir^ione de'costumiì e soltanto si contende y che ,y gfiru- 
„ pedimenti della Chiesa non irritarono mai il Matrimonio , 
„ cioè non lo resero nullo , ma soltanto illecito y per usare 
y, la frase de'Teologi „ . Lo stesso confessa il Canonico Au- 
tore deir Opera intitolata: Del Diritto di stabilire impedi- 
menti ec. 1. Ediz. l’avia 1783. Voi. a. p. 202. con queste for- 
mali parole : „ Niuno di fatti le contende C Chiesa 3 la 
,, podestà degl'impedimenti, cosi detti impedienti y che ren- 
„ dono soltanto illecito il Matrimonio y, . Ora questi impedi- 
menti sendo diretti a regolare la disciplina esteriore nella ce- 
lebrazione del Matrimonio , se ha la Chiesa la podestà di sif- 
fatti impedimenti, che rendono illecito il Matrimonio , ha dun- 
que la podestà di far leggi obbliganti la coscienza in materia 
di Disciplina esteriore. Vero è, che in ciò l’Autore contrad- 
dice le dottrine da lui esposte in piò altri luoghi della sua 
Opera . Ma queste contraddizioni sono inevitabili a chiunque 
A'uolc per una parte far comparsa da Cattolico , e per altra 
parte dipartirsi dalle piò costanti massime dell' insegnamento 
Cattolico . 

Non è qui il luogo di prendersi a confutare questo er- 
rore , ma di osservare y che se vanno in questa parte errati 
nel negare alla Chiesa l'originaria potestà di rendere invalido 
il Matrimonio y costretti sono di confessare in altra parte la 
verità con riconoscere in essa la podestà di renderlo illecito . 
Ha dunque la Chiesa Toriginaria potestà di obbligare i Fede- 
li sotto pena di peccato a non potere contrarre il Matrimo- 
nio , se non sotto le forme , o condizioni prescritte da essa 
in guisa , che ha potuto vietarlo assolutamente a certi Ordi- 
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ni cii persone , quali sono i Sacerdoti , ad altri proibirlo In 
certi gradi , oppure non concederlo se non sotto certe con- 
dizioni , da non potersi trasgredire senza colpa . Ora egli è 
chiaro, che la Disciplina stabilita in tutte queste siffatte or- 
dinazioni riguarda oggetti di esteriore polizia , quale si è il 
togliere assolutamente , o ristrìngere la libertà di contrarre 
l'union coniugale , tuttocchè conceduta dalle vegliatiti leggi del 
Secolo . £d ecco come il compenso , cui si appigliano gli Av- 
versar] per togliere da un lato alla Chiesa la podestà di co- 
stituire impedimenti dirimenti, e salvare dallaltro 1 irrefraga- 
bile autorità, che spicca -ne' più antichi Canoni, lì costrìnge 
a dover confessare nella Chiesa l'originaria podestà di fare or- 
dinazioni , che hanno forza di rendere illecito in materia di 
polizia esteriore' ciò , che in niuii modo è vietato dalle leg- 
gi civili: Confessione per cui rimane confutato rerroiieo prin- 
cipio , che dalla podestà Civile abbiano da prendere vigore 
le leggi Canoniche riguardanti l esteriore polizia , come si 
pretende daH’Autore della Voce pag. 26. , non potendosi cristia- 
namente negare un vero, proprio, e rigoroso vigore ad una 
legge, che abbia forza di obbligare in coscienza, nè possa 
da chiunque sia Cristiano trasgredirsi senza grave reato di 
colpa . 

Abbiamo accennato un quarto capo di fraudolente artifi- 
zio nel modo, con cui hanno teniaro gli Avversari di sfigu- 
rare le aùtorirà della Scrittura, de’ Concili, e de'Padri alle- 
gate nel Breve. Troppo lungo diverrebbe qualunque succinto 
estratto , che si volesse imprendete delle prove , che se aa 
sono prodotte nella Confi ita\i one . Soggiugntremo bensì al- 
cuni pochi riflessi , onde recare qualche maggiore luce a due , 
o tre passi della medesima . 

Sotto la scorta dell’A. Defens. affermano con tutta fran- 
chezza gli Avversar] , che non fu da’Padrì Galcedonesi ap- 
provata la celebre lettera di S. Leone a Flaviano , se non do- 
po un lungo, serio, canonico esame . Si è a suo lupgo di- 
mostrata la patente falsità di quest’asserzione ( Tom. preced. 
pag. ór. 417. e seg. ) . La lettera di S. leeone, prima 
che si leggesse nef Concilio , era già stata aoitoscritta da’ 
Patriarchi , e Vescovi Orientali: Ne fu proposta nel Con- 
cilio la lettura , come di formoht prescritta dal Romano 
Pontefice per regola di fede: C Saper iis forma data est 
a Sanctissimo Archiepiscopo Romanae Urbis , et seqni~ 
mar curn , et epistolae ornnes subscripsirnus - In es- 
sa riconobbero i Padri la voce di Pietro parlante per la boc- 
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c» del suo Successore ; con sonore acclamazioni anatematizza- 
rono chiunque non vi si conformasse . Pochi Vescovi Pale* 
stini, ed Illirici, ignari della lingua, chiesero di essere schia* 
liti su qualche dubbiezza nata loro intorno a certe espressio- 
ni . Li Padri , dopo avere apertamente, e replicatamente pro- 
testato dell'intera loro adesione alla Decretale di S. Leone, 
I condiscesero, che per istruzione di quei Vescovi se ne faces- 
se il richiesto confronto colle autorità de'Padri . Ora dovrà 
questo confronto riputarsi esame di necessità , oppure di me- 
ra condiscendenza? Si è invero aforzato Vfi.Defens. di rap- 
presentarlo sotto il primo aspetto: ma buon per noi, che al- 
le cavìllazioni di questo pseudo Dossuet possiamo francamen- 
te opporre la dottrina , e l'autorità del vero Bossuet in un 
caso consimile . Noto é il trattato , che tenne questo eh. Pre- 
lato colli Dottori Molano , e I.eibnìzio sul modo di riunire i 
Protestanti alla comunione cattolica . Per preliminare della pro- 
gettata riunione fu da questi proposto , che si avessero per 
sospesi li Decreti del Concilio di Trento fino ad un nuovo esa- 
me da farsene in un Concilio Generale , il quale per altro 
concedevano doversi convocare dal Papa . Confessava il Bos- 
suet, essere in regola la convocazione da farsi dal Romano 
Pontefice; ma insieme dimostrava, non esser possibile, che 
la Chiesa Cattolica consentisse giammai ad aver per sospesi li 
decreti dommatici di un Concilio Ecumenico , ripugnando aper- 
tamente una tale sospensione all' inviolabile principio della sua 
indefettibilità . Oltreché sarebbe ciò- Io stesso, che aprire la 
porta a nuovi , e sempre mai rinascenti dissidi ; rimanendo 
il nuovo progettato Concilio soggetto non meno , che il Tri- 
dentino a tutte le eccezioni, che non mai mancherchboiio di 
suscitarsi per parte de'malcontenti . 

Replicarono i Protestanti, vanamente opporsi dal Bos- 
suet , che il proposto preliminare non potesse combinarsi co’ 
principi della Chiesa Cattolica , e addussero in prova il Con- 
cilio di Basilea , il quale in grazia dei Boemi consenti ad un 
nuovo esame da farsi de’ Decreti del Concìlio di Costanza 
sull’articolo del Calice . Che risponde Bossuet ? „ Illi quidem 
,, C così p. 185. T. 14. Edit. di Liegi an. 1767. ) concesse- 
,, runt , ut in sua Synodo dìscuteretur artìculus , de quo in 
,, Constantiensi Synodo Decretum factum erat, aed aperto 
,, professi eam discussionem non ita insiìintam , quasi de re 
„ dubia, sed ad elucidatioiiem, ad instroendos ìmperitos , ad 
,, convìncetidos comumaces , ad infirmot io decietis, ac fido 
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,, Con$t3jitiensis CoiicHii confirmandos „ . Si confronti ijuc- 
sra risposta con gli Atti del Concilio Calcedonese , e si ve- 
drà molto più chiaramente esclusa ogni ombra di dubbiezza 
per parte de’ Padri nell’esame , cui condiscesero per istruzio- 
ne di que’pochi ignoranti Palestìni , ed Illirici. Nemo no- 
strum dubitat . Umnes jam subscripsimus . Talché le ra- 
gioni addotte dal eh. Prelato in prova 5 che l’esame permes- 
so da' Basìleensi fu esame non di dubbiezza, ma d'istruzio- 
ne 3 si adattano da se 3 e con più ragione all'esame , cui con- 
discesero i Padri Galcedonesi : in guisa che può dirsi con 
verità 3 essere state dal vero Bossuer preventivamente ribat- 
tute le cavillazioni posteriormente suscitate su questo punto 
• dall'A. Defens. Si consultino anche i Ballerini, che nulla han- 
no lasciato da desiderare ad un perfetto schrarìmento delle 
proposte difUcoIrà . 

Un’altro punto riguardante S.Leone , e ben degno d'es- 
sere osservato egli è l'impegno dell’A. delle K. a volere, che 
nel celebre passo tratto da S. Leone : Soltim Pontificem Ro- 
manumin pleniuidìnem potestatisvocatum esse , alìos Epi- 
scopos in partem sollìcitndinìs , non intese il santo Ponte- 
fice parlare dell’antorità Episcopale ; 3, ma di quella parte d'au- 
3, torità 3 Ch'Egli aveva comunicata al Vescovo di Tessaloni- 
3, CB , creandolo Vicario della Santa Sede neirillirico , e con- 
,3 cedendogli alcuni diritti soltanto propri de' Patriarchi 
Che S.Iieone non intendesse ivi parlare dell'autorità Episco- 
pale 3 non mi prenderò ad esaminarlo, volendo prescindere 
dalla questione , se da Cristo immediatamente , o mediatamen- 
te proceda l' autorità di regime propria dell' Episcopato . Ma 
dovrà insieme convenire 1 ' A. dal canto suo con me in ciò , 
ch'egli stesso accorda, 0 per dir meglio stabilisce colla sua 
interpretazione, cioè che può il Papa, creando un Vescovo 
suo Vicario , conferirgli diritti superiori a quelli , che annessi 
sono di lor natura all’Episcopato, ed i quali per conseguenza 
non competono a tutti li Vescovi , e propri de’Patriar- 
chi . Con che viene anch’egli a maravigliosamente conferma- 
re 3 che li diritti Patriarcali , Primazìali , Metropolitici , eh’ et 
confessa non essere d'instituzione divina, sono di- 

ramazioni dell'autorità Apostolica , conferita in prima , coma 
potestà ordinaria, ed in tutta la sua pienezza al solo S.Pietro, 
indi comunicata come potestà personale, e delegata agli altri 
Apostoli , da finire con essi per concentrarsi tutta nella pri- 
mitiva sorgente, in cui fu da prima riposta , come dichiara 
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Monsig. Bossuet nel Serm. (KII’m/i/Vcì , e come si è dilFusa- 
mejite spiegato nelle tre Parti della citata T,prec, 

Quindi sorge un'invincibile argomento contro la pretesa 
pienezza di potestà > ed uguaglianza col Romano Pontefice > 
che dagli Avversari si attribuisce a tutti lì Vescovi riguardo 
al governo universale della Chiesa . Chi é infatti quel Vesco- 
vo, che creando suo Vicario un’altro Vescovo possa confe- 
rirgli diritti superiori a quelli dell' Episcopato , e proprj sol- 
tanto de’Patriarchi ? In virtù delPordinazione tutti li Vescovi 
sono fra di loro uguali . Posta questa uguaglianza dejure Di‘ 
vino non mai sarebbe stato in potere de'Vescovi 0 adunati , 
o spartiti che si fossero $ di alterarla, siccome C Prescinden- 
do dalla subordinazione verso S.Pietto } seiido gli altri Apo- 
stoli per istituto di Cristo uguali fra loro , non sarebbe stato 
in potere nè di uno , né di più di costituire uno supetìoie 
agli altri. Forza é dunque di confessare, che la preminen- 
za, e superiorità, che compete a'Patriarchi, Primati, Metro- 
politi , proviene da altra sorgente , che non è la ordinazione , 
ovvero I' autorità propria dell' Episcopato . Questa origine il 
fatto stesso ce la dimostra nell’uso , che fecero gli Apostoli 
dell autorità propriamente Apostolica per insiituire quei respet- 
tivi gradi di preminenza , e di subordinazione fra Vescovi . 
Da ^Pietro, in cui fu l'Apostolica autorità collocata in tutta 
la sua pienezza , e colla superiorità del Primato emanò la pre- 
minenza d'autorità, che annessa fu da principio alle Sedi di 
Alessandria < e di Antiochia . Da S. Paolo ricevè Tito quell' 
autorità sopra Creta , nella quale sì vedono spuntate i primi 
raggi del diritto Metropolitico . Cosicché dall’autorità propria 
dell Apostolato emanarono que’gradi non provenienti dall' or- 
dinaziona, per li quali fin da’ tempi Apostolici si scorgono 
«erte Sedi presiedere ad altre inferiori con preminenza di au- 
torità . Ma questa autorità propria dell' Apostolato , che ìq 
S’Paolo , non altramente che negli altri Apostoli fu , come 
la chiama Bossuet , commissione straordinaria , venne in 6ne 
a rifondersi , come si è detto , alla primiera origine , in cut 
fu riposta qual potestà da doversi trasmettere a tutti quelli , 
ebe vengono successivamente a sedere in loco Petti ; onde 
non abbia mai da venir meno la fonte, da cui deriva, e si 
propaga , ed alimenta quella superiorità , che non sorge dal 
semplice carattere dell'Episcopato , e dalla coi ordinata distri- 
buzione in vari gradi rarmonia risulta della ecclesiastica Ge- 
rarchia . 
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Forza è dunque altresì di confessare , che i Vescovi In 
rirti’i della loro ordinazione non succedono agli Apostoli in 
rima quella ampiezza di potestà, che fu propria deU’Aposto- 
lato . Chi ha mai sognato , che gli sette Vescovi dell' Asia 
fossero uguali a S. Giovanni nella potestà del Regime , o l’Areo- 
pagita Dionisio a S.Paolo , o quei molti nominati ncll'’episto- 
le , e che da lui furono preposti a varie Chiese particolari ? 
Ella è pertanto massima certa, fondata sulla primitiva costi- 
tuzione della Chiesa, e perciò universalmente abbracciata dai 
Ifottori, che li Vescovi succedono agli Apostoh in Episco- 
pntn , non in Apostolatii . Nulla gioverebbe il replicare non 
incontrarsi questa distinzione presso gli antichi ; può ciòtuit’ 
al più verificarsi quanto al materiale suono delle parole nell’ 
enunziarla, ma certamente il significato è antico quanto la 
Chiesa. Non fu mai creduto , come si è detto , che i Vesco- 
vi , che gli Apostoli lasciavano al governo delle Chiese , che 
andavano essi fondando per l’universo , uguagliassero gli Apo- 
stoli stessi nella potestà del Regime . 

A msggiorc conferma però soggiugneremo un'altTO , che 
pare ben forte, anzi convincente argomento. Si rifletta, che 
tra gli Apostoli C eccettuato S. Pietro ) S. Giacomo, Fratello 
del Signore il solo é, che sia stato e Apostolo, e insieme- 
mente Vescovo di una Chiesa particolare . Ora de'Vescovi suoi 
successori in quella particolare Sede ben può dirsi i che gli 
Succedettero nell'Episcopato , ma non ugualmente nell’autorità 
propria delTApostolato : giacché non solo non si tramam’ò in 
que Vescovi la pienezza dell’ Apostolica autorità , per cui niun’ 
Apostolo potea essere soggetto ad altri, fuorché al Capo ; ma 
furono anzi subordinati alla Metropoli di Cesarea, non che 
alla Patriarcale Sede di Antiochia C V. la nota di Severine 
Binio sul I. Can. Niceno ) : Subordinazione , cui è chiaro-, 
che non avrebbe potuto soggiacere S. Giacomo , nè chi, suc- 
cedendogli nella sua Sede particolare di Gerosolima , ne avesse 
insieme ereditata tutta l'ampiezza deH'Apostolica autorità . A 
più forte ragione convien dire , che i Vescovi, che succedo- 
no agli Apostoli , non in alcuna particolare Sede , che sia stata 
occupata da essi , ma che furono dagli Apostoli costituiti n 
reggere particolari porzioni del Gregge, debbono certamente 
aversi quali successori degli Apostoli nell Episcopato C titolo 
bastante a fondare una sublimissima Dignità ) , ma non nella 
pienezza di autorità , che fu propria dell’ Apostolato , c da 
cui soltanto potè derivare quella preminenza non tratta dalla 
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Ordinazione, per cui certe Sedi soprastano ad altre inferiori, 
come si è detto di sopra . 

Non cosi conforme alla Tradizione si appresenta la le- 
zione , quanto nuova , e fantastica , altrettanto erronea , ed 
incoerente , con cui si fa P A. della V. a castigare P errore 
de'poco illuminati Ildebtandisti , e adulatori del Papa , li quali 
non sanno distinguere dalla podestà delle Chiavi , e dal di- 
ritto di pascere la sollecitudine, e sopraintendenza generale, 
nella quale fa egli consistere il Primato . Distinzione incoe- 
rente riguardo al primo capo del poter delle Chiavi ; po- 
sciachè affermando egli per una parte C p- ' ) che ogni 

dignità Spiritnale è Andata sul poter delle Chiavi , e ricono- 
scendo per altra parte , che quella sopraintendenza genera- 
le, in cui fa consistere il Primato, è vera, anzi Suprema di- 
gnità CP-54 -),c dippiù dignità Spirituale , ne siegue ad evi- 
denza , che questa sopraintendenza generale è fondata sul poter 
delle Chiavi . Adunque non può darsi piò aperta cotitraddi- 
zione di quella, in coi cade TAutore nel voler disgiungere 
dal poter delle Chiavi quel Primato , ch’egli stesso ripone in 
una sopraintendenza , che, come dignità Spirituale, dee on- 
ninamente secondo lui stesso essere fondata sul poter delle 
Chiavi . 

Distinzione del pari assurda , ed incoerente riguardo al 
secondo capo , cioè del Diritto di pascere . Imperocché per 
una parte riconosce rAutore fp. ^6. ) qual prima preroga- 
tiva del Primato l' onorevolissimo , rna pesante incarico di 
condurre tutto il Crefrs;e alla vita, eterna . Incarico che 
porta seco il diritto di pascere : giacché non per altro mez- 
zo, che quello del pascere si conduce il Gregge alla vita. 
Come fia pertanto , che dalla stessa bocca si abbia da senti- 
re , che la prima prerogativa del Primato sia l'incarico di con- 
durre tutto il Gregge alla vita eterna; e che pure dal diritto 
di pascere dehhasi disgioneere la prerogativa del Primato? 
Chi sì fattamente discorda da se stesso , ben degno era di 
accingersi aH'impresa di censurare il Breve Pontificio . 

Nè solo contraddice l’Autore le sue proprie dottrine nel 
voler separare il Primato dal potere delle Chiavi , ma ciò , 
che è piiò , si contrappone apertamente a tutto il corso della 
Tradizione. Ovunque si tratta del Primato di Pietro , i Pa- 
dri , ed t Concili costanremente il ripetono dalle notissime au- 
torità Evangeliche ; Tu es Petrus ^ et super fianc petram ec.... 
Tibi dabo cìnves cc, . . . Pasce cs^tios n:ccs , pasce oves 
Tom. Xllh S 
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meas .... Confirma Fratrcs tiios . Il che potea i’A. della 
V. riscontrare nelle stesse lesiinioiiianze compendiate nel Ca- 
techismo del Golbert , e presso tutti li Dottori cattolici. An- 
zi a maggior confusione del Novatore i Ba>ileensi nel passo 
poc’anzi citato riconoscono apertamente la primazia di S.Pie- 
tro , e de'suoi Successori fondata su que'medesimi Testi del 
Vangelo allegati da essi : Tu es Petrus ec. Tibi cìvbo cla- 
ves ec. Sicché se vi ha errore nell' assegnare i fondamenti 
del Primato, di questo rei non sono i pretesi poco illumi- 
nati lldebrandistì , li quali seguendo i lumi dei Vangelo, e 
della Tradizione il ravvisano e nell’essere stato S.Pietro fatto 
da Cristo Pietra della Chiesa, e nelle Chiavi a lui date pri- 
mitus , come dice S. Agostino , e nel diritto , ed obbligo in- 
giuntogli di pascere tutto il Gregge, e di confermare i suoi 
fratelli . Bensì non potrà discolparsene ehi contro la chiaris- 
sima luce di sì risplendenti autorità tenta con profana fanta- 
stica innovazione C sempre compagna dell’ errore in materia 
di fede ^ separare il Primato dal poter delle chiavi , e dal di- 
ritto dì pascere . 

Questo stesso incarico commesso da Cristo a S. Pietro 
di Condurre tutto il Gregge alla vita eterna, in cui ricono- 
sce l’ Autore la prima, e più nobile prerogativa del Prima- 
to, basterebbe per se solo a dimostrare un'altra sua patente 
incoerenza in negare, che in virtù della Sopraintendenza uni- 
versale , che i! Papa ha ricevuta sopra la Chiesa, possa Hgli 
esercitare una ordinaria immediata giurisdizione sopra le peco- 
relle assegnate agli altri Pastori . ìàe in virtù di quella So- 
praintendenza universale ha il Papa ricevuto da Cristo l'Inca- 
rico di condurre tutto il Gregge alla vita , ha dunque un ve- 
ro diritto Pastorale sopra lutto il Gregge: Chiaro è, che una 
Sopraintendenza universale sopra tutta la Chiesa, che, co- 
me confessa l'Autore , porta seco Tincarico di condurre tut- 
to il Gregge , porta seco altresì un diritto universale di pa- 
scere tutto il Gregge in tutta la Chiesa ; giacché gli stessi Ve- 
scovi, come insegna Bossuet, li quali sono Pastori riguardo 
alle loro pecorelle , sono essi medesimi pecorelle riguardo al 
Pfimo Pastore . 

Questo diritto di ordinaria , ed immediata giurisdizio- 
ne in tutta la Chiesa si é dimostrato nella Confutazione 
con più argomenti, i. Per varj esempj tratti dall’ antichità , 
fra quali quello dell’Autòtità immediata esercitata da S. Gre- 
gorio Magno neU’assoIrere direttamente, e rimettere ntU’esei- 


Digitized by Googl 



DEL BREVE SUPER SOLIDITATE 139 
tizio del suo grado un Sacerdoce della Chiesa di Milano , 
che dal suo Vescovo n’era stato indebitamente privato. 2. Si 
sono allegati ti Decreti del gran Concilio Ijateranense IV. y 
che dichiara espressamente c. 5. il Principato dell’ ordinaria 
podestà della Chiesa Romana sopra tutte le altre Chiese ; 
e c. 62. la pienezza della podestà del Romano Pontefice ri- 
guardo alla concessione delle Indulgenze, le quali, com’é 
manifesto , portano seco un diretto immediato esercizio del 
poter delle Chiavi. 3. Gli Articoli di Martino V. nel Conci- 
lio di Costanza, in virtii dei quali dee ogni Cattolico pro- 
fessare avere il Papa Snpremam Anctorìtatem nella Chiesa 
di Dio , e potere esso concedere Indulgenze a tutti li Cri- 
stiani . 4. La facoltà delle dispense riconosciuta dalli Basi- 
leensi '■qual prerogativa inerente al Primato, che non gli può 
esser tolta. 5. La riserva dei Casi, che il Tridentino dichia- 
ra competere alli Sommi Pontefici prò Suprema potestate 
sibi in Ecclesia universa tradita, 8053.14.0.7: Riserva, 
che presuppone la podestà immediata di legare in tutta la 
Chiesa . 6. 1 / obbligo di vera ubbidienza in tutti li Cristiani 
verso il Papa secondo la stessa Professione di Fede prescrit- 
ta da Pio IV. 5 ed in conseguenza il diritto corrispettivo nel 
Papa di esigerla . 

A questi ed altri monumenti prodotti nella Confuta- 
zione un solo ne aggiugneremo , ma tanto più fermo , e 
convincente , quanto che deriva dalla primitiva instituzione 
di (..risto , quale vien rappresentata , ed espressamente rico- 
nosciuta da Monsignor Bossuet in quel Sermone sull' Uni- 
tà -, ch’ei pronunziò nell'Apertura delFAssemblea deir An, 1682. 
Egli osserva ( dopo S. Agostino ) come volendo Cristo sta- 
bilire il principio deirUnità della Chiesa, diede iìi primo luo- 
go a S. Pietro solo , ed in tutta la sua pienezza la potestà 
delle Chiavi , prima che di questa facesse partecipi gli altri 
Apostoli; ed è questo un fatto, che consta dal Vangelo, 
conforme al quale saggiamente rileva il dotto Prelato , come 
,, r intento di Cristo era manifestamente di riporre prima- 
,, mente in un solo ciò , che in appresso pose in più altri . 
„ Ma C segue Bossuet ) la concessione , che si fa in ap- 
„ presso , nulla toglie a quella , che ha preceduto . (Quella 
„ prima parola , qundeumque ligaveris C detta al solo S.Pie- 
M tro ha diggià subordinati al suo potere ciascun di quel- 
j, li , ai quali sarà detto in appresso : quorum raniseritis ec. 
,, C che sono gli altri Apostoli ) ; Imperocché le promesse 
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„ di Cristo sono , come i suoi doni sine poenitentìa ; e 
i, ciò) che fu dato una volta indefiniiamente j ed universal* 
„ mente, è irrevocabile. Oltreché la podestà, che si spar- 
„ lisce a piò e piò , porta la sua restrizione nel suo spac- 
,, timento ; laddove la podestà data ad un solo sopra tutti , 
„ e senza eccezione porta seco la pienezza ; nè avendo da 
„ dividersi con altri , non conosce altri limiti fuorché i pre» 
,, scritti dalla regola » . Adunque in primo luogo ; se la po> 
destà delle Chiavi riposta da principio nel solo S. Pietro fu 
podestà indefinita, universale, senza eccezione, e sopra tut- 
ti se la parola di Cristo nel conferirgli una tal podestà gli 
assoggettò da quel momento quelli stessi, ai quali volea far- 
ne parte in appresso, egli é di tutta evidenza, che in virtò 
di siffatta podestà , qual da principio data fu al solo S. Pie> 
rro, ebbe il solo S. Pietro , ed ebbe in tutta la sua pienezza 
P ordinaria , ed immediata podestà di reggere tutto il Greg- 
ge . Che se in secondo luogo la partecipazione , che della po- 
destà delle Chiavi fu in seguito fatta da Cristo agli altri Apo- 
stoli , nulla tolse a quella pienezza, ed universalità , con c 
fu da prima riposta in S. Pietro, egli é di uguale evidenza, 
che anche dopo la sopravvenuta partecipazione ritenne i.Pie- 
tro in tutta la sua pienezza la stessa ordinaria, immediata 
podestà su tutto il Gregge, che gli fu data irrevocabdmeire 
da principio . E siccome in terzo luogo tutta quella podestà, 
che a S. Pietro fu data in ordine al R> uie universale della 
Chiesa , dovea trasmettersi ai suoi Successori , ne viene in 
conseguenza, che ha sempre dovuto perseverare nei Roma- 
ni Pontefici Successori di Pietro l’ordinaria immediata pode- 
stà conferitagli da principio di pascete tutto il Gregge . 

Allo stesso spirito d’ innovazione in tutto ciò , che può 
ferire le prerogative della santa Sede , consentaneo è del tut- 
to un’altro tentativo dell’A. della V. di stendere, ed accomu- 
nare a tutte le Chiese della Cristianità professami la dottrina 
degli Apostoli quel distintivo carattere di Cattedra Apostoli- 
ca, che dalia comune voce de’ Concilj , e de’ Padri la pec 
antonomasia singolarmente attribuito , e riservato alla Sede 
Romana per denotare in essa il centro dell’unità . Contro si 
luminose testimonianze della Tradizione pretende l'A. della V. 
persuaderne , che tutti li Vescovi seggono del pari, che S, Pie- 
tro su la Cattedra Apostolica con una sola differenza , non già 
di dignità» ma di anteiiorìta , cioè, che S- Pieno fu il primp 
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ad esservi collocato (i). A questa non agevolo impresa si 
accinto il nostro censore con gran coraggio invero , ma in* 
sieme con un sì lungo , ed intricato avvolgimento di sofismi , 
e di equivoci > che ad isgonibrarli ne è convenuto entrare in 
uno spineto di lunghe discussioni , che ne sono riuscite di 
molta molestia non per alcuna grave difficoltà da dover su* 
perare, maperlanoja, che giustamente abbiamo temuto» che 
dovessero recare a’ leggitori . 

L'orditura tutta si raggira sul perpetuo abuso, che fa il 
censore della voce dì Chiesa Apostolica , che una é di quel- 
le, che sogliono prendersi talora in più largo, e talora in 
p>ù stretto significato : abuso , che fu sempre feconda sor- 
gente ai pericolosi errori, e di cui sa valersi l'impostura pet 
illudere alla semplicità degli uomini meno accorti . La voce 
di adorazione ( per esempio ) nel senso più stretto si pren- 
de per lo culto di Latria : in senso più largo si adatta an- 
che a sigiiificace un culto inferiore , qual sì é quello di Du- 
lìa. Con iscambiare questa voce da un senso all'altro ne pre- 
sero motivo ì Protestanti d'accusare d' Idolatria i Cattolici , 
quasiché l'adorazione da essi prestata nel senso di Dulìa «I- 
lì Santi quella fo;se , che nel senso di Latria sì dee a Dio 
solo . 

(O Consente l’A. della V. p. tf7. che S. Pietro fu il primo ad ei* 
sere collocato sulla Cattedra Episcopale. Consente altresì I A. delle R. 
p. 57. convenendo , che,, S. Pietro fu il primo, in cui fu per la /jri- 
„ ma volta stabilita la Podestà Episcopale per mezzo del Ministero 
„ di sciogliere, e di legare conferitogli da Gesù Cristo,, . E p. )8. 
che „ questo S. Apostolo fu quel primo Vescovo , che prima di tutti 
„ gli altri costituito venne , e ordinato dal Oivin Salvatore . Se 
S. Pietro fu il primo ad essere collocato sulla Cattedra Episcopale p 
te prima di tutti gli altri fu costituito , e ordinato da Gesù Cristo , 
ed in lui stabilita la Podestì Episcopale col Ministero di sciogliere, 
e di legare j adunque da prima , ed in tutto quel frattempo S. Pietro 
siccome il primo, cosi fu il solo rivestito della Podestà Episcopale, 
ossia del Ministero di sciogliere ,. e di legare: Ebbe dunque e primo 
e solo in tutto quell’ interva'lo I’ immediata , ed ordinaria autorità del 
ministero su tutto il Gregge . Pertanto • se non dimostrano gli Av- 
versari ( cosa impossibile ) , che questa prerogativa gli sia stata tol- 
ta in se^^uito, si dee onninamente convenire, che anche, dopo che 
agli altri Apostoli fu partecipata la Podestà delle Chiavi, ritenne 
S. Pietro tutta quell'autorità, che gli fu da prima, ed a lui solo con- 
ferita da Cristo, cioè la ordinaria, ed immediata podestà del Mini- 
stero su tutto il Gregge , quale per le cose confessate dagli Avversari 
l’ebbe solo da principio , 
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Ad isicggire una siffatta confusione debbo qui esporre 
una oppoicunissima regola suggeritami , dopo scritte queste 
cose , da ragguardevole personaggio , nè men per pietà , che 
per dottrina rispettabile .Ed è , che nelPadoperare le voci si 
ponga niente alle relazioni , che hanno agli oggetti , a’quali 
si riferiscono . NelPusare la voce dì adorazione si abbia pre- 
cciite l’oggetto 5 cui si vuole riferire. Se questo è Dio, ecco 
determinato il senso di Latria : Se un Santo , ecco pronto 
l'altro più largo senso di Dulia ; e cosi distinta l'ambiguità , 
svanisce l’errore , o il pericolo deU’errore . Gran fracasso fan- 
no gli Avversar) della voce Ministeriale ; e guai a chi Com- 
metta nel denominare il Papa Capo della Chiesa ! Or bene 
osservate qui le relazioni . La voce Ministeriale è voce re- 
lativa , che appella un'Agente principale , che si costituisce un 
Ministro . Adunque distìnguetelo . Se questo è Cristo . da 
cui vogliate, che il Papa sìa come suo ministro cosiituiio Ca- 
po della Chiesa y sarà questa proposizione vera e cattolica , e 
servirà a confermare vieppiù la Suprema Autorità del Pri- 
mato : Se all' incontro volete , che sia la Chiesa , da cui ven- 
ga il Successore di S. Pietro costituito Capo della stessa Chie- 
sa 3 sarà la proposizione falsa , ed ereticale. 

Un consimile abusivo trasporto di significato riguardo 
alla stessa voce Chiesa Apostolica si è altresì permesso l’Au- 
tore dell’ Analisi del libro delle Prescrizioni di Terttdlia- 
no , come si è rilevato nel T. prec. Appendice alla 2.P.P.242. 
Vero è, che Tertulliano usa questa voce talora in più largo , 
e talora in più stretto senso ; ma però con tali caratteri , a 
relazioni , che fanno chiaramente distinguere l’un senso dall’ 
altro. Nel senso più stretto intende sotto quel nome le Chie- 
se Matrici, ed Originarie fondate dagli Apostoli: Chiese, che 
da essi ricevettero il deposito della fede , e dalle quali si ha 
da prendere la vera dottrina . Tale si è l’ idea , che ne dà 
l'A. deir nel passo ivi citato da principio; ed è quel- 
lo , che si prende specificatamente di mira ne\\' Appeml. Nel 
senso più largo consente Tertulliano , non che siano , ma che 
possano riputarsi C depittantur ) come Chiese Apostoliche 
le propaggini delle Matrici, cioè per una certa accomodazio- 
ne, in quanto sono derivate da quelle, e perseverano nella 
consanguinità delle dottrine ricevute dalle medesime, sotto il 
qual riguardo disse acronciamente potersi applicare a siffat- 
te soboli il nome di Chiese Apostoliche per la ragione , che 
, omne genus ad origihern suarn censeatur . In tal senso 
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adatta Tertulliano questa denoiniiiazioiie alle Chiese fondate 
non solo a Viris ÀpostoUcis , qui tamen ciim Apostolis 
perseverauerint , ma ancora a quelle , qttae , licet nulliirn 
ex Apostolis , vel Apostolicis Auctorern sunrn proferant , 
in multo posteriorcs \ qnae denique quotidie institnnntur , 
tamen in eadern fide conspirantes non miniis ApostoUcae 
deputantitr prò consans;uinitate doctrinae . 

Di queste Chiese posioriori , e che si vanno di giorno 
in giorno fondando, non dice Tertulliano, nè pocea dire y 
che situo Chiese Apostoliche nel senso stretto, e rigoroso, 
che conviene alle Alatrici ; ma che Apostoliche vengono anch’ 
esse rtputate per cagione della origine, e delia consanguini- 
tà della dotirina . Apostoliche sono propriamente le Matrici^ 
perchè fondate dagli Apostoli , perchè in esse gli Apostoli de- 
positarono la fede. Caratteri, ch'egli è chiaro , non poter con- 
venire alle propaggini , cioè alle Chiese posteriori , e che si 
vanno di giorno in giorno instituendo ; sendo manifesto, 
che di queste non può mai dirsi , nè che siano state , o ven- 
gano di giorno in giorno fondate dagli Apostoli ; nè che sia 
stata, 0 venga di giorno in giorno depositata in esse la dot- 
trina dagli Apostoli medesimi . Non possono pertanto queste 
propriamente dirsi Apostoliche , ma solo tali vengono riputa- 
te in senso piò largo, in quanto dalle prime traggono la dot- 
trina insieme colla origine . Onde vi ha sempre tra fune , e 
l'altre questa insigne caratteristica differenza, che le prime 
nell’ instituire le posteriori, lungi dal trarre da queste la dot- 
trina , la tramandano loro , quale fu in esse depositata dagli 
Apostoli ; laddove le propaggini debbono riceverla dalle Ma- 
trici , nè possono a queste riferirsi per consanguinità di dot- 
trina , se non in quanto conservano la dottrina , che hanno 
ricevuta dalle medesime . Le Matrici diffondono , le propag- 
gini ricevono. La perseveranza nella dottrina ricevuta, quella 
è , che forma la consanguinità , per cui si riferiscono alle Mar 
trici , come ogni genere si riferisce alla sua origine.. 

Eppure dalla confusione di questi due sensi avvolti nell’ 
ambiguità d' ila à\ Chiese Apostoliche , tuttocchè si chia- 
ramente distinti da Tertulliano , si è fatto strada di grado in 
grado l’A. àeW' Analisi per venire fìnalmeiite a concludere , 
che la Chiesa Homana-, esaltata spezialmente da Tertulliano 
Suvra' tutte le altre Matrici , come quella , nel cui seno pro- 
fusrro insieme col sangue gli Apostoli tutta la pienezza del- 
la dottrina; al cui fondatore S. Pietro niuna verità fu ignota ; 
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dalla quale fu alla Chiesa Africana partecipata la tessera del* 
la fede ; che quella Chiesa , dico , la sola fra le Matrici , in 
cui puro sia rimaso , ed incontaminato il deposito . debba ri- 
putarsi centro dell'uniià , e voce della Chiesa, non in que- 
sto senso, che da quella debbano prender le Chiese poste- 
riori la dottrina in essa profusa dagli Apostoli « ma che an- 
zi debba ella raccoglierla dalle voci di tutte le propaggini per 
annunziarne qual semplice Relatrice il risultato al Mondo Cat- 
tolico . A questa strana inversione di senso, fatta dall' A. delP 
/inalisi contro l’espressa mente di Tertulliano, nell'uso della 
voce di Chiese Apostoliche si è contrapposta l’/ 4 ppf>m/. della p. 
243. E qu) ci facciamo i primi a rilevare una eccezione, che 
può facilmente venirci fatta C eccezione però del tutto inci- 
dente, che punto non tocca, nè varia lo stato della questio- 
ne, e lascia in tutta la sua forza sussistere la dimostrata op- 
posizione tra rintento dell’A. delle Prescrizioni ^ e P intento 
delPA. dell'Analisi 3 : ed è , che sul principio ArW Append-t ove 
si domanda, donde abbia potuto i'A. dell'/ 4 . trarre il principio 
di quell’abusiva estensione da un senso all'altro , si rispon- 
de , non averlo egli tratto da Tertulliano , ma da questa ra- 
gione , che ogni genere debba riferirsi alla sua origine , 
quasicché non fosse questa stessa ragione addotta da Tertul- 
liano medesimo nel passo poc’anzi citato . Ciò è vero ; ma è 
altresì vero • anzi evidente , che ivi quella sentenza diretta è 
da Tertulliano ad indicare lo dilTerenza , che distingue il sen- 
so largo , in cui le propaggini possono riputarsi , ed in qual- 
che modo dirsi Chiese Apostoliche, dal senso proprio, e ri- 
goroso, in cui conviene alle sole Matrici, ed- Originarie . Co- 
sicché chiaro apparisce, che se le parole sono prese in pre- 
stito da Tertulliano, sempre sussiste ciò, che si è detto nel- 
la proposizione , che da Tertulliano Jion fu giammai sommi- 
nistrato il principio dell’abusiva estensione fatta dall' A. dell’ 
Analisi , mentre la sentenza di Tertulliano , come è da lui 
convcnientissimamentc posta nel citato luogo, lungi dall’ in- 
sinuarla tende ad escluderla positivamente. Non è raro, che 
i Novatori abusino di sentenze tratte dalle Scritture in prete- 
sa prova, o conferma de loro errori ; ma tuttocchè le parole 
siano veramente tratte dalle Scritture., non perciò si dirà, o 
dovrà dirsi , che da queste sia loro somministrato il principio 
dell’errore . Cosi nel ceso nostro . Benché la sentenza sia di 
Tertulliano , venendo questa dal suo commentatore diretta ad 
un intento del tutto contrario dee sotto questo aspetto, e per 
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faljnsO) che ne faj rilegarsi fra le arguzie filosofiche, di cui 
non vuole , che tengasi conto in queste materie : che però vo- 
lendosi discutere la proposizione a tutto rigore , trorerassi que- 
sta esattamente vera in ambe le sue parti . Vero , che il prin- 
cipio dcirestcnsioiie non è somministrato da Tertulliano : ve- 
to , che la ragione , su cui si fonda i’A. dell’ A. presa così 
vagamente , come ei la propone , cioè ad un’ intento del 
tutto contrario a quello di Tertulliano, si riduce ad una sem- 
plice arguzia filosofica, che è tutto quello, che si dice in 
quel tratto dell’Appendice . Cosicché sa dopo le parole , presa 
così vagamente , come ei la propone , ai fosse avuta l’av- 
vertcnzà di soggiungere contro l intento di Tertulliano , il 
che per altro risulta da tutto il contesto, neppure luogo sa- 
rebbe rimato alla suddetta eccezione . 

Per quinto capo abbiamo accennato, come gli avversar^ 
nell’ imprendere contro il Breve la difesa di Eybel non solo 
sono caduti negli stessi errori , ma sono innoltre trascorsi a 
sostenere, o produrre, quali dottrine di autori pretesi cat~ 
tolicisàirni , parecchie massime apertamente contrarie alle ve- 
rità cattoliche , ed in parte già proscritte sotto note anche 
ereticali . Questi errori si trovano parte discussi nella Confu- 
taiione , e parte soltanto indicati , siccome vertenti su pun- 
ti estranei alla dottrina del Breve, ed intrusi, non può dirsi 
per altro, che per fare illusione a' liCggitori . Stimo però se 
non necessario , almeno non imitile il soggiugnere anche in- 
torno a questi qualche ulteriore schiarimento a difesa , e con- 
ferma del comune insegnamento di Santa Chiesa . 

Si è rilevata nell auzidetta Confataiione T. prec. p. 127- 
raffettazioiie del censore a proporre la dottrina di Éyhel riguar. 
dante rantorità de'Principi come proveniente da Dio , qtiasicchè 
parola vi fosse ne! Breve, che potesse addursi in contrario, o con- 
traddicesse l’ubbidienza, e fedeltà dovuta da’suddiri secondo l'ora- 
colo dell’Apostolo alla sublimità del Principato . Di questa massi- 
ma poi abusa insidiosamente il censore per autorizzare il di- 
ritto, ch'egli attribuisce ai Vescovi di riformare la vegliarne 
disciplina nelle loro diocesi coH'annuenra de'Principi , da'qua- 
li , roni‘ei soggiunge , prendono vigore le leggi canoniche ri- 
guardanti l'esteriore polizia . Abbiamo voluto , che su questo 
articolo sentisse il censore li giudizi , e le massime di auto- 
ri a lui non sospetti, di un Pietro de Marca , dell’Ahate Fleu- 
ry , di Fchbronio medesimo, de’CatechIsmi di Colhert, di 
Gourlin cc. , H quali , come articolo di dottrina cattolica , ri- 
Tom. X// 7 . T 
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conoscono nella Chiesa la podestà di formare discipli- 

nari > che hanno tutto il vigore di obbligare in viriià della po* 
desta propria della Chiesa ; podestà ricevuta da Cristo , eser- 
citata dagli Apostoli circa la polizia esteriore nella legge dell' 
astinenza dai Sangue, e dal SoSbcato, come dettata dallo 
Spirito Santo, non che da essi medesimi : podestà riconosciu- 
ta , e celebrala dalla pietà de' Principi cattolici, li quali veg- 
giamo con somma edificazione recarsi a rigoroso dovere l'os- 
servanza de' pretti della Chiesa « della confessione annua , 
della comunione Pasquale > delle astinenze , e digiuni prescrit- 
ti ec. ec. , promuovendo in tal guisa coll'efficacia anche dell' 
esempio l’adempimento del Can. ao. Trident. Sess. 6. , in cui 
è defluito, qual domma di fede, l’obbligo dc'Cristiani di os- 
servare i comandamenti di Dio, e della Chiesa CO < 


(i) Vanamente si oppone, che la professione, che fecero i Prin- 
cipi del Cristianesimo, nulla tolse loro de’ diritti della Sovranità . Ciò 
è verissimo, e siamo noi Cattolici li primi a confessarlo, ed i soli a 
provarlo «fficacemente . Ma egli è altresì vero per una parte , che la 
Podestà del Principato co’suoi diritti verte tutta intorno agli Ordini 
della Società Civile, e Politica . Per altra parte egli è certo, nè può 
cristianamente negarsi, che l’autorità conferita da Cristo agli Aposto- 
li , esercitata da essi, e dai loro Successori ne’primi secoli della per- 
secuzione circa i regolamenti della Disciplina esteriore , fu autorità 
legittima , in nulla pregiudicante i legittimi diritti della Secolare Po- 
destà : Che per tanto l’opposizione, che per ignoranza della vera Re- 
ligione fecero i Sovrani del Secolo airescrcizio di questa autorità con- 
ferita da Cristo medesimo , fu opposizione illegittima in se stessa , nè 
fondata stilli veri', e legittimi diritti del Principato , relativo al buon’ 
ordine della Civile Società , che anzi ne avrebbe riscossi li maggiori 
vantaggi per la sicurezza del Trono, e la stessa temporali felicità de' 
Popoli. Giunto poscia il fausto momento, in cui degnossi per se- 
gnalato tratto della sua misericordia il Sommo iddio illuminare i Prin- 
cipi della Terra, chiamandogli a parte del benefizio della Redenzione, 
ben conobbero essi allo stesso lume , che non può avere Iddio per 
Padre chi non riconosce, e venera la Chiesa per Madre: Si pregia- 
rono pertanto piò , che delle Corone loro , dell’augusto titolo di Fi- 
glj primarj , e prediletti della Chiesa ; e si recarono a preciso dove- 
re di venerare in essa l’autorità conferitale da Cristo , e nè solo di 
osservarne le sacre disciplinari Ordinazioni, ma di munirle col poter 
dato loro da Dio per lode de’buoni , e castigo de’malvagj , iil p!ebt 
( Capitolare del Re Childeberto ) , ifiiae Saecrdotis />rueceptrim non 
Ha, ut npoTtft, custodir, nostro rtUim corri gatur imperio . E Giu- 
stiniano medesimo Novel. i%y. Praej\ ,, Si civiles leges , quarum po- 
„ festatem nobis Deus prò sua in homines benignitate credidit , fir- 
„ mas ab omnibus custoditi ad obedieinium sccuritatcm studemus , 
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Ma è anche da notare di passaggio y come i nostri op- 
positori non solo sono apertamente confatati da siffatte au- 


„ quanto plus studii adhibere debemus circa Sacrorum Canonum , et 
,, Ùivinarum Legum custodiam , quae super salute animarum nostra- 
„ rum definitae siint ? Ove TAugiisto riconosce bensì nel Principa- 
to la podestà da Dio circa le leggi Civili ; ma circa li Sacri Cano- 
ni , che unisce alle leggi Divine, si attribuisce non podestà, ma cu- 
stodia . E c. I. nel ripetere che fa l’ introduzione di molti disordini 
dall’essersi trascurata la celebrazione de’ Sinodi prescritta da’ Sacri Ca- 
noni , ti esprime in questi termini : „ Sane multos ex eo maxime de- 
,, prchendimus in peccata fu/sse prolapsos , quod non sunt factae Sy- 
,, nodi Sanctissimorum Sacerdolum juxta ea , quae a Sanctis Aposto- 
„ lis , et Patrìbus definita sunt. Si enim hoc fuisset obscrvatum , qui- 
„ libet metuens gravem in Synodo accusr.tionem studuisset inique et 
„ Sacras ediscere Liturgias , et temperanter vivere , ne condemnatio- 
ni Divinorum Canonum subjaceret „ . Parole dalle quali si rile- 
va . I. Che la Convocazione de’ Sinodi , ed in conseguenza l’autorità 
di convocarli proviene da instituto Apostolico , ed i pertanto insita 
nella Chiesa per Ordinazione Divina promulgata dagli stessi Aposto- 
li . t. Che a si fatte adunanze Ecclesiastiche compete la cognizione , 
il giudizio , e la condanna delle trasgressioni de’Canoni . 3. Che però 
Se Costituzioni Canoniche, oltre la forza direttiva, obbligante in co- 
scienza sotto reato di colpa , che è il primo Carattere della podestà 
legislativa , hanno aggiunta la forza giudiziale , e coercitiva , che è 
il secondo carattere di legge propriamente detta. 

Troppe cose in questo proposito somministrano altresì li Capi- 
tolari di Carlo Magno , che abbiamo in gran parte rilevr.te in altra 
Opera (’) » Basterà qui accennare un tratto de’ Capitoli Ecclesiastici 
presso Lsbb. sotto l’an.So». , ove in materia di Ordinazioni Discipli- 
nari si spiega in questi termini:,, Ista tero omnia, quae vires no- 
li stras excediint , in judicio Episcoporum juxta Canonicam Sanctio- 
,, nem definienda relinquintrus „ . Insigne monumento, ove la Podestà 
Secolare si conduce fino alla linea di separazione , che divide le Cau- 
se Ecclesiastiche dalle tivili , ed ivi come a suo termine si ferma , 
e fa luogo all’ingresso della podestà Canonica. Onde anche ben av- 
verte Kat. Aless. Hist. Eccles. Saec. 8. C, 7. Art. S: ,. Nec enim auctori- 
„ tatem leges mere Ecclcsiasticas ferendi sibi arrogavit Rex Maximus , 
1, sed carum exequutionem imperavic ,, . 

Ma dirà alcuno, potersi dare il caso in certe circostanze , chela 
pubblica osservanza di una oualche religiosa Ordinazione sia per es- 
sere di grave danno , o pericolo alla Società , quale sarebbe , per 
esempio , una numerosa , clamorosa Adunanza in mezzo a’sospetti di 
sollevazione , o di contagio : Non potrà dunque un Principe provve- 
dere per se stesso in tale caso alla salute, alla quiete, e sicurezza 
dello Stato? A dileguare la confusione, o ambiguità, che può nasce- 

C’) Contro Slevcgzìo Tcm. XI. pag. sqy. , c srgg. 

T 2 
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corità inconcusse nella Chiesa Cattolica , ma vengono innol* 
tre colle loro incoetenze a confutatsi da loro stessi . Il nostro 
censore p.38. riconosce da Divina instìtuzione , ed onora nei 
Vescovi, e nei Parochi la necessaria facoltà di far leggi, e 
canoni per richiamare nelle loro Diocesi lo splendore delia ve- 
tusta disciplina. Se questa facoltà hanno per Divina instituzio- 
ne, non* basta forse l’autorità di una Divina institut^tone a 
dare alle loro leggi il necessario vigore . onde obbligare i Fe- 
deli ? E se non basta la Divina ìiisiiiuzione senza i aiinuenza 
di altra podestà , che vigore , che splendore potè mai avere 
la vetusta disciplina stabilita dagli Apostoli , e dagli uomini 
Apostolici, da’ Pontefici, e da’ Sinodi, senza che vi concor- 
resse Pannuenza di alcun'altra autorità ? A che richiamare 
una disciplina , che dovette essere illegittima dalia sua origi- 


re da un sì fatto rilievo, basta richiamare la dottrina comune circa 
la forza , e Tobbligazionc delle leggi positive nc’casi urgenti di gra- 
ve danno , o pericolo . Tutti convengono , che in sì fatte urgenze la 
legge positiva non obbliga C bene inteso , secluso contfiitii scan- 
ilaìo , piiblici boni ratione , ove l’ inosservanza della legge positiva 
indurrebbe trasgressione della legge niitaiale ). Dottrina egregiamen- 
te illustrata dall’Angelico Precettore S. Tommaso i.a.q. yfi. art. 6., 
e 1. e. q. 97. art. 4: „ Contingit autein qiiandoqiie , qiiod aliqiiod prae- 
,1 ceptum , quod est ad commodum multi tudinis , ut in plurihus , non 
Il est conveniens Iniic personae , ve! in hoc casu .... Periciilosuin 
„ autein esset , ut hoc iudicio cujuslibet committeretur , nisi forte 
„ propter evidens , et siibitum periciilum , ut siipra dictiim est ( q 9(5. 
„ art. 6.). Et ideo ìlle , qui habet regerc multitudinem , h.abct potc- 
„ statein dispensandi in lege hiimana , quae siiac auctoritati inniti- 
„ tur,,. .Adunque o si tratta del caso di un’urgente subiuneo peri- 
colo , ed allora la stessa necessiti ( non putiens moraoi ) per la sua 
urgenza ilispensationem habet unnexam , facendo giustamente presu- 
mere l’annuenza del Legislatore , cujas uactnrìtatì lex ìnnititur , la 
cui intenzione fertnr ad cunminntm utilitatem . O il caso è tale , cha 
non richieda un sì pronto provvedimento i ed allora il violare di pro- 
prio arbitrio una legge di pertinenza di altri . ridonderebbe in disprez- 
zo del Legislatore , cnjiis aactoritufi lex innititur . E quindi è , che 
trattandosi di ordinazioni Ecclesiastiche tendenti a promuovere il cul- 
to di Dio , c lo spirito di pietà ne’ Fedeli , se per accidentarie cir- 
costanze ne potesse provenire qualche danno, o turbamento alla So- 
cietà, la stessa pietà de’Rcgnanti Cattolici non permette loro di tra- 
scurare le parti di quella filiale osservanza, che si fanno pregio, e 
dovere di esercitare verso la Chiesa loro Madre , ben consapevoli , 
essere Articolo di Fede definito dal Sacro Concilio di Trento , 
che tutti li Fedeli tenuti sono servare mandata Liei, et licclesiue , 
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ne, perchè mancante del sussidio, da cui dovea traile il suo 
vjgore ? 

Dfppiù . Sogliono gli avversar] rappresentare i Vescovi 
ne’ConciIj, qush relatori della credenza de’ loro popoli , dal- 
la quale , uve consti della sua universalità , si tragga 11 carat- 
tere tundaineniale di ogni Domma cattolico , che abbiasi da 
definire . Del che si è detto nella Confutazione p.238. Vero è , 
che siccome la verità dell" insegnamento non può mai venir 
meno nel corpo de' Pastori , così la verità della credenza non 
può mancare nella universalità de’ fedeli . Talché in virtù del- 
la indefettibilità della Chiesa , ovunque si ravvisa una univer- 
sale credenza, ivi certamente spicca il carattere di una veri- 
tà cattolica . Ciò posto si scorra tutto Torbe cattolico a qua- 
tiior venlis per Città , per Ville , e Borghi : Interrogata qua- 
lunque vi piaccia de’cristiani a maxirno ad minimum , dall’ 
oriente alToccideute , da settentrione a mezzo giorno s Doman- 
date loro , se si credono obbligati ad osservare i comanda- 
menti della Chiesa, il precetto della confessione annua, del- 
ia comunione Pasquale , di sentire la messa nelli giorni di 
lesta ec. , e tutti certamente vi risponderanno di sì : Interro- 
gate , perchè sì credono obbligati; e vi risponderanno, per- 
ché la Chiesa il comanda : Seguitate a domandare, da chi ha 
1.1 Chiesa Tautorità di comandare ; e vi risponderanno , da 
Crino : Seguitate a domandare , se il cristiano è obbligato an- 
che jjelle terre degli infedeli di sentire la messa nelle feste , 
ove abbia comodo di sentirla, come facevano i cristiani ne’ 
primi tempi; e risponderanno di sì: Se domandate ancora il 
perché; sarà pronta la risposta, perchè un’autorità ricevuta 
da Cristo sussiste per se stessa anche nelle terre degl’ infe- 
deli . Non vi ha dubbio, che tale non sia la credenza uni- 
versale de’ fedeli in tutta la estensione, della Chiesa. Adun- 
que se la credenza universale della Chiesa somministra un cer- 
to argomento di Domma cattolico, tale dee ripuratsi la po- 
destà della Chiesa di prescrivere leggi disciplinari , obbliganti 
la coscienza in virtù di autorità propria ricevuta da Cristo , 
cosicché chi disubbidisce alla Chiesa , disubbidisce a Cri- 
sto , come s' insegna in Catechismi no.i sospetti agli avversa- 
ri , citati nella Confutazione p. 130. « segg. 

Io non mi sono mai curato d’ indagare , anzi ho usato 
di cautela per non venire 3 sapere , chi siano gli autori de’ 
due libelli. Mi guardi pertanto Iddio di volere penetrare nel- 
le secrete loto intenzioni, e di tacciarli di q.icHo spirito di 
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adulazione verso i Principi , che non si fanno essi scrnpo^ 
lo dì attribuire ai Consultori del Papa . Bensì dirò , che , 
col detrarre alla Chiesa la podestà di stabilire per se stessa 
leggi dì esteriore disciplina concernente il culto , e la Heti- 
gìene y mal servono la causa del Principato , e vengono sen- 
za avvedersene a cospirare colli Pseudo- filosofi del secolo al- 
la rovina d'ogni sorca di legittimo governo nelPordine della 
civile società . 

Già da lungo tempo i difensori delle vecchie massime al- 
zavano la voce, ed avvisavano > che i colpi avventati dai mi- 
scredenti contro la sacra autorità del Sacerdozio dirizzaci eta- 
no in fine a rovesciare la Maestà dei Troni , più odiata anco- 
ra da essi, che non le mitre, ed i pastorali. Non furono 
ascoltati . Era da uomo di spirito il dìsprezzare con disdegno- 
so sorriso que'pretesi vani terrori di cervelli manìiiconiri sotto 
toghe monacali . E nulla meno ci ha voluto che l' esperien- 
za, per far toccare con mano ciò, che dimostrava la ragione 
agli occh) veggenti . Queirintento, che per timore di frastor- 
no sì teneva celato alla meglio, non si è piò dissimulato, 
tostochè si è creduto potersi manifestare impunemente . In 
una recente storia, o Vita di Voltaire presso un divulgato 
Mercurio^ che ne dà l’estratto sotto la data da' 7. Agosto 
1790. si leggono riferite le seguenti parole, che apprescntia- 
mo fedelmente tradotte alla considerazione de’ saggj ; ,, Gli 
„ osservatori illuminati , che sapranno scrivere la storia, pro- 
,, veranno a quelli , che sanno riflettere , che il primo auto- 
„ re di questa gran rivoluzione, che fa stupire l'Europa, e 
,, spande per ogni patte la speranza nei popoli , e T inquie- 
5, rezza nelle corti, egli è senza dubbio Voltaire . Quegli è, 
„ che ha fatto cadere la prima , e più formidabile barrieia 
„ del despotismo , il potére religioso , e sacerdotale . S ci non 
,, avesse infranto il giogo de’ Preti , giammai sarebbesi fran- 
,, to quello dei Tiranni. L’uno, e l’altro pesavano sulle re- 
,, ste, e si tenevano l’uno all’altro si fattamente astretti, 
,, che scosso una volta il primo , dovea l’altro esserlo tosto 
„ appresso . Lo spirito umano non più si ferma nella sua 
,, indipendenza, che nella sua servitù: ed é Voltaire, che di 
„ questa l’ha tratto accostumandolo a giudicare sotto tutti 
,, li rapporti quelli, che Io soggettavano. Quegli è, che la 
,, ragione ha rendura popolare ; e se il popolo non avesse 
,, imparato a pensare, non mai sarebbesi servito della sua 
„ forza . Egli é il pensare de' saggi j clic prepara le rivolu- 
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j, zioni poliiiche ; ma il braccio del popolo quello è sempre, 
,, che le eseguisce ,, . Ogni Uomo avveduto saprà scorgere 
da per se l'intento dell' A. in questo tratto ; ma ciò che vi 
ha in esso di piò singolare , ed al certo fuor del suo inten- 
to, si é, che nel descrivere, come a Voltaire si debba il 
vanto di aver debellata la possatiza de’ pretesi Tiranni . me- 
diante la preventiva depressione dei poter Sacerdotale , e Re- 
ligioso , egli produce al Pubblico un patente insigne docu- 
mento, in cui può ciascuno ravvisare, come siasi appuntino 
avverato nel fatto , quanto fu già piò Secoli addietro divina- 
mente prenuiiziato da un Pontefice per ogni virtò specchia- 
tissimo il B. Gregorio X.. Rappresentando questo gran Papa 
ad ,un Regnante de’suoi tempi il pericolo , cui si espone la 
sicurezza del Trono colle offese , che si fanno a quella reli- 
giosa Ecclesiastica autorità , che n' é il piò sicuro appoggio , 
gli mette in vista queste grandi , e salutari verità ( presso 
Rat. Ales. Hist. 13. et iq. Sacc. c.t.art. 8. 3 ì Prae caeteris 
,, rebus, quibus Christiana Regna fuadaurur, solidius esc tu- 
,, tela Hcclesiasticae libertatis . Cum enim eadem libertas sic 
„ filivi munimentum , ec fidei religìo Societacis humanae sic 
„ vinculum , quo populorum multitudines sub Principibus con- 
,, cinentur , libertatis ipsius , quod absic , privilegio violaco , 
„ perhdiae patebic insulribusiimmunicum fidei fundamentum . 
„ Ideoque hostis humaiii generis dolosa malignitas Superi 0- 
„ rum invida Potestatum , dum ad praecipitanda principalia 
,, Culmina studio iniquae intentionis aspirat , sciens se in 
„ obruendo Civilis regiminis Principato praevalere non pos- 
,, se, quamdiu legibus reverentiam libera Divini, et Eccle- 
„ siastici Coleus Religio subminiscrat , primum Principum 
,, oculos vessili consilii praecantatione perstringic , quo eis bo« 
,, num videcur ec utile , tamquam oppositam vocis suis , Fccle- 
„ siasticam subvertere libertacem ,, , Sagge previdenze , che se 
fossero state attese come meritavano, non mai comparsi sa- 
rebbono , o avrebbero potuto accreditarsi que'fatali Sistemi di 
delirante Filosofìa, nati ad avvolgere il genere umano nell’ 
orrore delle piò funeste Catastrofi col sostituire alle ordinata 
forme di ogni qualsisia moderato governo un mostruoso ac- 
coppiamento di licenza, e di violenza per fare impunemente 
crionfare il piò furioso dispotismo in seno alla piò sfrenata 
Anarchia . L'ordine sociale non può sussistere senza subordi- 
nazione; nè la subordinazione senza il rispetto dovuto all’ 
autorità ; né l'autoiità sarà rispettata, come si dee, quando 
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i popoli non siano convinti , e persuasi per massimi t «d 
intimo sentimento di religione della fedeltà) e ubbidienza vo- 
luta da Dio verso quelli , che sono i suoi ministri ne' 
governi delle umane società . La Chiesa Cattolica depositaria 
degli Oracoli Divini , ed crede dello spirito de’primi cristia- 
ni , di cui non ebbero sudditi pii\ fedeli le potenze del se- 
colo) predica tuttavia questo dovere di fedeltà, e di som- 
missione ; ed anche nel caso de’ più duri trattamenti , quali 
si provarono a que’prinii tempi, lungi dal permettere sfoghi 
neppure di mormorazione , prescrive a'popolì dì umiliarsi sot- 
to la mano di Dio , dì sopportare la tribolazione in ispìrito 
di penitenza, ed in espiazione delle loro colpe ) e di prega- 
re per quegli stessi , che gli aftliggono . Ma non sarebbe pur 
troppo facile , che s’ illanguidisse ne’ Popoli questo religioso 
sentimento di un dovere inlimato da Dio per organo de suoi 
Ministri , quando , assuefatti a riguardare come stabilite dalla 
Chiesa per autorità di Dio le pratiche, e le osservanze rela- 
tive all' ordine della religione, ed alla disciplina esteriore del 
culto , fossero addottrinati da’nostri censori , ed animali a ri- 
ferirne tutta la forza , ed il vigore ad economiche ordinazio- 
ni di umana podestà? Vedasi pertanto , chi più favorisca la 
causa de’ Principati ; o quelli , che col detrarre alla Chiesa 
quell'autorità) che tiene da Dio ne'suoi regolamenti discipli- 
nari, e che di tanto ne rialza il concetto nell’animo de’ po- 
poli) vengono imprudentemente a scuotere la più forte bar- 
riera , che lo spirito della religione oppone allo spirito della 
indipendenza i oppure quelli , che procurano di mantenere sal- 
da quella podestà) che la Pseudo-filosofia stessa odia, e de- 
testa , come il più fermo aostegno di quella legittima auto- 
rità , che ella tenta di screditare , ed avvilire sotto 1’ odioso 
nome di Dispotismo . Ci) 


(i) Accenna Koiisseaii ( lib.y. delle sue Confessioni tom.r. del *, 
Supplemento- pag. 4 J 7 . ) un certo Srminuno della Morale , che aveva 
scoperta in varie Persone indicate colle lettere iniziali , e non espres- 
samente nominate. ,, Qiicsto Sommario, ilice f"!i , consisteva in un 
,, solo articolo , cioè , che 1’ unico dovere dell’ Uomo è di seguitare 
,, in tutto le inclinazioni del suo cuore,,. Soggiunge, che questa eoa 
la diiftrina interiore, di cui Diderot gli avea tante S'olte p.nrlato , 
ma che non gli aveva spiegata . Ella è per altro questa la sola Afo- 
rale consentanea alli principi di quell’empio Filosofismo, che tenta 
innalzarsi sulle rovine della Religione. 1 Professori, ed i Proseliti di 
questa pur troppo divulgata insana Sapienza , nel proporre per una 
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Finirò con un breve argomento ad hominem . L'A. della 
V. riconosce Q p. 78- ) ed approva come dottrina del clero 
di Francia, avere la Chiesa un potere spirituale ; esservi per- 
tanto due podestà supreme , inconfuse, distintissime, ugual- 


parte r amor della felicità <]iial norma di tutti li doveri , ed azioni 
deirUomo , non altra nozione per altra parte ne apprcsentaiio , se non 
che essa consista nella Somma ilei godimenti , c/ie />uA l' Uomo i/t 
(jnestu vita /iroracciarjì , Questi godimenti ( chi noi sa?), variano 
negli Uofnjni secondo la varietà delle inclinazioni o naturali , o di 
abitudine , dalle quali sono essi dominati . Chi si diletta del giuoco , 
chi della caccia , chi dell’ozio , per non andare in traccia di tante 
altre pifi ferventi passioni di ambizione, di vana gloria, di cupidi- 
gia. di ogni sorta d’ intemperanza , le quali siccome differenti, ed 
opposte fra di loro-, apnresentano altrettante sorta di differenti, ed 
opposti godimenti . Se dunque I’ imperioso impulso della felicità fa 
un dovere all Uomo di procacciarsi quella maggior somma , ch’ei piiir 
di godimenti in questa vita i e se questi godimenti sono necessaria- 
mente diversi secondo la diversa indole degli Uomini , altro Somma- 
rio di Morale certamente non può darsi consentaneo ad un si fatto 
principio, se non che Tunico dovere dell’Uomo sia di seguitare quelle 
inclinazioni , dalie quali possa ciascheduno ripromettersi di ritrarre a 
seconda elei suo genio quella maggior copia di godimenti , in cui sta 
' per esso riposta la somma della felicità. 

Invano direbbesi ad un tal Uomo , esser la virtò di maggior pre- 
gio , che le ricchezze. Quando anche faccia grazia di non ridersene, 
replicherà, non trattarsi qui di pregio, ma di godimento; dirà, che 
anche il molto sapere è in te di maggior pregio, che il molto pos- 
sedere : non perciò all’ acquisto di questo pregio doversi sacrificare 
r acquisto delle ricchezze da chiunque più goda dell’oro, e dell’ ar- 
gento , che di tutte le più sublimi teorie dell’ Algebra . Cosi dunque 
a seconda della varietà de’ gusti dovrà per necessità variare il Som- 
mario dell? Morale , e fra i doveri degli Uomini sorgerà lo stesso 
contrasto , che si scorge fra le loro dominanti passioni . Tolta l’uni- 
formità della Morale viene a togliersi quell’ uniforme dovere di ubbi- 
dienza alle comuni leggi , che il bene universale della Società esige 
indilTerentemente d? tutti. Sarà dover dell’Uomo ubbidire alla legge, 
finché non potrà disubbidire senza suo detrimento : ma qualunque vol- 
ta gli si presenterà favorevole opportunità di poterei costo della legge 
procacciarsi qualche maggior somma dì geniale godimento, l’innato 
amore della felicità si risveglierà nel suo cuore , e l’avvertirà , che il 
primario suo dovere cg'i è il cercare in tutto la sua propria indivi- 
duale felicità. Fppure salva non può esser la Società, quando l’amor 
dominante dell? felicità non sia diretto da una Morale unifórme ad 
una costante uniformità di doveri. Si stmo sentite non di rado le pro- 
teste di certi membri di un Corpo inteso a voler del'are leggi, lì 
quali dissenzienti dalla pluralità dc’loro Soci non dubftarono dichia- 
rarsi apertamert- , che si sarebbono sottoposti alle cos: decretate sen- 

Tom. XIII. V 
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mente provenienti da Dio » Tana dall'altra indipendente . Ciò 
sapposto eccomi ali’ argomento . Sotto questo nome di po- 
destà spirituale proveniente da Dio j e indipendente si ha 
certamente da comprendere la podestà , che gli Apostoli eser- 
citarono nel regime delle Chiese ; podestà , che in fati! 1’ A- 
in più luoghi ripete immediatamente da Dio. Ora gli Apo- 
stoli nel governo della Chiesa eserciiarono una podestà , che 
si stese anche sulla polizia, e disciplina esteriore , come con- 
sta dal Decreto del Concilio di Gerosohma . Dunque una sì 
fatta podestà C lutiocché riguardante l'esteriore polizia ') fu 
podestà spirituale» suprema nel suo genere, proveniente da 
Dio, e indipendente. L'argomento è informa concludente. 
Per abbatterlo duopo è , o di negare , che la podestà eser- 
citata dagli Apostoli siasi mai stesa sulla pulizia esteriore della 
Chiesa, o dire, che questa non provenne da Dio, e fu per 
conseguente podestà usurpati, ed illegittima. 

Sull'articolo dell’assegnazione del Gregge rade d’ A. della 
V. in altra incoerenzs , non avvertita nella Confutazione . 
Insegna egli p. 8. che gli altri Vescoui furono chiamati 
a reggere porzioni di quel Gregge , la di cui universale 
sopraintendenzti fu affidata a Pietro , ed a' suoi Succes- 

za però cangiare di aentimento 5 poter bensì la legge comandare l’ese- 
cuzione de’tuoi Decreti , ma non dominare sulla opinione di chi ab- 
bia da eseguirli. Ma pure chi non vede, quanto fragile, quanto ca- 
duca , e vacillante si renda l’ubbidienza , che contro il proprio inti- 
mo sentimento si presti ad una legge , che ( ove anche emanata sia 
legittimamente da legittima autorità ) creduta sia inconveniente , o 
in un qualunque modo viziosa ? 

Sola è la Religione , che possente sia , e valevole ad isgomhr.ire 
queste perplessità ; sola , che nell’ additare una felicità superiore ad 
ogni altro godimento prescriva , quali mezzi di conseguirla ■ que’ do- 
veri , che più atti sono a conciliare gli Uomini fra di loro , ed a sta- 
bilire in tal guisa una durevole pace , ed armonia nella Società . Si 
rifletta, che l’inquieta indocilità dello spirito umano . impaziente d’ogni 
giogo, e pessima sorgente di tanti malori, che affliggono l’umanità, 
non può esser domata , se non per l’intimo sentimento dell’ubbidien- 
za , che r amore di se stesso regolato , ed animato dalla Religione 
inspira verso il Supremo Dominatore dell’ Universo, Datore d’ogni 
bene , e da cui ha da dipendere la nostra felicità ; e si concluda , qual 
debba riuscire di maggior vantaggio per la prosperità delle Nazioni , 
e il Sacro stabile instituto della Retigion rivelata , o la perpetua in- 
costanza de’ sistemi, ne’quali si va senza frutto aggirando la miscre- 
denza de’pretesi Filosofi neiriudagare , e non mai trovare le vie della 
felicità . 
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~sorì • E p. 8 i: Che per ordincniione Divina ogni Vescovo 
ha assegnata una porzione del Gregge . E p. 82 : Che il 
Vescovo per la sua ordinazione riceve il governo di una 
determinata porzione del Gregge . . . Quello, che è ve- 
ro, si è, che da umana deliberazione dipende , che uno 
venga prescelto per essere Vescovo piuttosto di una, che 
di un' altra Diocesi', ma il Divino diritto esige, che ogni 
Vescovo abbia un Gregge , sopra di cui sen^ altra deli- 
berazione può esercitare le funzioni tutte del suo Aposto- 
lato . Oui è da vedere , come possano combinarsi queste 
due proposizioni: Tuimij che Ogni Vescovo, non meno che 
il Papa , sia chiamato al governo della Chiesa : l'altra , che a 
differenza di S. Pietro , cui fu affidata la soprainrendenza ge- 
nerale , gli altri Vescovi siano chiamati soltanto a reirgete 
particolari , e determinate porzioni del Gregge . Se ad ogni 
Ves’covo il Diritto Divino assegna la Chiesa, che è la tota- 
lità del Gregge , come può stare , che questo stesso diritto 
Divino esiga, che abbia soltanto una limitata porzione del 
medesimo V Non si può combinare la restrizione ad una pat- 
te, ove si fa la concessione del tutto. Tralascio di ripetere, 
che se il diritto Divino esige , che ogni Vescovo abbia una 
porzione di Gregge da reggere , e ciò per la sacra Ordina- 
zione', siccome jl Vescovo non può mai perdere il caratte- 
re , ch’ei riceve colla ordinazione , neppure mai potrà perde- 
re , anche in caso di deposizione, il diritto annessovi di reg- 
gere la sua porzione . Onde quando non si voglia dire , che 
ogni deposizione, tuttocchè canonica, è un’atto nullo, ripu- 
gnante al jus Divino, conviene riconoscere, quanto sia fal- 
so , ed esorbitante l’assunto del censore , che ogni Vescovo 
in virtù della sua ordinazione debba per diritto Divino avere 
una porzione di Gregge da reggete, talché, come ei soggiun- 
ge, sia impossibile, che uno sia Vescovo , e non abbia Una 
si fatta porzione, sulla quale esercitare la podestà spirituale 
a lui comunicata nella sacra ordinazione (i). 

(i) Tentano i Novatori (igei giorno più che mai di accreditare 
l’errore, che alla Plebe , ed ai Rappresentanti della Plebe competa pro- 
priamente il Diritto di eleggere ì Ministri del Culto, la falsiti di 
questa massima si è dimostrata nella Cunfuta^ione nel Tomo prece- 
dente Par. 1 . pag. 89. e più copiosamente Par. ?. pag. jitf. fino alla 
pag. Jzc. con vindicare particolarmente contro l’Autore delle Rifles- 
sioni l’autorevole te'timonianza di S. Gio. Grisostomo ( corredata da 
quella di antico Dottore in un Sermone gii pubblicato da Gretzero 

V 1 
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Riguardo poi all'A. delle 11. degno è di osservazione il 
grave peso , ed obbligo , eh' egli aggiunge a quel diritto di 

sotto nome di S.Grcgorio Nisseno ) . ove il Crisostomo dconnsce aper* 
tamente in S.Pietro il diritto, che avea, come Capo del Collegio Apo- 
stolico , di eleggere da per se un Successore in luogo del Traditore 
Giuda. Si è dimostrato, che, se fosse stato questo un vero, e pro- 
prio diritto della moltitudine, non bastava per una legittima elezione 
il voto di qiie’soli circa cento venti , ch’erano adunati nel Cenacolo ; 
ma che vi avrebbe dovuto concorrere, o almeno esservi chiamata la 
mrlto mi ggicr moltitudine de’Hedeli rimasi fuori di quel Sacro Ceto , 
alti quali in numero di piti di Cinquecento ( i. Cor. 15 .) degnò Cri- 
sto farsi S’cdcre dopo la Kc^urrczione , 1! quali non aveano manco di- 
ritto all’elezione’ di un’Apostolo di quello , che a>er potessero quelli, 
che si erano raccolti nel Cenacolo . / 

Dopo aver detto h. Gio. Griso tomo, che a S. Pietro llcfhiir , H 
quum maxin^t lìrebaf, elifrere ' parole ben significanti per dichiarare 
il diritto di S.Pi.’tro I , sraggiunge, che se ne astenne , nf cui vhìerc- I 

tur pruH/icuri t e che perciò inuttitn lini pcrniiftir jwìirium . Parole 
altrettanto significanti por escludere un diritto intrinsecam ;nte proprio 
della moltitudine; sondo chiaro, che chi procede ad un’atto per con- 
cessione , condiscendenza , permissione di un Superiore , non vi pro- 
cede per un diritto, ch’egli abbia, come si suole dire, fiire proprio . 

Oltrccchè l’espressione pcroutl't iii'ìicinm nel senso proprio , ej 
ovvio, che apprescnta la proprieti de’termini , dinota, che ciò, che 
fu da S.Pietro permesso , o rimesso alla moltitudine , non fu giA il de- 
venire ad una propriamente detta elezione , m i di proporre il Sog- 
getto, che fosse giudicato degno di essere prescelto . Ed infatti dopo 
la parlata fatta da S.Pietro ( act. i. ) non si dice, che i Fratelli ele.s- 
sero, ma che nutu^runt ilnus, Qiiando da un’adunanza di Vocali si 
esercita il diritto di eleggere, ciascun dA il suo voto, e il dA a chi 
egli meglio stima; ed ove siano divisi, la legittima pliralitA dec'de 
in guisa, che il Soggetto , in cui cade, rimane per ciò stesso legitti- 
mimente eletto, ed acquista un rliritto , che non gli si può giusta- 
mente contendere . Tale non fti il modo di procedere in quel Sacro 
Consesso . Unanimi di sentimento i Fratelli , fra i quali ombra noa 
apparve di scissura , lungi dal fissare il voto di elezione in uno , con- 
vennero di presentare soltanto i due Soggetti . che giudicarono piò 
idonei , senza prendersi 1’ arbitrio di prescieglierc per se stessi I’ uno 
a preferenza dell’altro z Nè gli Apostoli medesimi divennero all’atto 
dell’cggrcgazione, se non dopo avere implorato l’ajuto di Dio, per- 
chè si degnasse manifestare, qual de’due avesse prescelto per essere 
aggregato in luogo del prevaricatore al Ministero dell’Apostolato . 

Cosi dal modo tenuto dagli Apostoli nella elezione di S. Mattia 
niun proprio diritto risulta in làvore della moltitudine circa la elezio- 
ne dei Ministri del Santuario . Bensì vi si rawisano'come i lineimen- 
ti di quella primitiva Disciplina , per cui ricercavasi la testimonian- 
za , o suffragio del Popolo intorno alla dignitA deH’Eligendo . E che 
u!c fosse r intento ) c lo spirito di quella vetusta Disciplina', se 
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ugnaglianzs col Pap», che aitribuisce a tuui li Vescovi . Noa 
conseiiie p. 51., come sì è già veduto, che riguardo alla 

ha un’autorevole documento nel Rito della Ordinazione , pretcritto a 
norma delle antiche Liturgie nel Pontificale Romano . XcH’annunzio , 
che da princip-o vi si fa dal Vescovo al Clero . ed al Popolo , si di- 
ce : Ncque enim fuit frustra a Patribus institutum , ut de electionc 

,1 illorum , qui ad re^imen Altaris adhibendi sunt, cnnsulaUir eliain 
„ Ptipiiliif : quia de vita, et conversatione prui senfandi , quod non- 
„ nunquain ignoratur a pluribus, scitur a paucis ; et necessc est, ut 
„ facilius ci quis obedientiam cxhibeat ordinato , cui assensum prac- 
„ huerit ordinando „ . L’espressione . confittalnr etiam Popitlui , di- 
mostra chiaramente, che l’intervento del Popolo nell’Elezione richie- 
sto era non per esercitare un vero, e proprio diritto di eleggere; ma 
soltanto di suffragare alla elezione colla testimonianza , che rendeva 
de’ meriti del Soggetto da eleggersi : sperandosi meritamente , che tan- 
to pih sarebbe fruttuosa l’elezione , quanto più gradito alla Plebe il 
Pasto, e . che dovea reggerla . 

Ed in vero , che questo modo di suffragare non fosse riguarda- 
to nella più antica nisciplina qual vero c proprio diritto di elezione, 
consta autenticamente dal Canone 13. Laodiceno : Quml non sìr permit- 
teniìifn inrbìs electionem eontm fnrere , ifiii siint ad Sacerdofiwn 
pruvchendi . Sul qual prt posito scrive anche il Pontefice S Celesti- 
no 1. ( Epist. 5. ap. Coiist. n. 3. ) : lìorendns est Popnlns , non seqnen- 
dus , Autoriti, dalle quali conclude lo stesso Vac-Espen , che la Ple- 
be non ebbe giammai un vero, c proprio diritto di elezione nella pra- 
mozione dc’Sacri Ministri . 

Che se non compete di nstiira sua, ed originariamente un tal di- 
ritto al Popolo, neppure fìiih inre pro/irio competere alli Reggitori 
del Popolo in qualitì di Rappresentanti la moltitudine , cui presie- 
dono, come pretendono i nostri Avversari; senJo ben chiaro, che in 
vigore di rappresentanza non può la Persona Rappresentante conse- 
guire, o spiegare altri diritti fuor quelli, che competono alla Per- 
sona rappresentata . 

Ma dippiù vi ha qui una osservazione essenziale da non onimet- 
tersi; ed è. che un qualsivoglia Capo, e Reggitore di Popolo, può 
bensì rappresentarlo noi diritti ■ che a quel Popolo, competono come 
Socicti Civile nell’Ordine Politico , non cosi ne’diritti , che possono 
competerli come Soc'etì Cristiana nell’Ordine della Religione, il di- 
ritto di rappresentanza , che di sua natura compete al Principato so- 
pra il suo Popolo , compete del pari ad ogni Sovra.io , FcJelc , o In- 
fedele , ch’egli sia . Per altra parte ogni Comunità fedele ha il di'ittq 
di partecipare ai Divini Mistcrj , che si dispensano dai suoi legittimi 
Pastori alla Sacra Mensa ec. Ora chi vorrù dire, che ad un Nerone, 
ad un Caligola spettare dovesse in qualiti di Rappresentiinti del Po- 
polo , oppure inre Mniestntis annesso al Principato il diritto di par- 
tecipare a qucll’rff/u/e , del quale se. come dice 1’ Apostolo ( Hebr. 

1 3. V. IO. 1 , edere non habent potestaUm , qui tnbernnent 1 deserviitnt , 
neppure può una ul podestà competere a’ Regnanti esistenti fuor del 
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podestà di governare tutta la Chiesa il Papa abbia un' 

autorità pili estesa, e più ampia di ciascun Vescovo a 

grembo di Santa Chiesa? Che pertanto se non compete di natura 
sua un tal diritto a qualsivoglia Principe Infedele , neppure può di 
natura sua competere al Principe Fedele , giacché li diritti della rap- 
presentanza , e della Maestì competono ugualmente e del pari sì all’ 
uno , che all'altro . 

Nè di ciò può rimanere ombra di dubbio presso qualunque siasi 
Cattolico, dappoiché un siffatto preteso proprio, ed originario dirit- 
to rinsane formalmente, ed autenticamente denegato alla Podestà Se- 
colare da tanti solenni , e replicati Decreti della Chiesa da’ primitivi 
tempi, quali sono i Canoni Apostolici , e li susseguenti de’ Ooncilj 
Ecutnenici Niceno 1 . , 11 ,, e Cosl;mtinopolitano IV. Onde anche Nata- 
le Alessandro ( Hist. Eccles. Saec. 8. c. 3. art. i. Pe Canonibns Sy- 
nodi septimac Occunienicae ) : „ Canon HI. Electionem Episcopi , Pre- 
,, sbyteri , aut Diaconi a Prinepibus factam rescindit secundum Can. 
,, 30. Apostolorum , et Can. IV. Nicenae Synodi . (^lod intclUgen- 
„ dum est de Electione , quam Principcs sibi arrogane Dominationis 
„ titulo , non de Electione , quam titulo patrocinii faciunt Ecclesia 
„ concedente, qualis est nominatio Episcoporum , et .Abbatum a Chri- 
,, stianissimis Regibus fa età , et Ecclesiali jmlicio siibdifa , rjitod spe. 
„ ctat Dotes et conditioncs Elccturwn ,, . Che però , come il ripe- 
te , e conferma in 'piò , e piò luoghi lo stesso Dottore , tutti li di- 
ritti , che legittimamente possono competere alle Podestà del Secolo 
circa la nomina, presentazione ec. de’Sacri Ministri derivano d.i con- 
cessione , permissione , annuenza della Chiesa . Asserzione , che tanto 
meno sembra doversi contrastare dai nostri .Avversar] , quanto che la 
stessa massima si ricava dai Decreti medesimi de’ lìasilecnsi de Eie- 
ctionibiis , come si ò rilevato nella citata tonfntapcne fom. preced. 
pag. 4(?9. 

Rimane qui ad accennare , non dirò l’ insussistenz.i , ma la pa- 
tente assurdità del nuovo ritrovato , con cui si pretende giustificare , 
come non lesive de’diritti della Religione , le arbitrarie mutazioni nel- 
la distribuzione delle Diocesi , attentate dalla Podestà Laica sotto pro- 
testo , che non si nega essere di pertinenza dell’ordine Spirituale la 
missione necessaria per l’esercizio della podestà di reggere nei Vesco- 
vi ; e soltanto si vuole, che sia dell’Ordine Civile la distribuzione de’ 
luoghi, ne’quali abbia quella podestà da esercitarsi. Pare incredibi- 
le , potersi ritrovare Uomo si ottuso , che non iscorga da per se l’il- 
lusione , che d.a per se si scuopre in un si frivolo , capriccioso infin- 
gi.mento . Ed in vero l’oggetto della spirituale Afissione , di cui si 
tratta , egli è di assegnare ai particolari Pastori le particolari porzio- 
ni di Gregge, nelle quali posti sono dallo Spirito Santo' a reggere la 
Chiesa di Dio . Queste porzioni di Gregge non stanno in aria : sono 
circoscritte, e ristrette fra certi limiti, che distinaunno la porzione 
dell’ uno dalla porzione dell’ altro . A questa distinzione di porzioni 
necessariamente corrisponde la distinzione dei luoghi , ne’ quali sono 
.racchiuse: Cosicché la determinazione di queste porzioni porta seco 
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motivo del suo Primato . Guai però , che gli si rimproveri 
di venire con ciò ad impugnare il Primaco • Nulla meno . Ei 

per necessità una certa determinazione di Confini , fra i quali si ri- 
stringe la podestà di ciascun particolare Pastore sopra la particolare 
porzione di Oregste, che gli è lep ittimamente assegnata. Che pertan- 
to , sendo la partizione de’luoshi una inseparabile conseguenza della 
partizione delie porzioni , egli é di tutta evidenza i che , se questa par- 
tizione, ed assegnazione di particolari porzioni a particolari Pastori 
dipende da una Missione di pertinenza della Chiesa , dee onninamen- 
te riferirsi alia stessa pertinenza la partizione , o distribuzione de’luo- 
ghi , ne’quali queste porzioni realmente, e di fatto esistono. Nè me- 
no evidente egli è , che la divisione di coteste particolari porzioni 
soggette a particolari Pastori , che formano altrettante Chiese parti- 
colari , o Diocesi, può sussistere nell’Ordine spirituale separatamen- 
te, e indipendentemente da qualunque altra geografica divisione, che 
facciasi di Provincie , o luoghi relativamente all’Ordine Civile , quale 
non si nega esser di pertinenza della Civile Podestà, supposta legit- 
tima . Cosi ben rescrisse il Gran Papa S. Innocenzo I. ad Ales- 
sandro Vescovo Antiocheno , che ne l’avea interpellato { Epist. *4. ap. 
Coust. > : Non esse e re visum est , ad mobilitatcm necessitatum mun- 

„ danarum Dei Ecclesiam commutari ; honoresque , aut divisiones per- 
V peti I quas prò suis caiissis faciendas duxerit Imperator „ . Inter- 
pellaz'one, e risposta, che dimostra per se stessa, come nella Chiesa 
si riconosceva una tal causa essere di pertinenza della Podestà Ponii- 
iicia • 

Coerentemente il Sacro Calcedonese Concilio IV. Ecumenico Can iti 
., Pcrvenit ad nos , quod quidam , praeter Ecclesiastica Statata facicn- 
(, tes, convolarunt ad Potestates , et per Pragmaticam Sacrari! in duo 
„ Provinciam unam diviserunt , ita , ut ex hoc facto duo Metropo- 
li litani esse videantur in una Provincia . Statuir ergo Sancta Syno- 
», dus , de reliquo nihii ab Episcopis tale tentar! : Alioquin , qui hoc 
,, adnisus fucrit , amissioni gradus propri! subjacebit . CÌiaecunque ve- 
„ ro Civitates jam Litteris Imperialibus Metropolitani hominis honore 
», subnixae sunt, honore tantummodo perfruantur , et qui Ecclesiam 
», ejus gubernat Episcopus , salvis scilicet verae Metropoli privilegiis 
», suis ,, . Da questo Canone due cose s’intendono ; L’ima , che l’ere- 
zione in Metropoli di una Città fatta dal Principe nell’Ordine Civile 
non esime il Vescovo di quella Città dalla subordinazione al vero 
Metropolitano nell’ Ordine Ecclesiastico , e molto meno può conferir- 
gli un minimo grado di giurisdizione sopra le Chiese delle Città sog- 
gette alla nuova Civile Metropoli: Seconda, che se il Vescovo^ della 
nuova Metropoli godeva di un qualche maggior grado di onorificen- 
za consistente principalmente nel sedere il primo dopo il vero Me- 
tropolitano , intanto ne godeva , inquantochè sebbene spogliato di 
ogni giurisdizione , gli veniva conceduto , ed approvato dalla Chicig 
per un rispettoso riguardo alla disposizione del Principe . 

Fa ribrezzo il sentire, che da un Ministro degli Altari . che si 
annunzia qual zelante ristoratore » c vindice deU’antica disciplina , sia- 
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liconosce una differenza tra il primo , e tutti gli alcti VesctJ^ 
vi. Sentiamola Cp- 50 . )-'>i Questo non impedisce già, che 

si voluta giuUifìcare, anzi con piena lode commendare la sacrilega 
Ordinazione , e violenta intrusione di falsi Pastori , anche in Sedi tutt’ 
ora occupate da’ loro legittimi Vescovi contro l’espresso notorio di- 
vieto de’ Sagri Canoni promulgati da’primi tempi > e sempre mai con- 
fermati in tutto il corso de’sussegiienti Secoli . Per non ripetere tutto 
ciò, che si è detto nella Cont/iza, -ione p.;4-2i ;.e seg in proposito delle Or- 
dinazioni , rileveremo qui soltanto di passaggio le due erronee, scismatiche 
supposizioni, sulle quali fonda egli quella sua scandalosa non meno, 
che stravagante apologia; e sono i. Che Missione, e Urdinazionc sia- 
no una cosa medesima . ». Che l’Ordinazione s’ intenda fatta legitti- 
mamente , ed in nome della Chiesa Cattolica, qualunque volta si la 
da un Vescovo non dichiarato diviso dall’ Un tà , e al quale l’atto del- 
la ordinazione non sia espressamente vietato da tutto il Corpo de Pa- 
stori . Falso il primo supposto , che Missione , c Ordinazione siano 
una cosa medesima: imperocché la Missione risulta da una legittima 
elezione , e conferma > che dee precedere l’ Ordinazione , senza di che 
il Vescovo ordinato non è, nè può riputarsi legittimo Vescovo, co- 
me consta > ed è apertamente dehnito f.'an. 4 . del Niceno . Ed in ve- 
ro, chi non sa, che le Ordinazioni fatte nello Scisma dalli Donatisti , 
tuttocchè vere Ordinazioni , furono dalla Chiesa riprovate , come man- 
canti di legittima Missione ? Se dunque può darsi Ordinazione senza 
legittima Missione , falso è, che Missione, e Ordinazione siano una 
cosa medesima . Falso pure il secondo supposto , che per Iccittimare 
una Ordinazione basti , che sia fatta da un Vescos’o non diviso dall’ 
Uniti e che non gli sia stata csoressamente vietata da tutto il Cor- 
po de’ Pastori . Mercccchè per legittimare l’ Ordinazione a tenore del 
Canone Niceno, e di tutti li susseguenti Canoni si richiede, che l’Or- 
dinazione sia preceduta dalla legittima elezione, e conferma dell’Or- 
dinando a norma della vegliante disciplina . Altrimenti potrebbe un 
qualsisia V'cscovo andar giran lo per tutte le Provincie della Cristia- 
nità, ordinando anche in Sedi ripiene altri Vescovi, che ei stimasse 
piò opportuni al governo di quelle Diocesi ; e legittime dovrebbono 
dirsi quelle Ordinazioni , mentre sendo fatte da un Vescovo non an- 
cora dichiarato diviso dall’ Uniti, nè scndogli fatta espressa proibi- 
zione da tutto il Corpo de’ Pastori , verrebbono a verificarsi in esse le 
due condizioni richieste daH’Avversario per una legittima Missione , e 
Ordinazione . Perchè dunque dalli Padri del primo Constaminopolita- 
no Concilio fu riprovata l’Ordinazione del Vesr vo Massimo, ben- 
ché fatta da’ Vescovi non divisi , ai quali non c a stata espressamente 
vietata da tutto il corpo de’ Pastori , se non pt ;hè la riputarono fat- 
ta contro il disposto oci Canoni? Oltrecchè come può darsi Uomo s\ 
cieco , che non comprenda . doversi intendere proibito da tutto il 
Corpo de’ Pastohi ogni attentato, che si commette contro li Decreti 
de’ Sinodi , egli Statuti de’ Pontefici ? Stabilita che fu nell’età susse- 
guente agli Apostoli la divisione delle Provincie, l’elezione dovea far- 
si nel Sinodo Provinciale sotto la presidenza del Metropolitano, fin- 
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„ vi «ia un Primate nella Chiesa. La differenza, che passa 
j, tra il primo, e rutti gli altri Vescovi si è, che jl primo 
^ Vescovo è piò obbligato di ciascun' altro od occuparsi nella 
„ cura, e sollecitudine della Chiesa univeisnie .... Cosic- 
» chi il non attendere seriamente ai governo della Chiesa 
,, tutta in un'altro Vescovo sarebbe alle volte una omissione 
s> * 111* il primo de'Vescovi è un fallo , che non 

», così facilmente da Dio giusto Giudice gli verrà perdonato ,, . 

Veggiamo pertanto , quali sono le incombenze del pri- 
mo Vescovo rispetto al governo della Chiesa universale , e 
come furono queste adempite dagli antichi Vescpvi , no quelli 
ric/iiedeva la Divina-, institiiy-one elei governo elella Cliie~ 
sa, che passasse la podestà, e r officio Pastorale degli 
ripostoli , Quanto al primo capo, cioè alle funzioni, che cotn« 
petono al Primate, l'A. ce le rappresenta p* 55* , quali sono 
esposte nell’ opuscolo V. tom. VII. della raccolta di Pistoja, 
al cui sentimento non fa l'A. diihcoltà di adeiiro . Tra qne* 
ste riferiremo soltanto le due seguenti: „ Di vegliate siille 

chi per li Decreti di S. Siricio, e de’ Pontefici Successori di lui fii 
r tlezione trasferita al Clero, èd al Popolo, rtium ah’qit' Synorli 
t'.pi sopnlis pnirsentìa , come nota Pietro de Marca ( Goncord. I. 8. 
C.-8. num. 6. ) . Sncce'sivamente , e sotto Ifairtorità de’ Pontefici fu ri- 
stretto il diritto dell’ Hlezione ai Capitoli : Si stese il diritto di Pre- 
sentazione , di Nomina ec. alli Kegnanti ; Ed in queste variazioni 
di disciplina , siccome rimase inviolabile l’autorità , che ha la Chie- 
sa di 'stabilirla , e variarla, cosi pure costante rimase la massima, ché 
legittime si avessero , e munite di legittima Missione quelle Ordina*- 
zioni, che conformi fossero alla vegliantc disciplina; ni mai fu cre- 
duto , che a legittimare una Ordinazione eseguita contro l’ordine del- 
la disciplina , bastasse , che fosse fatta da un Vescovo non dichiarato 
disunito , cui dal Corpo universale de' Pastori non fosse espressamente 
proibito di farla . 

Del solo Romano Pontefice fu dal Sagro Ecumenico Concilio di 
Trento sotto pena di Anatema definito ( Sess. Can. 8. ) : >< Si quis 
,, dixerit Episcopos , qui auctoritatc Romani Pontificis assiimiintiir , 

„ non esse Icgitimos , et veros Episcopos .... Anathenia sit „ . Su di che 
possono vedersi Hallier . ed altri citati nella Conf'iita;ii>m p.;4.j J.i6i., e 
segg. ,come pure il dotto Berti (de TheoLDiscipl.I.36.c.i J.n.S.):,, De Ko- 
,, mano Pontifice , cujus est stimma , et amplissima in Ecclesia pote- 
„ stas , haud dubium , quin possit ubique terrarum Presbyteros , et 
,, Episcopos constirucre „ . Dal K. Ponsefie* in fuori rutili tipiscopo ^ 
lecito , eziandio ciijtisuit privU'gii prue/g'^U , Pontificalia ( uno di es- 
si è il conferire I’ Episcopato ) in u/reòtit Dioecesi exercere , tiisi de 
Ordinarti expressa iteetuia . Trid. Scss. 6 , Cap. 5. de refor. 
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n azioni do'VescoTÌ y di avvenirli , di riprendergli ancora y e 
,, di far punire gli ostinati secondo le regole canoniche : di esi- 
,1 geie , che gli sìa partecipato , ovvero notìficato ogni affa* 
,» re, che dehbasi decidere, interessante il Corpo della Ghie- 
„ sa universale : di inforinarsì degli affari più importami della 
,, Chiesa per adoperare ogni mezzo a tenore de’sacrì Gano- 
,, ni , acciò tutte le Chiese particolari possano anche fuori 
,, del Concilio Generale convenite tra loro nella concordia , 
,, purità de’costumi , ed unità della fede „ . 

Spiega indi l’A. inerendo al medesimo opuscolo Cp <490 * 
come abbiano da esercitarsi queste funzioni sull’ esempio de' 
primi Vescovi; cioè ,, che i Vescovi altre volte si credeva* 
„ no di essere obbligali a vegliare su i bisogni della Chiesa 
t, universale • Eglino s'ìnformavano di tutto quello, che ac- 
yy cadeva nella Chiesa* e facevano vedere colla loro condoc- 
}, ta, e coi loro scritti, che erano persuasi, che la Chiesa 
„ fosse quasi una repubblica , la cui cura , e governo appac- 
„ tenesse a ciascun Vescovo Ed il conferma p. 501,, Ella 
y, è cosa manifesta, che l'Episcopato uuiversale è confidato 
„ a ciascun Veicoro „ C dunque potrà giustamente ogni 
Vescovo assumete il tìtolo di Vescovo universale: dunque 
ignorante fu S.Gregorio nel tacciare perciò di arroganza i Ve- 
scovi di Costantinopoli ; ignoranti li Padri Calcedonesi , e piò 
altri successivamente nel deferire per onore di S.Pietro, qual 
singolare pregio della sua Cattedra, questo titolo al Vescovo 
. di Koma S. Gregor. lÀb. V. epist. x8. 20. 43, Ltè. Vili, 
epist, 30. ,* in maniera < che egli è tenuto a vegliare sopra 

yy tutta la Chiesa, affine di procurarle tutti quei sollievi, di 
„ cui può abbisognare „ . £ p. 7 1> dopo aver esposta la con- 
dotta degli Apostoli nel fondare Sedi Episcopali * e provve- 
derle di Pastori soggiunge : y, Imitarono questi esempi ' 

,, mi Discepoli , e successori di ciascun'Apostolo ; e fino an- 
j, che allora , quando già eransi dalla disciplina Ecclesiastica 
,, introdotte le diverse Diocesi, alle quali dovevano in ìspe- 
,, cialiià attendere i proprj Vescovi , non mancavano Vesco- 
„ vi Santissimi di portarsi all'occasione nelle vicine principal- 
„ mente y ma eziandio nelle piò timote provìncie per prov- 
„ vedere le Chiese vacanti de'Ioro pastori *, . 

Torniamo da capo . La dìfifetenza tra il primo Vesco- 
vo , e gli altri si costituijice dall’ A. non nella diversità delle 
funzioni . Sono queste tutte quante annesse all'Episcopato uni- 
versale ,1 che è confidato a ciascun Vescovo . La dìffeieo- 
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xa sta nel più > o meno di obbligo in tal guisa , che una om- 
misaione assai più gtave nei primo potrà essere più leggie- 
ra in altro Vescovo : Ma più « 0 meno grave , che sia la col- 
pa y sarà sempre colpa, e colpevole sarà sempre il Vescovo, 
che ommetta di esercitare a sollievo della Chiesa uiiiTersale 
quelle funzioni, che il primo Vescovo é soltanto in più stret- 
to obbligo di dover esercitare. Dovrà dunque ogni Vescovo 
per non incorrere in reato di colpa informarsi della condot- 
ta di tatti li Vescovi suoi Confratelli : Dovrà esigere, che 
gii sia partecipato, o notificato ogni affare, ovunque si trat- 
ti , che possa interessare il bene della Chiesa universale : Do- 
vrà portarsi nelle vicine, ed anche nelle più fimote contra- 
de per invigilare alla provvista delle Diocesi , che tanto ime- 
lessa il bene della Chiesa; oppure imitare l'esempio di quell’ 
antico Primate S. Cornelio, il quale senza muoversi depose i 
tre Vescovi Ordinatori di Novaziano , e le Sedi loro provvid- 
de di altri Pastori : Nè dovrà lascistsi prendere dallo scrupo- 
lo di S.Cipriano , il quale non credè aver facoltà di deporre 
Marciano Arelatense ; ed il suo zelo per lo bene della Chie- 
sa ristrinse a quel ricorso , eh’ ei fece all' autorità , e Prima- 
zia di S.Stefano, perchè deposto fosse quell indegno Vesco- 
vo , ed altro sostituito in suo luogo: Neppure dovrà spaven- 
tarsi per le contrarie disposizioni de’Sacri Canoni , da'quali, 
cominciando dagli Apostolici, è vietato a’Vescovi io ingerirsi 
nelle altrui Diocesi . £ che possono i Canoni contro un di- 
ritto, che viene immediatamente da Dio? Altronde ben sa- 
prà un Vescovo ammaestrato dal nostro Censore p. 87: „ Che 
>, i Padri di qualsivoglia Concilio Generale non possono con- 
,, siderarsi Divino Spirita afflali , se non nelle definizioni 
,, spettanti alla Fede, ed a’ buoni costami „. Sentenza, che 
siccome esclude I' influenza dello Spirito Santo dal Decreto 
Tridentino a favore deirautorità del Papa, così la potrà del 
pari escludere da que^Ganoni , che tendono a stringere 1 ’ au- 
torità conferita da Dio ^ Vescovi . Sarà poi cura del Cen- 
sore lo spiegate, in che senso chiami , e debhansi chiamare 
Sacri tanti Canoni disciplinari formati ne' Cuncilj da' Padri , 
de'quali non può dirsi, che nel formarli Divino Spi- 

rita afflati t Dovrà in fine ogni Vescovo precurate con ogni 
mezzo , nè quietarsi , finché non vegga la Chiesa restituita 
nello stato di una quasi Hepubblica, la cui cura, e governo 
appartenga a ciascun Vescovo . £ qui ben cade in acconcio 
il dovere ammirare T accortezza dello scrittore nella acudiata 
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dcii>3mInazione di una quasi Hepubblica per qualìfkflTe , o ca-^ 
rstrcfuzare la foggia di Costiruzione , ch’ei suppone stabilita 
dti Cristo nella Chiesa, giacché non avrà facilmente trovato 
presso i Pubblicisti a lui famigliati esempio , o idea di Re- 
pubblica propriamente detta > nella quale ogni Magnare sia 
soggetto al Sindicato di tutti, erutti al Sindicato d’ogn’uno, 
ed a tutti appartenga ugualmente il Regime universale ^ nè 
altra differenza siavi tra il Primate , e gli altri) se non quella 
di una più , o meno stretta obbligazione nel dover esercita- 
re le funzioni comuni a tutti . Al chiaro lume della ragione 
sembrata sarebbe ciò , che sf chiama Irco-cervo • e cale dovrà 
sempre sembrare una tale forma di Regime . Ed un sì ca- 
priccioso lavoro di fantasia si propone qual parto della Eter- 
na Sapienza conversante fra gli Uomini 

Ma qui rimane dippiù a vedere, qual sorta di podestà 
intende l’A. di concedere aili Vescovi nelle particolari Dioce- 
si , che sono loro assegnate , ed alle quali debbono attende- 
te con ispe^iiaìirci . Se mai volesse, che in ogni Chiesa par- 
ticolare li Preti tutti , o almeno i Parochi cliiamati siano del 
pati, che il Vescovo al governo della Diocesi, in guisa, che 
al Vescovo non rimaiiga fuorché una presidenza di Diretto- 
rio senza propria podestà di Regime, ossia di Giurisdizione » 
in tal caso lascieremo, che se l' incenda coi Presbiteriani. 

E senza voler entrare in una piena, e formale discus- 
sione su questo punto , mi farò soltanto C giacché se ne pre- 
senta l’occasione ) a motivate un riflesso , che sembrami 
adattato a dimostrare la debolezza di uno de’ principali argo- 
menti » su cui si fondano gli Avversar] per accommiare all’ 
Ordine de’ Preti' certi diritti di Jus Divino, che la Chiesa ri- 
conobbe mai sempre privativi del supremo grado nell’ Ordic 
ne Sacerdotale . Dicono , che nel piimitivo linguaggio della 
Cli lesa, e nelle Scritture medesime sono i Vescovi , ed i 
semplici Preti indifferentemente compresi sotto la comune de- 
nominazione di Presbiteri ; e da questa comunanza dì nome 
credono doversi senz'altro inferire una corrispondente comu- 
nanza nelle prerogative, che le Scritture attribuiscono gene- 
ralmente alli denominati Presbiteri . Non negherò , clic il 
nome di Presbiteri si trovi nelle Scritture dato ai Vescovi; 
ma non so , se siavi espressa indubitata testimonianza , che il 
nome di Vescovi siasi attribuito alli semplici Preti . Il dotto 
Estio C Comm. in C. i. ad Philipp.) fa gran differenza tra 
Tana e l’altra attribuzione, proponendo la prima come evi- 
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drrMe, Talcra lasciando sotto’! dubbio. Ed in varò qasndo si 
danno varie classi subordinate fra loro sotto un medesimo 
genere , l'uso comune delle lingue porta , che il nome gene- 
rico si faccia come propsèo delle classi inferiori senza però , 
che si tralasci di adattarlo alle classi superiori . Non cesi con-* 
sente l'uso, nè vuole ragione, che il nome distintivo dello 
classi superiori si adatti alle inferiori. Sotto il nome generi- 
co di elencalo si comprendono anche i Sacerdoti medesimi , 
ma non perciò troverassi dato il nome di Sacerdoti a’scmpli- 
ci Cberici . Nella Celeste Gerarchia la denominazione gene- 
rica di Angelo stende a" Serafini, e Cherubini , non iT no- 
me di Setalino , e Cherubino agli Angeli degli Ordini inferio- 
ri . E per trarre un'esempio dal sociale costume, ncHordino 
della AÌilizia i Capitani, e Comandanti degli eserciti si re- 
cano ad onore il nome di soldati , non però a'semplici sol- 
dati conviene la qualifica di ( ap:tani , o Comandami: ed in 
una Conclone , ihe faccia il Principe all'esercito, non s’in- 
tenderanno dirette ai soldati le funzioni raccomandate alli Ca- 
pitani , timocchè compresi sì gli uni , che gii altri sotto il- 
nome generico Milites . Ma lasciando da parte ogni discus- 
sione intorno ad altri luoghi , che non fanno al proposito no- 
stro , ed attenendoci al passo degli Atti C, XX , su cui si fon-* 
dano principalmente gli Avversar^ . ove l’Apostolo S. Paolo 
indirizzando la parola ar maggiori della Chiesa convocati da 
Efeso disse loro v. 28: Attendile vobis et universo gregì , 
in qno Vos Spiritns Sanctus posuic Episcopos regere Ec- 
clesiam Dei , diciamo francamente , non potersi da questo 
passo concladentemente inferire , ch’egli sotto il nome di 
Vescovi intendesse comprendere anche i aempliri Preti . Cer- 
tamente S. Ireneo , la cui testimonianza riguardo a questa 
epoca è di tanto maggior peso , quanto era più vicino ni tem- 
pi Apostolici, attesta espressamente ( lih. j. c. r'U. ) , che a' 
quell'adunanza convocati furono anche i VescovN.elle vicine 
Città . Oltreché si sa , che in que'tempi tra li denominati 
Presbiteri , ve n’erano talvolta nelle principali Città più, o 
più insigniti dell’Ordine Episcopale ad effetto di essere ad 
ogni opportunità spediti nelle contrade t ove occorreva di 
dover fondare nuove Chiese, li quali poscia detti furono Ve- 
scovi delle genti. Anzi avverte il dottissimo Tomassino CP« 

1 . I. c. r. 2. 6. ) : Apostolos aut semper , aut frequentissi- 
me, 'qnibns Presbtfteratus Ordinem largiebantiir , eosdem 
Episcopalibus insignibus exornasse . Coaicebè nulla di più 
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plausibile) che oltre li Vescovi convocati) come dice S. Jre- 
neo , dalle vicine Città > tra quelli , che nominati sono C v. ■ 7O 
Majores natu Ecclesiae^ più, e più Presbiteri fossero Sn> 
che decorati dell’ Episcopale carattere ; nè hanno gli Avver- 
sar) che addurre in contrario . E quindi vede ognuno quanto 
rimanga debilitato largomento , che da quei detto dell’Apo- 
stolo traggono vanamente i Novatori per istendete ai Preti 
quelle prerogative , che vi si attribuiscono nominatamente ai 
Vescovi in ordine al Regime della Chiesa. Ma ciò, che con 
piena autorità tronca ogni questione , si é il passo della let- 
tera di S. Celestino 1 . ad Si/nodum Ephesinam letta , e con 
somma venerazione ricevuta dal Concilio C presso Coustant 
col. 1156.^, ove n. 4. si legge: Respìciamus riirsus etiam 

,) illa nostri verba Doctoris , quibus proprie apnd Episcopos 
„ utitur ista praedicens ; attendile , inquit , Vobis et nni- 
,, verso Gregi etc. Autorità , su cui si fondò anche il Sa- 
cro Concìlio di Trento nel dichiarare la superiorità dei Ve- 
scovi sopra li semplici Preti C Scss. 23. c. 4. ^ , ove è notata 
in margine la citata lettera di S. Celestino. 

Se pei non intendono gli Avversar) negare ai Vescovi 
aulii Fedeli , ed il Clero delle loro Diocesi queirautotità di 
Regime) che mlora da essi medesimi non meno, che dall’ 
Eybel viene accennata sotto il suo proprio nome di Giurisdi- 
zione , allora si fa luogo a rilevare un'altra notabile incoeren- 
za , per cui appa)a viemaggiormente l’instabilità degli errori 
nei loro Sistemi . Questa autorità di Regime , ossia di Gin- 
cisdizione deriva secondo essi dalla podestà delie Chiavi pro- 
pria deli' Episcopato , o per dire meglio ella è la stessa pode- 
stà delle Chiavi , che s' infonde , e si riceve , come voglio- 
no , per mezzo della Sacra Ordinazione : Cosicché ovun- 
que si stenda la podestà dell' Episcopato , si stende con esso 
la podestà delle Chiavi , e l’autorità deir Ecclesiastico Regi- 
me, che ne deriva. Adunque se l'Episcopato) che ad ogni 
Vescovo presta la podestà di reggere la sua porzione di Greg- 
ge, vale a dire l’antorità sua di Regime nella propria Dioce- 
si, egli è un’Episcopato universale affidatogli da Dio, avrà 
ogni Vescovo in tutta la Chiesa universale la stessa autorità 
di Regpme , che gli -compete nella sua propria Diocesi . La 
podestà delle Chiavi propria dell’ Episcopato porta seco indi- 
visibilmente secondo essi l'autorità di reggere , ossia l’autori- 
tà del Regime. Dunque attribuire ad ogni Vescovo rEpFsco- 
psto universale , egli è lo stesso che attribuirgli colla po- 
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drsti delle Chiavi una illimitata » ed inimitabile autorità di 
'Regime, ossia di giurisdizione in ratta la Chiesa . Ma se una 
tale autorità dee competere ad ogni Vescovo ^ come potrà 
questa negarsi al primo fra' Vescovi ? A che pertanto quel, 
raccapriccio , che invade gli Avversari nel sentire » che a que* 
sto primo Vescovo si attribuisca podestà di Regime in tut> 
ta la Chiesa ? Ma non hanno da far maraviglia st fatte in- 
coerenze : Kon è cosa nuova . che la irregolarità degli affetti 
produca una corrispondente dissonanza ne'rsgionamenti . 

Quindi apparisce, se posson gli Avversar} sotto prete» 
sto , che dicono di ammettere il Primato > con ragione la- 
gnarsi di essere da noi rimproverati 1 quali sovvertitori del 
medesimo . Che giova ritenere un nome , quando si tenta 
per ogni via corromperne il - significato ? Egli é questo un 
vecchio artifizio , già notato da S. Ireneo negli Eretici de'suoi 
tempi , e che può notarsi generalmente in tutti li Novatori : 
,, Similia loquentes fìdclihus » C cosi il Santo Dottore 1 . 3- 
„ advets. haeres. c. 17. ^ sicut praediximus, non aolum dis- 
„ similia sapiunt, sed ec contraria, et per omnia piena bla- 
y, sphemiis, per quae inteifìciunC eos, qui per aimìlitudinem 
„ verborum dissimile affectionis eorum in se attrahanc vene- 
3, mim : Sicut quia aquae mistum gypsum dans prò lacte se- 
„ ducat per similitudinem coloris « sicut quidam dìxit supe- 
- ,» rior nobis de omnibus , qui quolibet modo depravant, quae 
„ sunt Dei, et adulteiant veritatem : In Dei lacte gypstan 
j) male miscetitr 

Il compimento di questa 3 tu ttocchè tumultuaria , raccol- 
ta di accozzate osservazioni sembra volere 3 che non si fini- 
sca senza dare una occhiata alV Analisi del Confronto^ che 
fa VA, delle R.dopo Launojo , tra li Padrii che alla per- 
sona di S. Pietro applicarono le parole : Et super hanc 
Pctram etc. , e quelli , che le hanno applicate alla Fede , 
o Confessione di S. Pietro T. presente p. 3. Si è rilevata 
la franchezza , con cui sulla fede C di chi ( ^ di un Lnuno- 
jo , non dubitò il Censore di enunziare non esservi più di 1 7. 
Padri 3 che presero ta voce Pietra per la persona di S. Pie- 
tro contro 44. e pià , che tennero I altra spiegazione . Si 
è notato ancora il suo più sorprendente coraggio nelPctccer- 
tare , che per quanto siansi lette , e rilette le Opere tut- 
te i che abbiamo dei Santi medesimi, pure nella maggior 
parte non si è fin'ora incontrato alcun luogo , in cui pos- 
sa dirsi in qualche maniera indicata la spiegazione del- 
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la voce Pietra per la Persona di S, Pietro \ con premet- 
tere di più un' irrisorio invito all’ E. R. a ricercare altre nuo- 
ve opere di que'santi Padri y se per buona sorte gli riuscisse 
trovarvi testimonianze favorevoli alla spiegazione adottata da 
lui . Noi non abbiamo creduto necessaria cosa il dare all’ EL 
R. la briga dì mettere sossopra le Biblioteche , e gli Archi- 
vi da ripescarvi , se fosse possibile , nuove opere de' Santi 
Padri : e senza darci il vanto , che non possiamo arrogarci , 
dì aver lette, e rilette le Opere tutte quante di que'44. Pa- 
dri, o Trattatisti Ecclesiastici, collo scorrerle soltanto , tal co- 
pia vi abbiamo trovata di luminose autorità , che sono stare 
più che bastevoli a confondere la temeraria asserzione di 
Ijaunojo , e la sconsiderata irrisione del Censore • Abbiamo 
insinuato 9 che saremo in grado, quando ha duopo , di pro- 
durne altre molte, che certamente non mancano nelle Ope- 
re , che abbiamo de’Padri Ct) • Per non 'allungare di trop- 

(i) Fondandosi Latinojo sul detto , qui probat . suum fadt , quoti 
ftrohat . non dubitò di produrre come altrettante aiitoriti de’ Conci- 
li certi periodi , comunque staccati , delle Orazioni recitate in presen- 
za de’ Padri , concludendo , ru tacito consritfu Stjnuihis probavit , 
Ne fia per tanto lecito suITcscmpio di Launoju il recare in mezzo 
fra altri , che potrebbero addursi , un ragionamento tratto dalla Orazione 
recitata nel Sagro Concilio di Trento dall’ \rcivescovo di Retigio, 
nno dei Prelati , che v’ intervennero , e di cui può dirsi , che fu pars 
magna del medesimo. Fu questa Orazione recitata in una circostan- 
za memorabile , nella riapertura del Concilio sotto Pio IV, inserita 
cella Colicziene di Labb. num. So. col. „ In Cathedra . quam Pe- 
li trus sibi, ejusqiie Successoribus Romae erexit , Romanae Ecclesiat 
,, eminentiam , ac dotes praecipuas licebit inspiccre , quas ita in Pe- 
li tro suscepit a Domino , ut super cunctas alias Suprcmiim M.igiste- 
„ rium I et Ducattim obtinucrit ; T'i/, inquit , et Petnir , et super 
,, hanc Petram aedificabo Bcclisiam tììeam . Chrislus enim ipss, si- 
„ cut sibi tanquam primario, ct independenti Capiti univit Ecclesiam 
„ ita, ut eadern semper haheat caput visibile, Fetrum coustituit , 
„ quem Cepham appellavit . id est petram , super quam Ecclesiam 
,, suam fundandam esse dixit,, . E appresso col. 528. lin. tilt: „ At 
haeretici , qui nihii stndenf acciiratius , quam Petri ' Successorem , 
,, Chrisii Vicariiim , exosum omnibus reddere, ut iinicas in Ei'clesia 
1, dissolvatiir , disscininant , nos , diim Petrum Eccicsiae caput vel fun- 
I, damentum praedicamus , Christo petrae primariae , et angulari Iapi- 
gi di , ac fundamento piMCciptio , praeter qtiod nullum aliud poni po- 
li test eodem modo , quo ipsum est , quoque modo derogare : Ubi , 
1, sicut in aliis , ct decipiuntiir , ct alios student dec'perc „ . E do- 
po quilchc tratto in confutazione di ima tale impostura degli Eretici , 
segue t„ Unde qiwd dLxit ( Cliristiis ); òujier haiic petrum aeiVf- 
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po qaesta Scrittura , ci contenteremo per ora di un saggio , 
ma tale , che 1' £. R. non può deaiderare nè pii splendido > 
né più ancentico favorevole documento • Gì vien questo som* 
ministrato dalla nuova pregevolissima Edizione di un'antico 
venerando monumento di una delle più rispettabili Chiese 
della Cristianità . Parlo della nuova Edizione C che sarà un* 
eterno monumento della esimia dottrina non meno , che del< 
lo zelo dell'Eminentissimo e Reverendissimo de Lorenzana 
Sanctae Ecclesiaf Toletanae Hispanìarum Primatis Ar-> 
cbiepi scopi ) dell'insigne , Opera intitolata ; Brevìarinnt Go' 
tichum sectindum regnlam Beatissimi Isidori Archiepis~ 
copi Hispalensis etc, E quale infatti più autorevole tescìmo'' 

cobo Ecclesiam meam , ita ad Chri'stum , et ad fidem , quam Pe> 
I, trut confessiis est i refertur , ut nisi ad Petrum ipsum referri etiant 
t< Intel! gas , diminute credes, et prope nthii ; ncque ubi sit Ecclesia , 
>, scics : Nam si per petram Christiim tolum, aut Petri fidem intelìe- 
„ xeris , quilibet haercticus penes se et Christum . et fidem esse di-» 
,1 cet: Si vero Petrum , et Petri Successorem intelliges , nullus Schi* 
„ smaticis , et haereticis locus relinquetur „ . Sembra in vero il dot» 
to Prelato avere abbozzato in queste poche parole quanto si è diffusa- 
mente dichiarato, e dimostrato nella precedente Analisi del confron- 
to fatto da Lannojo ec. Riporta in conferma la celebre testimonian- 
za di S. Girolamo scrivente al Papa S. Damaso , e prosegue : „ Haec 
„ enim Sincta, et Apostolica omnium Ecclesiarum Christi Mater Ec» 
I, desia, quae per Dei gratiam a tramite Apostolicae Traditionis nun- 
,1 quam recessit , nec haereticis pravitatibus aliquando succubuit : Sed , 
», ut in exordio fide! Christianae normam accepit ab Auctoribus suis 
„ Apostolorum Principibus , eam illibatam semper servavit , juxta ipsiui 
„ Domini pollicitationem , qui cju# discipulorum Principi ait : Petre , 
„ ecce Satana! expetivit te ec. Sola haec Ecclesia nunquam fuit er» 
,, roribus depravata ; nec ad eam , ut ait Cyprianps , accessum po- 
„ riiit habere perfidia : Defecit Hierosotyma , ubi Jacobus etc. J sola 
„ haec Apostolico culmine insignis a fide , et veritate nunquam dccli» 
,, navit , ut a Domino promissum est : quod portae inferi non prae- 

„ valebiint adversus eam Nemo dicat , Deum se habere Pa» 

•, trem , nisi hanc Ecclesiam matrem agnorerit,,. Non è questo uno 
di qiic’tratti , che sfuggono talvolta, come di volo, nel calor del di- 
scorso , ma un ben ponderato ragionamento sul punto , che si era 
preso il Prelato a trattare in quella Orazione de Ecclesiae Auct ri- 
fate i e che non potè a meno , che trarre a se tutta l’attenzione del 
Padri . Se dunque fu sentito senza reclamazione , di cui non apparisce 
vestigio, che avrà Launojo da eccepire contro l’applicazione della suq 
propria regola in simili casi: ra tacito c infensa Synodiis probavit f 
Sebbene que* Padri non si ristrinsero già ad un semnlice tacito consen- 
so riguardo all'autorità del Primato, come si è rilevato in più luoghi- 
della Confiitatinne, 

Tom. mit y 
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nianza di quella, che ci viene dall'antica Tradizione consa* 
ciata nelle pubbliche liturgiche preci di una Chiesa sì meri* 
tamente rinomata per li tanti suoi Trofei a gloria , ed esal- 
tazione della Fede Cattolica 1 Ed ecco l’ intelligenza, che visi 
appresenta della voce Pietra diretta a S. Pietro nell’ Uffizio 
della Cattedra del Santo Apostolo sotto li sa.'Febtaro . Nell’ 
Inno del Vespro : ,, O Fette , Petra Ecclesiae , isto beatns 
,, nomine, quo Petrus a Christo petra, non petra Ghristns 
„ a Petto „ ; Ecco Pietro fatto pietra da Cristo , che è per 
se stesso la principale pietra . „ Adest dies , quo Komula in 
,, Uibe consecraius es : in quo Cathedra nubilis scondens 
„ Thronum adtolleris . . . Hinc Pastor ut piissimiis'Ovns gu* 
„ berna cteditas etc. „ . E nel Capitolo: Cbrisfe , DeiFilius, 
„ qui supra petram aediiìcaturus EccIrsiam luam Beatissimo 
„ Petto Apostolorum or iiium Principi claves Regni Caelo- 
„ rum dedisti , ut in ilio primum aedifìcata Ecclesia surge- 
,, ret, qui te non solnm diligere, sed et confiteri prior cae- 
„ teris mernit : da nobis , ut in die, qua ille recturus'Ec- 
,, clesiam suscepit Pontifiralis grariae culmen ctc. „ . E nella 
„ Benedizione ; Chrrstus Dei Filius , qui in Beatissimo Pe- 
„ tro Apostolo suo primam fundavit Ecclesiam,, . E neirOra- 
,5 zione : Christe, Dei Filius, qui oves tuas sub testimonio 
,, dilectionis tuae Apostolorum omnium Principi Petto com- 
,, mendasti , quo et te interrogante , et ilio respondente di- 
,, gnus probaretur esse Pastor Ecclesiae,, . Ed al Matutino 
in altra Orazione: ,, Hiesu Salvator noster, er Domine , qui 
n Primatum Apostolicae digairaris in Beatissimo Petto Àpo- 
„ stelo tuo conferve dignatuses, cujiis prima vocatio no- 
„ minis Barjona legis dilectam generarionem significat, Po* 
,, trique vocabulum in Christo firmamemum Exclesiae so* 

nflt a 

Questa sagra formola di preghiera, che a S. Pietro at- 
tribuisce il Primato deH'Apostolica dignità qual pregio pro- 
prio di esso , non comune agli altri Apostoli , giova mira* 
bilmente ad illustrare il senso , in cui S. Agostino parlando 
della Sede Romana disse, che in essa semper Apostolicae 
Cathedrae viguit Principatus , onitt confutare viemaggioi* 
mente la storta interpretazione , con cui si è studiato I' A. 
delle R. di voler dare ad intendere , che S. Agostino sotto 
quel nome di Principato abb'a voluto indicare non già una 
prerogativa di Primato propria della Cattedra Romana, ma una 
, semplice Principalità comtme a tutti gli Apostoli , ed a tut- 
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te le Cattedre fondate dagli Apostoli , del che si é detto nul* 
la Confutazione pagg. 182. 214. 4 io. e seg. 

A S. Jsidoro comuni furono i sentimenti sparsi nel Bre- 
viario , che porta in fronte il venerando nome di questo glo- 
sioso Dottore splendido lume della Chiesa di Spagna > anzi 
di tutta la Cristianità . Fu egli fratello , e nell' Episcopato 
Successore di quel S. Leandro , che s) profonda , ed insieme 
sì tenera divozione professò alla Santa Sede , ed alla sacra 
persona del gran Pontefìce S. Gregorio . Nè da questo spiri- 
to deviò punto S. Isidoro, i cui passi riportati m\V Analisi 
del confronto de' Padri ec. p.56. , fanno fede dell'alto concetto , 
in. cui era tenuta la preminenza d'autorità del Primato Ro- 
mano sopra tutte le altre Chiese : concetto che pervenuto in 
S. Gregorio medesimo dalla continuata tradizione de'suoi Pre- 
decessori fu da lui con uguale costanza ritenuto , e predica- 
to , come apparisce dalle testimonianze , che ne abbiamo alle- 
gate sì t\eW' Analisi p.23.,che nel corso della Confutazione p.3 i6. 
e Sfg, Eppure , chi il crederebbe? Non è mancato chi si è studia- 
to dì stravolgere la cristiana umiltà del Santo Pontefice in depres- 
sione del suo Primato .. Produce C come u’é stato riferito ) 
questo scrittore Q che non serve nominare ) un passo del- 
la lettera 59. lib. 9. a Giovanni Vescovo di Siracusa : Curri 
vero culpa non erigit , omnes secundum rntionern Ivirni- 
lilatis aegtudes sunt . Ecco dunque come S. Gregorio si coti- 
sidera non come superiore , ma come l’uguale di tutti li Ve- 
scovi . Pure Se lo scrittore si fosse data la pazienza di leg- 
gere tutta la lettera , che è assai breve , e di considerare 
CIÒ, che fra Cristiani es'ige ratio hurnilitatis , ben facilmen- 
te sarebhesi avveduto , come in quel medesimo luogo S- Gre- 
gorio si era colla solita sua maturità spiegato in modo da 
prevenire l'abuso , che potesse farsi di quella sua sentenza , 
in cui l'espressione propria della vera> umiltà cristiana sì com- 
bina perfettamente colla verità della dottrina Scrive S. Gre- 
gorio a quel degnissimo Vescovo , ed ossequiosissimo verso 
la Santa Sede per megho informarlo della causa del Primate 
della Bizacena y il quale, come si raccoglie dal tenore della 
lettera, tentava di sottrarsi ai giudizio d'-l Rimano Pontefi- 
ce . Bensì protestava in parole quel Prelato di riconoscersi 
soggetto alla Sede Apostolica : ma poco si fidava S. Gregorio 
della sincerità de'suoi sentimenti , e se ciò egli dicesse di 
cuore oppure perchè riconvenuto era dai Vescovi suoi Con- 
fratelli.,, Et valdc dubium esc, utrum pure; an certe} quia 

Y a 
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„ B Gocpiscopis suis impetìtur, nobis modo talia loquatnr: 
„ Nam quod >e dicic Sedi Apostolicae aubjici , si qua culpa 
,, in Epìscopis invenitur, nescio quis ei Episcopus sobjectus 
^ non 6Ìt„. E tosto soggiunge : Gum vero culpa non exi- 
,, git, omiies secundum raiionem humilitaiis aequales sunt „ . 
Così ben dimostra S. Gregorio > come l'uguaglianza richiesta 
dallo umiltà Evangelica non pregiudica punto alla preminen- 
za , che neH'ordine del governo nasce dalla superiorità • Lo 
che più diffusamente ancora spiega egli I. i. epist. 95 . nella 
bellissima lettera d' instruzione indirizzata da esso ad johan- 
nem Episcopum Constantinopolitaniim, et caeteros Pai ria r- 
chas , „ Kursus cum me ad considerandum conferò t qualis 
,, humiliiate , quaiisque esse Hector debeat in dìstrictione , 
„ perpendo : quoniam necesse est , ut et bene agentihus sit 
„ per humilitatetn socius , et contro delinquentium vìtia pei 
„ zelum juititiae erectus , quatenus et boiiis in nullo se prae- 
), ferat , et cum pravorum culpa exigit , prioratus sui potè* 
statem cognoscat 1 , . £ nel Pastorale , ove si degnamente 
rialza la preminenza del Pasture sul Gregge , dichiara lo stes- 
so accordo tra l’uguaglianza deirumiltà , e la preminenza del- 
la podestà ; bene agentibits per humilitatetn socius , con- 
era delinquentium vitia per :{elum justitiae erectus. E qui 
si può ancora osservare di passaggio , che sebbene tratte so- 
no da S. Gregorio le parole omnes aeqaales sunt, delle qua- 
li si prevale Paccennato scrittore , non però può dirsi , che 
da queste , come ei le propone , siagli somministrato il prin- 
cipio di quella uguaglianza, che intende di stabilire fra il Pa- 
pa , ed i Vescovi , mentre sono da esso dirette ad un inten- 
to del tutto contrario a quello del Santo Pontefice, comedi 
sopra si é detto riguardo ad un consimile abuso fatto da 
uno scrittore, luitocthà di altra sfera, di una sentenza pre- 
sa da Tertulliano contro l'espressa mente di Tertulliano . 

Crediamo poi doverci ostenere da una fastidiosa inutile 
ripetizione dello osservazióni fatte sulle autorità de' Padti , 
allegate , e discusse nt\Y/4nalisi : e soltanto avvertiremo in 
genetale , ch'ella è diretta spezialmente a rilevare l' insidioso 
erroneo impegno degli Avversai) nel volere staccare dalla vo- 
ce di Pietro , e dc'suoi Successori quella confessione , per 
cui fu esso denominsto Pietra della Chiesa; quasicché si do- 
vesse attendere la confessione in se stessa, ed aversi per 
fondamento della Chiesa in qualunque luogo si predichi , sen- 
za relazione alla voce del suo {timo Proni ulgatoze j nella cui 
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Sede fa essa radicata , pei essere indi annunziata , e confer- 
mata in perpetuo , onde inviolabile perseveraste Pordine atte- 
stato dallo stesso Santo Apostolo, per cui dispose Iddio da 
principio, andire gentes per 0$ meiim verbum Evangelii ^ 
et credere. 

Nè fia per avventura fuor di proposito il soggiun({ere 
SD questo punto un breve riflesso, che ne suggerisse il Ven. 
Seda nella edificante Omelia , che nel corso delPanno più vol- 
te si recita nell'Uflìzio. In questa il Ven. Dottore altamente 
commenda la pia Donna Evangelica, che si degnamente con- 
fessò la fede della Incarnazione del figliuolo di Dio , nella 
quale confessione la rappresenta qual tipo , e figura della 
Chiesa Cattolica . Adunque sulla fede della Incarnazione , che 
comprende la Divinità, e l’Umaniià di Cristo, concorda se- 
condo Beda la confessione della Donna colla confessione di 
S. Pietro . Adunque se questa confessione ha da dirsi fonda- 
mento della Chiesa , considerata soltanto in se stessa , indi- 
pendentemeute dalla voce , cbe la promulga ; potrà questa 
prerogativa convenire alla confessione della Donna , non me- 
no , che a quella di S. Pietro . £ se la denominazione di 
Pietra della Chiesa è attribuita a S. Pietro per cagione di 
questa confessione , in quanto che figurò la Chiesa nel farla ; 
anche la Donna C secondo il S. Abate nel farla, typtim 
gessit Ecclesiae. Che però, se alla rappresentanza di S. Pie- 
tro non si accoppia uno speciale carattere di Magistero , in 
virtù del quale dovea egli e nella sua Persona , ed in quel- 
la de'suoi Successori promulgare , e propagare a perpetuità 
la confessione di questa fede nella Chiesa , potrà la Donna 
dirsi essere stata tipo, e figura della Chiesa non meno, che 
S. Pietro ; ed in conseguenza la denominazione di Pietra del- 
la chiesa dovrà del pari convenirle, giacché quel senso di 
nuda rappresentanza , per cui dagli avversari si attribuisce al 
S. Apostolo , si verifica tanto nella Donna, quanto inS.Pie- 
tro; siccome altresì, ed in vigore della stessa cagione voglio- 
no , cbe a qualunque Chiesa, sia dell’Asia, dell’ Affrica, o 
deH'America , che faccia questa confessione , debba convenire 
il carattere di Cattedra Apostolica non meno, che alla Ro- 
mana , che fu propria Cattedra di S. Pietro . 

E qui adattaiissimo al proposito mi cade sotto l’occhio 
un tratto da non ommettersi di ut a recente Istruiione Pa- 
storale emanata da un rispettabilissimo Vescovo . Parlando 
egli dei deplorabile caso , in cui venisse disgraziatamente una 
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Chiesa parcicolire a litirarsi dalla subordinazione , cbe si dee 
al Capo della Chiesa universale : Da quel punt» , dice il Pre- 
lato , il Vescovo perde la sua missione , la sua podestà . 
Tutto quello, di ei fa, eccettuato ciò, che concerne la 
potlestà dell Ordine , è nullo ; la missione , eh' ei dà , 
è nulla : la dottrina , eh egli insegna j non è più , che 
la sua propria dottrina', e per conseguen:(<t senio auto- 
rità, perchè non è più appoggiata tlalla Saniione della 
Chiesa , da cui è separato , ed alla quale sola debbono i 
Fedeli la sommissione , e Cubbidienia . In vano pertanto 
va spaziando la .va^a fantasia degli avversari nelPerigerc per 
le varie patti del Globo pretese Cattedre Apostoliche sul sup- 
posto, che vi s'insegni la dottrina Apostolica . Sia pure Apo- 
stolica in se stessa una qualsivoglia dottrina, in quanto che 
fu predicata dagli Apostoli, non perciò Apostolico- potrà dirsi 
l'insegnamento t quando non abbia Tappoggio di quella San- 
zione , che non può staccarsi dal Centro dell' Unità. Anche 
Calvino si pregiava di predicare U Oivimrà di Cristo confor- 
me alla confessione di Pietro : Tu es Christus , Filius Dei 
vivi . Ma questa confessione , tuttocchè contenente una dot- 
crina predicata dagli Apostoli , non era nella bocca di Calvi- 
no , nè potea dirsi confessione , o predicazione Apostolica , 
perché staccata dal Magistero di quella voce , che per inspi- 
razione del Padre Celeste emanata da Pietro dovea perpe- 
tuarsi ne' suoi Successori , e con essa eternarsi nella Chiesa 
l'autorevole predicazione dalla Fede , ossia l'Apostolico Ma- 
gistero deirinsegnamenio in tutta la serie de’tempi . Ripetia- 
mo pertanto} e concludiamo col eh. Bossuet , che se le Chie- 
se sparse per l’orbe Cattolico non hanno tutte che una mede- 
sima Cattedra, ciò avviene per la loro adesione ad un mede- 
simo centro di unità, vale a dire alla Cattedra una, ed uni- 
ca, in cui sedè S. Pietro * e segue a sedere nella persona de' 
suoi Successori . Questa é C come si professa nelPopcra stes- 
sa Defens. ) quella Cattedra , che come vincolo della Socie- 
tà Cattolica, non può mai cessare di essere Cattedra di veri- 
tà ; e che se veniste per impossibile ad essere Cattedra di er- 
rore , e di pestilenza , ne verrebbe quest’ altro impossibile , 
che la Chiesa stessa cadesse in rovina , e dispersione . Onde 
risulta , non potersi disgiungere il carattere di Cattedra della 
verità dal carattere di Cattedra deH’uiiità . Dottrina, che vale 
a dichiarare vieppiù la forza di quella nieniorauda sentenza 
del grande Agostino 9 che nella Cattedra deil’uuità ripose Iddio 
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ia Cattedra della verità: del che si é detto più diffasamente 
nella Confuta\ione . 

Quell' amorevole gentilezza sua , che mi ha inspirata la 
fiducia di comunicarle queste considerazioni, mi rende per> 
suaso , ch'ella sarà per accoglierle di buon grado . A questo 
favore la prego ad aggiugnere un'altro parziale tratto di bon- 
tà, che mi preme assai; ed è, che voglia liberamente sigili' 
ficarmi qualunque cosa le occorra di osservare in queste car- 
te , e neil'opera della Confutazione , o mancante della dovuta 
esattezza, o bisognevole di ulteriore schiarimento , Chiunque 
è conscio a se, stesso della limitazione delle sue facoltà, non 
si maraviglierà della sentenza del poeta : Venim opere in 
longo ec. £ se ciò accade a chi più sa, quanto più facilmen- 
te a chi meno sa ! L' abbaglio stesso torna in bene subito 
•che vien corretto per rendere il dovuto onore alla verità. 
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P raeclarn Jnatìnl Fehronii Retractitio qititm prìmtim edi- 
ta in Iticetn magna continuo fannie celebritate inclartiis- 
set , dtibitandutn non erat , quin prò multa ingeniorunt 
aetatis /uijusce , studionanae tlissitnilitudine in varia dis* 
sidentiurn inter se horninum Judicia, variosque serrnones 
iricurreret , Omnes certe , quotquot fuerc toto Orbe , uni- 
tatis , ac pacis Ecclesioe Cultores mirifica gratulatione^ 
ac piansu pulcherrimum Viri factum prosequuti sunt ^ 
qui pristinis turhulentis consiliis , erroribusque dcpositis 
fijstum ì et pium , nec Religioni minus, qiumi sebi glo- 
riosum de se ipse triump/uim reportasset . Alii contro , 
nec palici , quibns insiturn liaeret , penitusque defixum 
Hicrarc/tici Ordinis , ac Principatus odiurn , acerbissi- 
me tnleriint, partiiirn suarurn potrociniurn desertum ab 
co ftiisse , quo potissirnum Duce susceptas /am dtidum , 
sed ttim acrius rcr.ovatas cum Romano Ppntìficatii ini- 
tnicitias mrjore animornm contentione gerebanti Isti ni- 
rnirum hominis levitatem , et inconstantiarn vehementiiis 
accusare coeperunt , qui sive blanditiis delinitus, sive mi- 
jiis territtis de instituto ciirsit turpi ter dirnoveri se pas- 
siis esset ; quamque animo alte retmehat fixam , certarn- 
que senrentiarn , mendaci scripto ejurare , fidem , ac so- 
cios piodere non erubuisset . His longe , lutcque dissipa- 
tis rumo ribus permotns Frbronius Commentarium edere 
properavit , quo consilii sui rationem planius exprorne- 
ret , simulque inustam sibi fic ti animi labern, ac notam 
depelleret . 

Opus vix etlitum curavit ad Summian Pontificem 
mature cum litteris perferendum , quibus et Ubrum , et 
se se totum Apostolìcae Sedis judicio , ac potestati subji- 
cere cum amplissima obsequentissimi animi testatione prò- 
fitetitr . AeqttitiS quidem fuisset , ac debito erga Stipre- 
mam Sedem venerationis officio congriientìus ^ Sacerdota- 
li s baj lisce modestiae proecìariitn exemplurn imitaci ab 
ìlio splendidissimo Ecclesiae lamine Angustino editum 
Cquod, ersi notatum }am in Prooemioì tanun juvat cen- 
ties repetere ) . qui nempe quae libris quatuor scripserat 
contro duas Fpistolas Peìagianortim , antequam ederen- 
tur , ad Beatissimum , atque Veneranthan Poparn Boni- 
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factum exarnìnancla detuìit, ut ab eo , quem in Specula 
Pattoralis Offi.eU relsiore fastigio praeeminere noverai , 
si quid forsitan dispiicuisset , emendata prodirent . 

Qiiod si minus Fehronio placuit , in hoc exequendo 
mtmete imitatorern se praebere Hipponensis Antistitis , 
non ideo qui Summo Dei beneficio Ecclesiae nane praeest 
Sanctissirni Pontificis Bonifarii ut in celsiore fastìgio , 
sic in Omni laude Pastoralis Officii Siiccessor , suaui in 
excipiendo libro mansuetudinern , benignitaternve deride- 
'rari passus est. Simul prò sua Sapientia providentissirne 
veritus , ne quid ad/iuc subesset fraudis , aut latentis vi~ 
tir, non ante statuendam quidquamt aut decernendum 
censuit 5 quam de Surnrna Operi s ratio sibi consti tisset . 
Quain in rem aliqua eriaui qualicumque rnea opera uti 
volili t ; ita vero , ut nossetn cum Febronio non jarn velai 
culli hoste con/ligendurn, sed ut rum hoinine redintegran- 
dae gratiae cupido hanc disceptationìs insrituendae ra- 
tionem fiabe nda rn , siinirna ut capita notarem , qtuie gr a- 
viore animadversione , aut illustriori explicatione indi- 
gere viderentur , de quibus praernonitus fiottìo , ut rese 
ostentahat , bene animatus paraiior esset , ac promtior ad 
ea refitanda j corrigenda , delenda , qiiae facile inteìlige- 
ret sibi excidi sse Catfiolicae docirinae aut aperte contra- 
ria ) aut certe minus consentanea . 

fifovus itaqtie in Cornmentarium Febronii eonscriben- 
dus flit Commentarius : qaod opus paucis mensibus ab- 
soluturn non ante ego surn aiisus deferre ad Pontificem , 
quam fu'sset a praestantibus quibusdam Viris rerogniturn , 
quos inter liceat rnifii honoris caussa nominare inclqtae 
memoriae Cardinaletn Boschium , cii/iis de hoc Opusculo 
j lidi cium aliquotl apitd Pontificem factum esse affirmare 
posstan-, quale illudfierit reticere debeo, ne videa r Operi 
velie tribuere , quoti projiensae in me praestnntissirni l^iri 
volitatati acceptuni magna ex parte refero . Atqne turn 
quidem velut praevii publici responsi loco ad pithliciim 
Febronii Commentarium Opusculum hoc ipsitrn instar fa- 
tniliaris alloquii privati cum privato disserentis protinus 
edendum Pontifex decreverat : quurn ecce de improviso 
nontm quid natum est, de quo nil attinet hoc loco di- 
cere , quoti , Ile qua inde gravior offensio prò temporum 
conditione suLoriretur , consultius /ore persuasir paratarn 
ediiioncm in aliud tttnpus differre , Interea Pontifex co- 


Digitized by Google 


M 0 N r T U M I8f 

rllcem pfnet te retimiit -maniiscrrpfuin , quem nane tan- 
dem siiblata canssa , qiiae rnorarn injecerat , e re censiiit 
imrnntatnni prorsns , ut priiniim sibi ohìatiis est , protli~ 
re in liicern , Quuinque multa rnultis ex partibus longo 
ilio intervallo effluxerint , quae prneverii cogitatione non 
poterant ; si qitae loca occurrerent , quae alia viilerentur 
additamenta postulore' ea jussit ad calcem rejici , id>i 
ab Operis contextu separata reperientur . Utteras 

porro, quas Febroniana larva deposita -, siiaque piena digni- 
tatis npetita persona Episc opus Myriophitanus suo nomine^ 
suaqiie manu scripsit , voliiit item Sanati ssimus Pontifex 
tqpis vulgatas in medium proferri -, quihus patefactis vel 
inviti cogantur obmutesrere , qui dictitare non desinunt , 
malis artibus quaesiturn , aut vi extorturn piumillud jti- 
stae , ac delntae Retractationis documentum , quod sua 
spontc, consultoqite a se datimi Anctor ipse professus 
sit, idqi/e qtturn alias , turnet iislitteris, quas post suurn 
clandestinis typìs ernissum Cornmentarium non provoca- 
tus-, non lacessitus consUio-) ac voluntate sua ad Ponti- 
ficem dediti Pontifex nec suspicansaccepit , Legatur Epir 
stola, conticescat invidia. 

(‘) _No* tamen ca, majori Lectorum commodo i suo quaeque lo- 
co , subjcienda contextui exùtimavimus . 



ifia / ' 

EXEMPLUM EPISTOLAE 

Qaam Episcopus Mytiophitanus Jo, Nicolaus de Hontheim saa 
nomine , siiaque maiia sctiptam dedic 

AD ss. D. ,N. PIUM SEXTUM 

Una cnm subiecio Commentario Francofarri ad Moenam edito 
ex Officina Esslingetiana MDCCLXXXf. ' 

t^pposUa Inscriptione , qua sua eticm manit se operis 
A/.Ctorem profitetur , 

C^uod SANCTITAS TUA a me po«ulat , qood praestandum susce- 
pi , id prò modulo mcarum per octoginta . et qiiod excurrit , annorum 
aetatem , et continuos labores finitarum ingenii , etcorporis virium nunc 
exequor : ut quos olim sub nomine Ju^tini Febronii in diminutionem 
Sacrorum Summae Sedis Jurium conscripsi libros , illos eodem nomine 
redarguam , refcHam i et Supremas ejusdem Sanctae Sedis dotes ad ae- 
diRcationem eorum , quibus priora mea opera oficndiculo esse potue- 
runt . novo Commentario exptanem , etnue stabiliam . 

Non putavi id luculentius abs me praestari posse, quam si om* 
nes , et singulas in authentico meae Ketractatiunis documento cont*n> 
tas TUAE SANCTITATI probatas assertioncs argumentis e Sacra Seri - 
ptura , Conciliis , ac Fatribut depromtis confimiem , et congrnis Com- 
mentariis illustrem ; ea tamen ratione, ut insiinui firma stent jiira Epi- 
scoporum , Imperantium , et Nationum , nec non privilegia, et tot lati- 
dabiles Consuetudines particularium Ecclesiarum , quae omnia S.AN- 
CTITATIS TUAE Praedecessores toties immot.i esse debere , sanxerunt. 

Ex quo grave munus SulTraganei in amplissima hac Archi-Dioe- 
cesi suscepi , singularis mibi cura demandata est de majjna illa por* 
tiene Trevirensium Dioecesanonim , qui vimnt sub Dominio, et Civi- 
libus legibus Kegis Christianissimi , uti et de non minore eorum nu- 
mero , qui in Ducatu Liixemburgensi parent August.*e Domui Austria- 
cae , et Constnutionibus Belgicis . Minime igrorat SANCII l'AS TUA, 
in administratione , et exequutione Vicarialis huius OlFcii , quod a tri- 
ginta tribus annis sub beneplacito , directione , et celsissimis auspiciis 
trium Archiepiscoporum hactenus gessi , singnlorum horum locorurn 
mores , et Saecularium Principum edicta mearum actionum secunda- 
riam repulam esse debere; ea ncglecta omnia turbar! : influunt illa in 
Disciplinam Ecclesiae ,_ quanivis eam in Jiib'.trntialibiis non mutent . 
Porro quemadmodnm in exercitio Sacri huius Ministeri! non iisdem 
ubilibet usibus , ac moribus , vel in una hac Archidioecesi conforma- 
re me aut possum , aut debeo uti nec quiciimque alius todem in munere 
mibi Succcssor aut debebit , aut pcterit : ita prudentiae esse duxi in hoc- 


Digitized by Goo^Ie 


ai script* iis potissimum Ecdesiatticis le«!but me alligare , quas 
jam dictis , immo omnibus Catholicis Nationibus nobiscum coramunes 
sunt . 

Nihil equidem impensius cupio « BEATISSIME PATER, quarq 
Ut pracsens Com nentarius ( postrema certe mea I ittcraria opera ) tam- 
quam testamentum, et suprema mea voluntas TUAE SANCTiTATl, 
ad cujus sacratos pedes illum depono , haud displiceat . Hoc scio , 
nihil aliud in animo meo, nihil ampllus in votis meii esse, quam ut 
omnia mea TUAE SANCTlFATi probentnr. Ea intenrione , enque fi- 
ne ( quum sibi nemo satis sapiat ) qua maxime valeo demissione sup- 
plico, ut, si quae eodem in libello fortasse sint , quae perspicacissi- 
mos oculos Tuos, aut exoelsum animum Tuum ofTendant, ea a m* 
non sinas ignorar! , ut in Supplemento , quod tunc in modum Codi- 
cilli libens adjiciam, illa valeam emendare. 

llliid interim mihi solatio esse potest , et debet , quod , etsl aliuin 
fiirte ex brevi hoc Commentario fructum Ecclesia non referat , illud 
saltem omnes ex eo intelligant , de quo non pauci etiam editis scri- 
ptis dubitare aut praesumserunt , aut affecurunt , videlicet solemnem 
jllum actum Revocationis , quem SANCTITAS TUA in die Natalis 
Domini Anni MDCCLXXVllI. in Secreto Cow'storio cnm Cardina- 
Jium Collegio communicavit , meumesse, nonwcum, non extortum ; 
sed liberum , quinimmo deliberatum • 

Finaliter ante Sacratos pedes Tuos, guos reverenter doosculor , 
prostratus Apostolicam Benedictionem hiimtHime expeto debita cum 
submissione , et filialis obedientiae coqtestatioQC emoriens 
• SANCTlTATiS TUAE 

HumHlimns , tt ObedUntìtsImttt Fillus 
]oan. Nicolaus ab Hontheim Episcopus Myriophitanus 
SuiTragaueus Trcvircnsis raanu propria , 
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C^uibus pridem litteris praeclarae suae , bonisque omnibas 
probaiìssiniae Keiiactationis Aera Myriophitanus Episcopus 
tum apeciatisaimo Clero, Populoque rrevirensi communica- 
vic , eisdem ingenue fassus esr , trbris iis , quos plures sub 
ficco 'juscìni Febtonii nomine paucos ance annos edidic , no* 
vitatis citpidìne inductum se in nonmiUas assertiones in- 
cidisse , quae et Apostolicae Sedis fura , et rrverentiam 
Suprernis htijnsce Pniesiilibiis debitam non pcirnrn laede- 
reni: Ci') ,, Agnovic , Febronianis i$ci$ assertioiubus obscare 
,, quoTumdam Pacrum Sencencias , aeu dicia, Conciliorum in 
,, diSLÌplinaribus Decrecs ; poii^ainium vero recepeum a Sae- 
j, culla Ecclesiae usuiti, acque disciplinnm , quibiis concraire 
„ nemo praetuniic , quin de Heligione peritlicecur 5 ec exicia- 
,, iium in liccicsia curbariim Auccor esisrac ,, . Tum confir- 
mavii , I, belici , prolkaptoque animo Pomifìri libros eoa damnanrì 
aeae adj ungere , sibique proposicum esse, quod rcliquum ca- 
sce aecaiia , quoad virea auppecerenc , in id Auccore ipsoPon- 
cifice conferte ,, oc genuina primae Sedia iiira exponeret^ 
,, ec prò viribua defenderec non quidem pnlponitrn more , 
,5 quoa siiis lucubracionibus eidem Sanecae Sedi, quin cc Eo- 
,,'clesiae ipai plurimum nocuisse comperrum est, aed soli- 
,, dia , veriaque momimencis , quorum Jiuccoricas in omnibus 
,, Ecclesiis agiioscicur ,, . 

Icaque Febroniua, uc promissa exsolvere videremr, se- 
que suae Recraccacionis ìnterprecem , ac vindicem praescaret , 
Commencarium in eam scripaic, mdloqne C neccio quo con- 
ailio ) praevia sitperiorntn censura cypis commisic . Polli- 
cerur , se hoc in opere defensorem fucuriim nonnitllarum 
primae Sedis praerogativarum , aitarum impiignator exti- 
terat ,, incaccis cainen jiiribus Epiacoporum , Principum , 
„ ec Gacbolicarnm Nationum. quae oprimi PonciHees sempec 
,, immoca esse sancciaaime aanxcrunt „ . 

NihiI porro ad bujus ìnsriciici sui racionem acrommoda- 
tius fore cerisuic , quam si Commencarii roncexcum ad ordì* 
nem , et ad ipsa etiam verba Rerractaiionis extgerec. To- 
tam icaque Retractacioiiem in 38- Posiciones discribuit , ain- 

(i) Verba Haec sunt Alyrìophilani Pratsaìis eaia bpist. 
Minime tamen dìffitemur . 
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gdisque Poiitionìbus peculiatem cutqae sutm explanacionein 
appinxic adeo , uc exposicìones extent tcIuc Capita totidem, 
seu argumenta explaiiationum , ex quibut integer Gommea' 
tarius condatuc . Extremo porro capite C pag* ^ iteruin 
coiifirmatj hoc suo Coinmeiirario , quem Auctorìbus sum* 
„ mia in Ecclesia Poteatatibus a se susceptum , quemque il* 
,1 larum judicio sine teteiirione submittere se profiietur y sibi 
,, propositum fuisse medism cenere viain , qua semoto omni 
„ partium studio y cuìque , quod suum esc, tiibuetecac flucf 
y, ventate ì et Canone 

Neque hac tantum extrema sut libri parte obsequentem 
suum erga summas in Ecclesia Potestates aiiimum declaravit; 
sed expressius etiam, et clarius privatis manu sua litterisy 
quas ad Summum Pontìficem PIUM VI* C quem D- 0 . M. 
Écclesiae suae diutìssime server incolumem ) una cum suo 
Commentario perferendas curavir y quibus testatur , nil se im* 
pensius cupere, quam ut ìd scriptum y in quod veluc testa* 
mrmum ultimam mentis suae sententiam quodam modo re* 
degit , acque ad Sanccissimi Patria Pedes depoiiit , haud ei 
displiceat ; NìhiI se babere magis in votis , quam ut sua om- 
nia Ssncticati Suae pcubentur; ob eamqne rem, quandoqui* 
dem nemo sibi sacis sapiac, ei quam maxima valec demissio- 
ne supplicate, ut, si quae force in eo libello sunc, quae per- 
spicacissimos ejus oculos , excelsumre auimum offendane, 
illa non sinat ab ipso ignorari, uc in Supplemento , quod li* 
benter est adjecturus , quasi per Codìcillos ea valeat emen* 
dare; incerea id sibi solatio esse y quod, ersi ex hoc brevi 
Commeniariolo nullum Ecclesia fructum sic perceptura y istud 
saltem omnes intriliganc , de quo non paucì dubitare prae* 
sumsetunc , ant affectarunt , soleinnem illum Retractacionis 
actum y quem Sanciìtas Sua cum Gardinalium Collegio com* 
muiiicavic y suum esse , non fictiim , non extortum seti 
iiberum , quini/nmo deliberattan . 

His ergo cogniiis librum eo animo perlegendum accepi,' 
nt de toto scripto ex aequo y et bono judicandum, in sin- 
gulis voculia aucupaiidis non morosius insisrendum ; si quid 
obscuriua , durìusve dictum occurrerer y commodiore , qua 
fieri posset , inierpretatione molliendum y acque in saniorem 
pattsm fleccendum exiscimarem. 

Et quidem nonnulla sunt , quae in hac nota mentis 
suae , Bc rententiae declaratione Febronlo grani lari non im- 
merito possimns; Quod Glaves non jam Eccleslae, nrout 
Tom. XIII. A a 
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liac voce Fidelium Coetus intclligitur, sed Apostolis , eorum- 
que Successoribas datas expresae agnoscac: His Glavibus ve- 
rain regimiiiìs aactoiitatem concineri triplici potesrate conscan- 
rem, l^egislatoria , Judiciaria, et Coercitiva: Hanc potescatent 
Apostolis a Chrisco sic craditam , ab eisdemque sic admint* 
strutam , ut in ferendis Icglbus , ac decretìs ad Fidem , ad 
Aloresy ad Discipliiiam percinentibus , in Successorum suo- 
rum ordinationibus , ac depucacioiiibus , nimirum in iis, quos 
ad Sacra Muoia idoneos judicarent , vocaiidis, Irgcndis, et 
coopiaudis; in coerceiidis còntumacibus , censurisque infligen- 
«iis nulli csset alteri Potrstati obnoxia: Hanc ìpsam potestà* 
tem eodem jure in Aposcolorum Succeasores migrasse in ae« 
rum ornile prorogaiidam : Primacuin non ordinis , inspectio-* 
nis , ac directionis tantum esse, sed verae auccoritatis . et 
jutisdictionia : Hunc perpetuum esse: In Petri Successores 
Komanos Pontifìces jure Divino transire : Ronianum Ponti- 
ficem Supremuni esse Judicem controversiarum in rebus Fi' 
dei , ac Moriim , nec fieri posse , ut a vera Fide aberret 
Corpus Ejiscoporum Capiti suo Komano Pontifici adbaerens; 
Ecclesiam a Christo habere auctoritacem judicandi de sensu , 
seu Docrrina propositionum , libroni m, et Aucroruin , nec 
non Fideles cogendi ad subscrlbendum suae scntentiae : Coir' 
cilio Fiorentino Oeciimenifi nomrn deberi : ,’rridcntiiium por* 
ro eiiam in rebus disciplinae libecuin fuisse., 

iHaec ille recte, ac laudabiliier . Aique urinam optima haec 
senclendi ratio totius operis continuationi sic moderata esset , 
ut prima niediis, media extremis cobaererent, nec ea in Cum« 
mencarium irrepsissec foedaveri, falslque perni i scio t quae ubi* 
cumque se prodic ; totumque corpus j teste Angustino C E.«. 
Quaest. Evangelic. c. ^o. ) , velut quodam colore Lrprae 
inficiti ac maculai . Verum quodnon inimice, non contume*' 
liose , sed dolenter cogor dicere , non eam praeseferr Fe- 
bronius Gerrnanarn tinceritatem , quam olim poliicìtus fue* 
rat : Quia potius adscicis uiidique discinctionum , excepiio- 
iiumve iiivolucris in tot ambages se coniicìi , ut diverticula de 
industria quaesisse videatut, quibus eiaberetur, dictamque si- 
bi siiis Positioiiibus legem non lam tuereiui, aut servaiec , 
quam eludeiet, seu verius oppugnare!. 

Qua in re tamen unum occurrir , ac sese offerì multa sa-' 
ne , attemissimaque consìderaiione dignum , quod Positiones 
ipsae , quae esplorata Ecclesìae , Poiuificurove jura simplici- 
ter, npeiteque lefeiunt , pecmultis in bac ipsa Febioniana lu* 
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cabratione, locupleciasimisque Sacrarum liitterarnm , Conci* 
lioTum ) PaCrumve tescìmoiiiis muiiitae cernuinur : Excepcio- 
iiibus vero 9 quas Positionibus suis Febronius alììiigic , scu po- 
lìus oppoiiic , nulla Sanctorum auctoritas , vox nulla suffraga* 
tur» sed aut propriis Fcbronii coglcaiis , auc uniiis , alierius- 
ve Scriptoris, nec aetatis admoduni roinoiac suffragio nitan- 
lur : Ut prolude , si ^uis in Posiiionibus sraiueiuiis hanc ilio 
sibi laudem merito trìbuere potuic , se, quae scriberet, duce 
veritate i et Canone scripsisse, non idem de adjectis illis ex- 
ceptionibus praedicare valear , quae quantum recedunc a g< r« 
mana , et obvia Posirionis cujusquevi , ac sentemia , raiuuni* 
dem osteiiduiit, illum a i>critate ■> et Canone descivisse. 

In ea multiplicì capicum varierate , in quibus Fcbronii 
consiaiuìa merito desideratur, mlnus haerenduro censui iis per- 
eeqUeiidis , quae ex notissimo Defensionis libro » qui perillu- 
s(n, Bossaetio passim adscribuur , b'ebionìus decerpit . In quo 
tamen I si aequum se aesiimatorem probate veller, non ita se 
uni parti addictum ostenderet, ut alterius momenra fere prae- 
teriret . De qua contentione si nonnulla disperse ait'gimiis , 
non eo consilio id a nobis facrum-est, quasi disceprationem 
ex professo cum Defensionis Auctore susciperc velimus , cut 
muneri non ita prfdem est ab aliis cumulate sarisfaaum ; seti 
et in ea causa , in qua doctissimos inter Viros hactenus cer- 
tatum est, qtiisquam existìmare posset , uni Febronio conti- 
gisse, ut triumphum ageret , jiirium pie Pontificiorum Defen* 
sores silere coegisser : scilicct alia sunr C quod magnopere 
drflendum ) , in quibus positos a Bossuetio fìnes iransirc non 
est veritus , eoque progredi , ut qtiae jura vrl ipse FIcurius , 
ejusque Defensor velut rara jam , fixaque habuerunt, ea ipse 
in discrimen adducere ìiiteidmn non duhltaverit . 

Multa hiiius generis, sive quae ad Fcclesiasticam Pote- 
stateni generatim , sive quae spcciaiini ad Primatum pertineiit , 
latius in subieais animadversionibus exponen'ur. Pauca et 
sttictim hoc loco non abs re fuerit velut per exemplum pro- 
ponere . 

Quod Ecclesiae dìscipliiiae generali Concilio probatae , et 
per omnes Ecclesias receptae Laicus Magistratus adrersari band 
possit: quin immo Seciilares Principes , quos ut Carbnlicos 
Dei/s Sanctae Fidei , Ecclesiaeque Protectores esse vohiit , 
C Trìd. Sess. 25. c. 20. de refor. ) praesidio eam suo tuta* 
ri, ac munire debeant , id qiiidem perfacile fuit Febronio piu* 
rimis Canonum statutis , Patrumque sencentiis comprobare . 

A a 2 
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Quod vero sahjicìt , non vidf re seccar, quod circa ejustnodl 
disciplinam liaico Magistracui non licer , quatenus Tuior esi Ca- 
nonum , non eidem licear , quatenus Regni Tutor est y iiullum 
proferc Febronius Canonem> quo siiigularem banc suam in- 
suenciatn, baesitationemque excusare valear . Nec sane mos 
fuit gravissimis Patrìbus Canonum Conditoribus sic veihis lu- 
dere , ut quam porestatem de rebus Ecclesiae cognoscendis , 
ac rooderandis nullam in Laico Magistrata nec praesidiì }urc 
agnoscerent , eam ipsam per uiiam vocabuli commutaiionem 
sub alia Persona eidem altro drferrent. 

Quod spiritalis potestas in decernendis rebus ad Fidem y 
Motes , ac Disciplinam prrtinenribus nulli sit alteri porestati 
ebnoxia^ in eo etìam exploratis Pairum auc'oriraiibus tuerì se 
potuit Febronius: Non ita poiro in exeeptìone, qua spiri- 
talis hu;u3ce potesratis jura coercere quodam modo videtut 
ad ea, quae ille vocat civiliter indiffi rentia Qi') . Sane noa 

(i) Absiti ut universe stispiciosum h; he: tur qeù'i u'd non quidera 
vi sua , sed prò ratione sui generis dici alìquu p^cto valcat r.iv’lirer 
non indifF'rent. Evolvenda proinde ambiguitas , quac in hac subóbscu- 
ra et indefinita Febronii Sententia 1-tcre videtur , ne quisquam minus 
acricer intelligens inani quadatu specie veri deceptus in fr: udem indu- 
catur'. Itaque si genus ipsum spectes , non imnierito dixeris , earum re- 
rum , quae ad hiimanae vitae cultum pertinenti procuratloncm prò com- 
muni utilitate illorum potestati subjici, qui praesunt Rcipublicae ( pro- 
ptcreaqiie > si genus ipsum spectes , recte dici hoc valeat civiliter non 
indifèrcnt . 

Verum multa sub eo genere sunt , quae quum nullum ofìTensionis 
periculum afferant , sic in libera omnium faculcate esse censentur . ut 
illis jure suo quisque utatur, prout libitum sibi fucrit . Nec sane quid- 
quam interest Rcipublicae, quibus quisque frugibus, quae palam ve- 
neunt , carne , an oleribus vesci malit ; propriis . an conductis aedibus 
habitat ; nitidiore , an obsoletiore veste indutus incedat ; fìctis . an sois 
capillis utatur j ut infinita alia praetercam , quae ultro se ofterunt in 
bumano convictu , quacque singulorum arbitrio Populorum omnium le- 
gibus 1 ac moribus permiteuntur . 

Sed 1 ut grandiora excmpla promamuf , quae propius institutum 
nostrum attingunt : Certe Christus Dominus , ac Legifer noster Sacram 
£ucharistiam , qua nihii in Religione Sanccins , in pane triticeo , ac 
vino de vite et conFecit ipse , et in omne futurnm tempus conSciendaiR 
praecepit: De oleo cum oratione ad salutare infirmorum sub iJium a 
Presbyteris Ecclesiae adhibendo extat Divinum a Jacobo promulgatum 
institutum : Afiiatu Spiritus Sancti lex ab Apostolis condita est absti- 
nentiae a suffocato, et sanguine: Conveniendi ad Sacram M;nsam nr- 
dinem , ac modum praescripsit Apostolus : Sanctissimi Christi Marty- 
res palam saepe profèssi sunt , sibi nefu esse non ad CuUettum , seu 
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eain Apostoli cautionem agnoverant , qui lam multa de culla 
exteri>o,de coiijugiis ineundìa , de censurarum inflicdciie , 
et eifectis , de Mìnistrorum delecta decernere non dubita- 
runr , quae j licet ad Eebronianam disiinccioiiem relata spa- 
ctati posseiic velati non omnino civiliter indifferentia , non 
ideo se in Ijaìcae Potesiatis jura invadere putabsnt, quod ea 
ipsa nulla petirs venia decernerent , Discipolisque sancte , ae 
fideliter servanda edicerent . Kevera cuhum excemum ad Re- 
ligionìs intimam constitutionem percinere nemo Gaiholicas dn- 
bitac : Aliunde quaecumqiie in Kepublica exterius getuntur ( 
ea semper , prout qnisque voler, prò non civiliter indifTeren* 
tibus traducere poterir. Nullus ergo cric in Religione ritus 
tam sacer, nulla tam religiosa funaio > nullum Sacerdotale Ma- 
nus) et ofBcium , de quibus ob eam caussam , quod excematn 
BCtionem , ac velut materiam requirant, nequeac Secularis Po- 

Domìnìnim , quod vocabant , convenire i seque mori potiut paratos es- 
se ostendebant , quam id officii desererent , a quo ex Keligionis con* 
temtu abstinece jubebantur t qua de re praeclaru:a extat Augustini te* 
stimoniiim ( Srevic. Collat. cunt Donatisti; sub die J. c. 17. ). Qpi 
tarn;n conventns ita peragebantur , ut post diligentem investigationem 
Plinius ipse junior testatuin reliquerii, nihii se in illis comperiise. 
quud vel minimam suspicionem afterre posset 5 quin potius Christianoi 
ad cultum Christo, velut Oeo < tribuendum convenire stata die ccnsue- 
visse , ut inde ad severiorem quamdam innocentiae , modesciae ■ probi* 
tatis , continentiae legem sese adstringerént . 

Mine jam quaero ex Pebronio , nutn propterea quia panis , vi* 
num , oleum , sufTocatum > et sanguis . alia huiusmodi . quae comme- 
morata sunt , sub eo genere continentup . quod genus per sese dicitur, 
et est eiwHier non inàiffrrens , nimit inquam < existimaodum sit 1 non 
potu-'sse Christum sine Reip- injuria £ucharistiam. in pane . et vino' 
conficere , conliciendamque praecipere ì Pasque adeo esse publicae Po- 
testati praescriptam a Christo materiam immutare; aut abstinentiae le- 
gem 1 sive quam Divino afflante Spiritu Apostoli tulerunt , sive quam 
ei poscmodum Ecclesia snbstituit 1 abrogare ; an potius ipsismet tmpe* 
rantibus , qui se Filios Ecclesìae prolitentur , religioni esse debeat , Sa- 
cras istat » piasque instltutiones non amplecti modo . veriim et totit 
viribus tneri , ac defendere > quae quum per se ad pietatis studium , 
morumque honcscatem promovendam pertinent . valentque plurima n 1 
tum et id efficiunt .. ut cmi.iitini religionis vincalo adstricti Populi , 
communibusque saluCaris disciplinae legibm parere assueti i hoc ipso ad 
reliqua omnia vitae C'vilis muoia obeun ia paratiores atque erga le- 
gitimae enjusvis potcstatis jussa , et imperia obsequentiorcs evadant ì 
Qua de re si unquam alias, hoc certe tempore dubitare nefas , quum 
ex perruptis Sacrorum jiiribus cclerem ade> videamus progressum fa- 
ctum esse ad jura omnia invaden la . et pervertenda > quibus omnit be- 
ne consticuu Reip. gubernatiu continctuT’» 
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testns dccernerc, suaeque coG'nicionì j ac ’ judicio vindicare J 
Sic Putesias iila , quam Februnius, quatenus spiricalis est , Se* 
ciliari imperio subducere videtut, eam ipsam suae diattnccio* 
nis ope , quateiius corporali accione^.et corporea iii materia 
versncur, in Seculare atbitrium de ìntegro lejicic, eidemque 
proneus addicit, , i. 

llomaiiorum Pontifìcum Decretales Epistolas reveremeE 
suscipiendas , et sanctercustodieiidas , Positro est Febronii t///- 
ce Canone constituta : Sed quod Pontìfìciae Decretales , etiam 
,dum urgenc exequutioiieni Caiioiium , singularis cuiusque An> 
tistitis judicio aubjeaae essa debeant , ^wi de illis reripiendis , 
aut repudiando statuat , prout eas contenire, neaie suae 
Dioedesi Jjudicaverit, id vero longe obest a Ciinonum Semeii- 
itia ^ Equidem quod lex luco ac tempori congruere dcheat ; 
quod'Episcopus^ quae Gregi suo congraunt' prue caetetis di- 
giioscere valeat ; quod , si quid inrommodi ex lege m>-uia- 
tur, Episcopi praesercim parte* sini ad auperiorem Poiesra- 
’tem 'refdrre , id brdina'i , réciique regi mi nis ratio posto laf , in 
coque libenrer omnes acquiescunt : At quod'jus, Pasque sit 
cuique Antistiti de Icge pgjitiftna recipieiida , vel repudiaiida 
suo atbitratu dccernere , millu unquani saiis apio Ecclesiae 
disciplinae monumento comptubarì poterit . Certe quum Tri- 
dentina Synodus Decreta sua «deret , eaqno prò sum(na,qua 
pollebat Potestare ) praeeunte Pontefice sanete sen'aiid.i Epi- 
scopis praescriberet ; dum loca illa expresse notaret , qiiibus 
aliquam indulgeijdae veniae faculcatem dsdem faceret , iiiim 
forte suspicarì potcrat > fore aliquando <, qui siugulis Episco- 
, pis id juris tribnercnt, ut caetera quoque Decreta judicio suo 
suhjicerent , deque illisj prout sibì profutura, necne videren- 
tur , recipiendis, vel repudiandis decernerent ? Quia potius 
diserte potuit Febrouius eif. Batihelio, ciijus ille testimonium 
proferì pi/g. 34* r quam foeda suboriiura essec in Ecclesia 
Fidei, ac Disciplinae perversio , nìsi Episcoporum mulritudo 
per Oibem diffusa Supremi nnius Capitìs t-fEcaef aucrotitate 
in ordine, et officio contineretur : Qui autem contineri pote- 
runc parenti necessitate sul lata , seu, quod in idem recidit , 
uniusrujusgiie judicio, et arbitrio permissa? 

Sed in eam fraudem ex hoc iiiductus fuisse viderur Fe~ 
bronius , quod singulos Episcopos prorsus ve lit cum indefi- 
nita ligsndì . arque solvendi potestate siiis in Dioecesibus po- 
sitos esse . Quam lamen potestatem si nulli alteri superiori 
potestati obnoxiam facit^ pugnar ille cum Catbolico Dogma- 
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te: Sin facit obnoxiam , non ex ea conseijuetar jus illud , 
quod BÌngulis Kpiscopis tribuit dcceriiendi , aii, et quousque 
superioris Potescatis Decreta lecipienda aint , an potius lepu.' 
dianda . . i ; ■ • " . 

His adde , si piacer , quod statuir de^ Civllis Potestatls as- 
seiisu praestaudo , utiDecreta ipsa Fideij ac Morum vim le- 
gis pnhlicae obtineanc, et exeqimtionì'niandari valeanf, ’Quod 
iipgatam Dogmatico Sanctae Sedia, ac universalis ficdesiae 
D'-crero debi:atti obedienriam ad ineram caput referc vìòlatae 
distiplinae; <^>uod insinuare uoii veretur, primos'Heservatio- 
num Auctores Ipgitinio fono }ure caruisse . ’ 

Ex his, quae strittim aiiigìmus suis quaeque loch di- 
stinctius eniideanda , non obscure •intelligi potest cuntextum 
sic esse Coinmentanuiii istuni Febronianum , ut éanorum ver- 
borum firma , quam Posifionea plèrumqne* praeseferunt ì 
ha rd laro quoque per muliìplices diatinctionum , exceptio- 
iiumvi* anf'Bcius in aliriium , adversumque ' sensum detot- 
qiitratiir i Haec profecio nec Romano Pontifici probari pos- 
smit , cujiis est’ potU'Siinum Eeclesiasricae libettatis , suique 
Primatus jura Christi ordinatione constituta meri, nec cui- 
quam Episcopo de tota Eccissiasticae Hierarthiae constitutio- 
ne, deque Siine Dignìtatis amplitudine recte sentienti . 

Repetat l'tbroiiius , quam aancte , quam severe, ac di- 
ligen'er Tridcniiiia Synodus fiortando , 'monendo , praccipien- 
do Erclesiasticae disciplinae rutelaru , debitamque Summorum 
Ponrificùm , Gonclliorumve Constìiutionibus, ac Decreiis obe- 
diemìam cum Fidclibus omnibus, rum et ipsis Magistrati- 
bus enixe conimendaverìt . Poiiat sibi ante oculos, si quis in 
eo Conventu Antistes audiia illa Patrùni'Scntentia prosilice 
in medium veritus non esset, ac dicere, sibi cani piacere, 
quoad Magistratus Tutorem Canonum se gerat ; non item , 
quandocumque aliam Tutoris Regni Personam assuma: ; quis 
non sentiat, gnam graviter Saiiciissimi Patres captionis non 
ante audiiae novitate petculsi ludibrio se, ac despecrui habi- 
tos esse doluissent? Qua mente, quo vnltu absonam vocem , 
ne quid a>perius dicam , excepeuri * et ex ore praesertim An- 
tistitis deprecaturi fuissent? 

Habet itaque Febronius , quae referat in Codicillos, quo- 
rum tanien nec longi , nec molesti laboris futura est confe- 
ctio, si qnìdem eam praestare vult , quam pollicitus est , Ger- 
Wanam sinrerìtatern . Referat se ille ad suas Positiones , si- 
xnulque ad Canonum Decreta ,-Patrumque Seiitentias, quibua 
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vel iti bocce £uo Oommemaiio fulciuncur : Circuitionam fai* 
lacias auc a se excogiiatas, aut a prìvatis , iiulUusque in Ec- 
clesia auctoricaus Scnptoùbua peù(aS) quae duplìcis coidta, et 
linguae suspicioiiem ingerunc , prorsus abjìciac • 

Quamquam Febroiiio facilìs « ec promca patebac via > 
quae se ab ìstiusinodi Codicìllorum cura otnni , ac labore le- 
varet , qui > si testamentum hoc suum ante Pontiiici obtu- 
lisset, quani id typis in vulgus edendum committecec , ab 
amamissìmo Patte clementer* ac privatìm admonitus sic te> 
siamentum ille suum componete potuisset « quod nulla Codi- 
cillorum emendaiione iudigeiet . Nec vero quidquam erat caos- 
sae ) CUT eum pìgere debuerit praeclaruiii imitati factum Ait- 
gustini , qui quo tempore merita sapieniiae laude maxime flo- 
recet] non indìgnum se duxìt, imino antiquìus mi bubuit, 
quam ut scripra sua quae contra duaa Epistolas Pelsgi.mo- 
lum C l. I. c. r. /7. I. ) paraverat , ad Bomfacium 1. e.T./rnt- 
namìa ; «, ìihì farsi t an aliquUÌ dispUcuisstt ^ emen ìaada 
dirigeret . Adeo illi perspectum erar j quid .ei deber^tur., qui 
caeteris Episcopis altìiis praesideret , Quod eiiam poiiori 
iure expectandum erat a Febronio , qui jam per sese cxper- 
tus fuerat rxìmium illum Pii VI., pletiumque paUrnaedi-, 
lectionis affectum , quem de Bonifacio L aliorum praedica- 
tione Augustinns accepetat . Euncquum dcbitnm istud ornili 
jure officium Febronius neglexefit; quam opusculum suum 
india praevìa Censura praeter jus fasque publici juris fe- 
cetit} Poniifìcrmque logarir? ne, si quid in co lapsus esset* 
id ipsum ignorare siuetecj unusquisque profecto intelliget, 
non amplius integrum esse Pontifici rem totani , prout anun- 
dc Febronii inconstautia suadere videbatur , silentio praeteri- 
re ; sed ne hoc ipsum tacere C Caelestinus I. Epìst. ad 
Episcopos Galiiae ) idem viderctur , atque connivere % cu- 
landum fuisse , ut quae Febronius non sine reprebensione 
notanda typis edere in vulgus praesumsit , ea quoque typis s 
ac palam notaroncur . 

Recogitet aetatis suae , ac senecturis C 4- Machab. c. 6.) 
eminentiam dignam » et ingenitae nobilitaiis canitiem ; quam 
parum illi aetati digiium sit fingere ; instdiosae, fictae recon- 
ciliationis exemplum Juventuti relinquete , sempiternamque 
nomini suo , ac memoiiae inconsrantiae , ac defecrionis no- 
tam , maculamque conquirere . Non dissimular pag. 445. , 
quae ol m scripsit : ,, Quum noviraiem spirareiit» et txcutien- 
y, lise Poutificiae Ajactotiiati aosam ftacbeie possent, prò 
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M perverso futjus Saeculi genio avide ubique accepta > ec 
,, dii US , quani credibile est, quaquaversum pervulgata ,, . 
Poeniteat ipsum male ominati successus , qui perverso Sae* 
culi genio debcatur, quo nefas gloriarl , delectarique qucin- 
quam , qui niemineiic ah Apostolo praedicium , surreciuros 
in Ecclesia bomines, qui perversa loquereiuur y ut abduce- 
rent Discipulos posi se. 

Heccius ille sibi plaudit , apertos pridem sibi fuisse ocu- 
los super suis erroribus ab Amplissimo Antistite, qui prò 
eximio suo in Religione menda studio non praetermiserit 
ipsi osteiidere , suos illos libros idoneos esse ad scindendam 
Catholicnm Unitatem^ qua certe nil potius , nil antiquins 
Christiano bomini esse deb> t . l'imeat proinde Februniusil- 
la erroTUm semina denuo exsuscitare , illaque iterimi tentare 
capita disciplinae , qnibus controire nemo possit > quia (_ ipso- 
met judìce ) in Religione periclitetnr , et exitiaiiurn in 
Ecclesia turbarum Anctor existat . 

De Pontificia Auctoriiate sentire aperte non vereatur , 
guae sensere Patres ; quae sentir Bcrnardus y quem nemo ad- 
bue suspicatus est, Romanìs Pontificihus palponttrn more 
blanditi voluisse . Ne Petto doies iiivideat , quas in eum , 
ejusque Sedem Gbrìstus contulir ; quibus Fide! j Unitatis , ac 
Pacis bono in perpemum servando consulium esse voluit : Si 
Ovis Cbristi esse vultj non spernat ; immo amet ab eo pa- 
sci 9 cui suos Agnos pascendos , pascendas Oves suas Gbri- 
sius commisi! . Non eripiat Ecclesiae fruccum iaetitiae jucun- 
’dissimum 1 qaem solemnis illa pii animi testatio totum se in 
contplexum Petti demittentis eidem attulit *, nulla se deinceps 
irrequietae mentis agìcatione, aui pristini animi residuo vo- 
luti pulsu ab bujus complexus Cbaritate avelli sinat , ut 
quum aliquando ) quod Alortalibus omnibus imminety Anima 
ejus ab eo repetetur , exitum suum Apostolica Petti, Sue- 
cessoris ore coiifirmata, piisque omnibus expetiia Bcnedictio 
prosequacur . 


Tom. XIII. 
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• M Claves Ecclesiae et Uni Petto, et Unitaci simul a Ghii« 
a sto concessae suut ita, ut unum aliud non excludac,,. 

ANIMAD. V idebatnr Fehronius primo ilio sinirulari libro , 
quem (le Stata Ecclesiae inscriptum edidic . in eorum opinio' 
neni , seu verius ertorem incidisse ) qui Clavium Putescatem 
putaiit directo , se proxime Fidelium Goecuì collatam fuisse , 
indeque in Pattorea commigrare. Idque non immerico innue* 
re videbantur, quae acribie c. i.$. 6. bis veibis : Clavium 

,, potcstatem universitaci Ecclesiae proprie, et ita transcrt-i 
„ piam esse, ut illa per eoa Ministros prò sua cuique por- 
„ tiene, ac inter bos per Summum Pontificem exerceatut 
Et II. 3: Quum itaque Ecclesia ipsa prìncipaliter , et radi* 
,, calicet obtineat potestatem Clavium , quae ab illa in omnes 
„ ejns Ministros , ipsumque Summum Poniificem deriva- 
„ tur , et singulis qoibusque prò sua pottione communica* 

tur CCa n a 

Hoc suo Commentario ejusmodi errotem respuere se 
profitecnr Febronius, acque ad eum refellendum baud pau* 
cas ex illis aucioritatibus proferc , quas abunde in eam rem 
Scripeura, et Tradi ciò ex aequo suppedicant ; tum conclu- 
dit : ,, Nusquam Communitaii , ac Mulcicudini Fidelium ea 
,, pocestas donata legicur , nisi ea racione , eoque senso . ut 
9, ad tocius corporis utilitacem , veluc ad finem referatur , non 
„ ut in mulciiudine tamquam in subjecco residcat ,i (<!}• 


(') Quin ab ista Communìcatione vel ipsum ordinem Sacerdoti* 
lem excludit ; inquit enim : ,, Ex pluribus bis Sacrae Scripturae lo* 
„ cis apertum est , omnia , quoad putestatem , Apostolis , corumqua 
„ Successoribus a Christo relicta esse , quando ex altera parte nullo 
I) textu probatur, eamdem potestatem collatam fuitse Ecclesiae acce* 
Il ptae prò multitudine Pideliunii comprehenso etiam ordine Sacerdo* 
Il tali I et inde ad Ecclesiae Praelatos transtisse „ . Qjto loco , ne 
vìdeacnr Febronius ordtnis potestatem ipsimet Ordini Sacerdotali eri* 
pere voluissei facile puto , intelligendnm esse de potestate proprie 
dieta Regiminis I seu Jurisdictionis , utajunt, in foro externo . Quip- 
pC| ut cum Theologis omnibus teitatur Bellurminut de Puenit. l. 111. 
c, 14: Il Quum Catnolici dicunt , universo Ordini Sacerdotali datas 
I, esse claves I id omnes intelligunt de Potestate Ordinisi quam Sa* 
Il cerdotes omnes in Ordinatione suscipiunt 1 quamque exercere non 
«I possuot , nisi practerea Jurisdictionem ab Episcopis accipiant ». 
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Hoc usque recte satisi ac dilucida .progressns videtnr 
Febronius.. At nonnibìl penurbationis afferunt verba , quae 
aequuiituT C P> ?0 Huic Seiuentiae , quae nane veiioc vi- 
,, decucy adversancuc C S' hab^inda Doctoribus Sorbo- 
,, nicis , Natali Alexaiidro, Joanni Launojo } ParisiensesTheo- 
,0'logi docentea , Glaviam poteaiatem a Cbtisto concessam 
9, fuiase Petro famquam Ecclesiae Personam gerenti , atque 
», adeo penes EeeJesiam ceu aubjectam immediatum , ut 
„ Scbolae pbiasis babec , Clavium illam residece pocesia- 
jj tem „ . 

Confusa piane orario . Nam Sententia , de qua una hic 
agitar, ea ipsn est, quam Uìcheriaiio errori -Catholica veri • 
ras opponit, cui proìnde adversarì nemo quest , niai qui se 
idem systematis Kiiberiani propugnatorem prufìteatur : Quo 
in numero si vel Launojam , vel Dupinium , vel alios quos- 
dam ejiis indolis homipes Fcbronitis habere volet , non vai- 
de repugnabimus ; Doctores vero Pari<ienses universe Ricbe- 
rio favere, nullo patto concedemus . Quod et ipse Febroniut 
minus jaiii secum ipse cunsemiens deinceps aguoscit ; srqui- 
tar euim; 9, Absunt tamen ipsi ab ea opinione , quasi Potè- 
„ stas Ecclesiastica uni , et soli Ecclesiae per se , Petro au* 
9, tem , caeierisque Aposcolis pei Ecclesiam ita data esser , 
^ Ut bis Jurìsdictio solum instrumentaliter , ministerialiter , 
9, et quoad exet[uurìonem tantum competat . Quam doctrì-' 
„ nam in vitio cubare recte statuunc Tournelius , Peta- 
9, vius etc. 

• N<b'l est igitUT caussae , cur veieatur Febronius in Do- 
ctorum Patisiensium offensionem incurrere, cametsi non uc 
veriorern tantum (_ quae vox est subdubiiantis adbuc ani- 
mi sed ut omnino vcrarn, certamque amplectatnr eam 
docitiuam , quam ipse agnoscit , fateturque , prolatìs a se pet- 
spicuis eacrarum iiuerarum , Tradiiionisque monumentis apor- 
(issime comprobari . 

N^que offìcits aut ad rem facit, quod Doctores isti, 
ut aìt Fcbroiiiu^ , doceuut , Clavium potestaiem datam esse 
Petro tatnqttatn Ecclesiae Personam gerenti. Hoc enim 
ipsum sic iiitelligi volunt , Auctore Natali Alexandro Dis- 
tert.j^.in i, 5 er. 3., non quasi OIsves Petro collatae sinc, 
ut Ecclesiae Legato, sed ut Ecclesiae Supremo post Chri'’ 
stumt et sub Christo Rectori 9 ac Moderatori . 

Ut proinde non ab Ecclesia 9 cui jussua esc praeesse , 
ced a Gbiisto , qui eum piacesse jussit , Ecclesiae legendae . 

\ 
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potestarrm acceperit. Etenim, ut etiam anfmaJfcrtit Pera"- 
mas a Fehronio laudatus p> „ Prìus illa pocestas fixa , con- 
,» atitutaque fuit, atqae ministerium «}ua , ac Episcopi priua 
j, designaci, quam Ecclesia, acque cotuin Corpus» ac Rcspu- 
,, biica tota coaluisset . Itaque non ante penes ipsam Com- 
,, munitacem Jurisdictio Ecclesiastica resedic» et inde velaC 
,> Populari consensu in Magistracua est iiansiata,, . 

6ed ne in causa tnnti momenti de constanti mente Pa» 
TÌsìeusis Stbolae , merito suo ceicbratissimae , ve? minima am- 
biguiiatia suspicio resideat, velim Febronius audiat, quid ds 
sua,dcque Gallicanarom Ecclesiarum , Acad.miarumque Sen- 
teniia Nafalis ipse /llexander U'Sikwxx Disftrt, de Aucta^ 
rii. Condì. Constantien.il. i;,» Ecclesiae Gallicanac , etqnot- 
», quoc in Galliìs sunt Academiae . Dogma Fidei nihilomt- 
», nus esse censenr , quod Komaiins Episcopns unus sit Jit- 
5, re Divino Suinmus in Ecclesia Pontifex , cui omnes Chci- 
,, ariani parere tenentur : et qui irnrrmliate a Cliristo non 
„ honoris solum , aut dignitatis, sed et potesratis , ac juris- 
», diccìonis Prìmatum babeat,,. Nec mirum Quippc Papant 
,%^non esse proximnm, et iutnìediatnm C/iristi ì/icarinm t 
,, prosrtiptus error est inter daninatas in Condilo Constati’ 
„ tiensi propositiones Vicleffi n. 37. 

Hinc et post Concilium Constantiense Fartsicnses Do- 
ctorea nefascas platea, dirasque defìxerunt M. A.de Dominis 
sencenttas» quibus Vir ille C dato ingenio pessime abnsus ) 
Stipremain a Ghristo profectam Pontifìcia Auctoricatem impe- 
fehat . Censuratn tefett Litclovicris Bali C Sum. Concil. tom. t. 
p. Bi.et seq. ) Doctor ipse, ac Pro-poeniicniiarins Parisien- 
sis, bac potisaimum de caussa » quod haec mentent Pnri- 
sienslntn maxime , ac velut in meridiana luce manife~ 
Slot . .... n Huius certe censurate, pergit ille, quot pe- 
,» ne verba , tot Sententiae simr ; quot seiisus , tot victoriae : 
„ sed, etsi jain dcTÌus ad sui cutisensum impellere non va- 
„ lese, suadrbit fursaii aiìos, ne iis adhaereaiit ,, . ineer piu- 
res porro praeclarae hujus censiirae articufos, quos libeutec 
omnes describerem , iiisi a proposita brevitare diicedeiiduiTl 
foret , duos potissimum seligam » Quod Spalatensis dìx-rat : 
Monarchiae formam non fuisse irnmetliate in Ecclesia a 
Christo imtilntam 1 hac noia reproharur.t Patisienses : Haec 
„ propositio est haerctita» Scbismaticj; , Ordinis Hierarchici 
», subversiva , et pacis Ecclesiae peruirbariva ,. . Quod Spsfa- 
lensia subjunxtrat ; Doctrina in artìculis Hus conferì’ 
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tat niminan in Ecclesia non ilari unum Caput Siipre- 
mum , et Monarcham praeter Christum : Christnm stiarn 
Ecclesiam per mitltos Ministros sine uno isto Monarcha 
mortali regere perfecte , et gtibernare > est doctrina Ca- 
tholica a Sanctis Patribiis egregie exphcata , et confir- 
mata, htey\ hac ceitsura perscrinxere Pansìenses; ,, Haec pro- 
,, positio est haerecica quoad tìngulas partes ,, . Ex hu|us por- 
ro ceasnrae toco complexu animadvertìt Bail pag.S^. rìte 
colligi poste, qiiae tic mens Parisieiitìum , nimirum:,, Re* 
), girne» Ecclesiae a Christo inttiiutum Moiiarchicum esse , 
„ non Aiistocraticum CO i Juriidictionem Apoitolicam or- 
,, dinarìam in solo Petto , non in caeteris Apostolis extttìsse; 
,, Monatchiae fortnam in Ecd«sia a Christo immediate insii- 
,, tutam fuisse ; Dati , praeter Christum , unum Caput Supre- 
n mum , et Monarcham in Ecclesìa ; Christum non regere 
„ Ecclesiam, nec gubernare per multos Ministros sine ilio 
,, Monarcha mortali ; In Ecclesia Romana Supremum esse Pri- 
„ maram ; Pomifìcem Romanum peculiarem esse Petti Suc- 
„ cessorem ; Unitatem Rectoris visibilit ad unionem Ecclesiae 
„ facete ita, ut falsum sìt , unionem Ecclesiae Catbolicae in 
„ Unitate Rectoris visìbilis non consistere ; Romanam Eccle- 
,, siam jure Divino auctoritatem in alias Ecclesias habere . 
„ Haec, et similia doctrinae Parìsìensìs Faculta'ìs capita , ut 
9, quod etiam ìbidem continetur de Concilio Fiorentino . et 
,, aliìs , longe aliena sunt ab iis , quae nonmilli his tempo- 
„ ribus libris suis circumforaneis in Christi Vicarium hlate- 
„ rane sub velo Parisiensium , quasi paucorum ex iis opinio* 
9, nes essent omnium,.* 

Accedat Gersonis auctoritas Tract. de Staiìb. Ecclesiae 
Gonsid. I, , ubi non '•cmviT Se hi smnticnm , et Haereticiim 
dicere ettm , qui negaret , Statum Papalem instituturn et’ 
$e a Deo supematuraliter , et immediate^ tamquam ha- 
bentem Primaturn Monarchicum ^ et Regalemin Ecclesia’ 
etica Hierarc/iia . Et lib. de potesr. Ecclesiae Consid. io: 
Plenitudo, inqnit, Legis Eccletiasticae tic proprie snmta 
non potest esse de lege ordinaria, nisi in unico Summo 
Pontifice formaliter , et subjective ; alioquin Ecclesiastì- 
cum Regimen non esset Monarchicum, et habere posset 

(i) Tamets! Aristocratia qaadam temperatum agnoscit non Tonf- 
0*1 ius tantum , sed et Bellarminus , ut mox exponstur . 
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rmìtìplex caput ex aequo , quod est haereticum . Et lib. 

Aaferibilitate Papae consid. 5. : Nullam aiiam poli- 
tiam C in Ecdeaia ) instituit Christus immntabiliter prae- 
ter Monarchicam , et quodammodo Regalerà ; et oppositum 
sentientes , quod oidelicet fas est , esse piare s Papa* ; aut 
quod quilihet Episcopus in sua Dioecesi est Papa , vel 
Pastor Snpremus aequalis Papae Romano^ errant in Fi- 
ele , et Unitate Ecelcsiae cantra ArticuUim hunc : Et unam 
Sanctam Ecclesiam *, et si pertinaces maneant , judican- 
di sunt Haeretici , sicut Morsi lius de Patina f et qui- 
dam aia. 

His parspectis quaeri potest 1. num satis exaequitate, 
et verirare olim cgerit Febronius > qai paucorom Italorum as- 
senratioiii Status Monarchici in Ecclesia pTopii^tnationem ad- 
scriptam retulerit? a. Kum| satis esser caussae , cuc ab bac 
Alonarcbìae appellatione tantopere adhorceret , quam tot insi- 
gnes Parisienses non nsurparuiit modo, vero m et libenti ani- 
mo coinplexi sunt , ac retinendam omnino judìcaruiu 1 Nam 
quod ilio dixrtat , form’am tegiminis Monarchicam mlnus Ec- 
clesiastico regimini convenire, quod haec facile solet in des- 
potismurn declinare ì panilo coniumeliosius dicrum videiur in 
eam policiae formam , quam sapientissimi toiius aiuiquitatis 
viri caetetis anrefeire non dubicarunt ; quamque, si quidem 
temperata sit, Icnge a dispotico Oominatu vi sua recedere non 
diffitetur Vir hujus aetatis policicae scìentiae fama ^ iure ne-, 
au injuria, non quaero ^ celebratissimus . 3. Num Catholicl 
cu)usque Lectoris expectationi rite rum satisfeceric Febronius , 
a quo rogatus, quae demum dicenda sit vera regiminis in Ec- 
clesia vigentis formula, respondeiidum censuerat Cum viro , 
,, sacris quidem Protestanrium a<!dicto , sed docto , et rerum 
politicarum cum primis perito , atque in hac parte vera tra- 
„ dente ; in Ecclesiìs forrnandis non opus est decreto su- 
„ per certa regiminis forma introtlucenda , absurdaeque 
,, iideo sunt quaestiones , Monarchica , Aristocratica ^ an 
„ Democratica forma competat Ecelesiae: Hae quippe 
,, formae cadunt in Statum aliquern seu Civitatem: Èc- 
„ desia antem Status non est „? An haec docti, ac po- 
litici, si placet, Hominis Samuelii Pufendoiffii Icvisiima sane 
argutia satis momenti habete debuit , ut spretis Parisiensìum 
decrecis , nc senieniiìs , quod illi de forma Ecclesiastici regi- 
minis Monarchica dixerunt , absurde quaesitum , ac statutum 
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ccnserioponeret? Levissimam dixi argutiam : Quia enlmbané 
potestatem dedit Pufendoiilìo , uc quae voces vi tua , et no- 
tallone tantum patenti quantum paietvox ipsa regiminia, at* 
qae adeo locum suum habent, ubicumque aese prodat aliqua 
regiminis consiituiio , cujuscamque naturae illa sit y eaa ilio 
vocea ad aolum civilis statua tegimen contrahi jubeat? Aac 
ergo deienda penitus , et obliteranda regiminis Eccleaiastici 
Constiiutio ; auty ti aliquod regìmen in Ecclesia letinett pla- 
cet y necesse est, id praeditum esse aliqua ex iis foimis , qua* 
memotatis vocibus aptissime exptimuntur. Ac ne quamquam 
tetieat tetra illa species cìespotismi^ quam Febronius objece* 
rat, Budiendus Bellarminus 1 . i. <le Romano Pontifice c. 

3., ubi posteaquam generatim dìsseruit de regimine ex tribus 
formis temperato, dein ex civili statu, atque ex veteris foe- 
deris Ecclesia , orationem convcrtena ad Ghristianae Ecclesiao 
xegimen subiuugit ty. De Ecclesia Testamenti novi idem po- 
y, stea probandum erit, esse in ea videlicec Summi Pontifìcia Mo> 
yy narchiam ; atque Episcoporum , qui veri Pcincipes , et Pa- 
Stores y non Vicatii Pomifìcis Maximi suiit , Aristocratiam ; 
j, ac demum suum quemdam in ea locum habere Democra- 
„ tiam , quuin nemo sit ex omni Christiana miiltitudine , qui 
yy ad Episcopatum vocari .non possit y si tainen dignuseomu- 
yy nere judicetur ,y . Et cap- 5 ’ sy J^tri vero Doctores Catho- 
„ lici in co cqnveniuut omnes , ut regimen Ecclesiasiicum 
ry hemiiiibus a Deo commissum sit , illud quidem Monarchi- 
,y cum , sed temperatum y ut supra diximus , ex Atistocratia , 

„ et Democratia y id, quod praecipue tractavit B. Th. inq. 
yy cont- gent. c. 76. ,Joan, de Tunccrem. y Nìcol. Sanderus in 
,y lib. de visibili Monarchia Ecclesiae „ . Sed ne quìs ambigui- 
tati, aut hallucinaiioni locus relinquatur > quod attinet ad istam 
Aristocraticam temperarionem consulenda etiam nota, quae ad 
Schol. 5, Dissert. 4. Nat. Alex. Sec. i. adjecia est £dit. 
Ven. pag. 95. col. 2. Lx quibus patebit , istiusmodi tempe- 
rationem non ad Pontifìciae imminiiiionem auctoiiiatis y sed 
ad ejus subsidium , ac robur valere CO* 

Sub bac positione notatus ab aliquo fuic locus alter , ve- 
lut miiius accuratus , ex qno nimirum inferri posse videretur , 

(1) Contigit haud raro , ut quae loqaendi Formulae apud veteres 
omni suspicione vacabant , tum demum in snspicìonem merito veaerint , 
posteaquam novandi cupidi homines io pravum eas tensum inflectcre - 
coeperunt . ProfeCTo quam ex_ veterum TTieologoriim Sententia V. Bel- 
larmious Monarchici regiminis fornum in Ecclesiastica Uierarchia de* 
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£pl0copos i qai carìtat« caieant , Clav'mm quoque potestace 
carete . Lotus hìc est p. 8. : Acque hoc ipsum Episcoporum 

universum corpus per fidem j et carttatem in suo capite con- 
„ junctum ea est utiicas . cui a Domino Imperium a Patte 
„ sibi creditum immeiUate collatum fnisse Aitgttstinus prao 
,, caeceris luculentius asseruit Serm. 108. de Divers. c. a. Hic 
tamen ego nollem esse morosior> acque dìcrum iscud in eum 
sensum facile interpretarer , quo apud Ballerinium de Fri- 
matti c, IO. n. 5. dìcrum reperitur: ,3 Porro hae duaeUai- 
,3 iacea Fide! , et Charitatis tam verse Cbrisci Ecclesiae , sin* 
„ gulorumque ejus membrorum propiiae, ac necessarìae sunr* 
ys ut quialcerutra careaij is esse desinai in vera Ecclesia » . Uhi 
ex toio contexcu appare! , Charitatis nomine vinculum ìllnd 
communionis desigiiuri , quod Scbismate dissoivìrur ; quo Uni- 
las Gatholica constrìngitur ; quodqne ad Charitarem' rtfertuE 
velut terminnm , uiide forniam , perfecrioiiemque accipìt. 

Alìud potius eo in loco noiandum occurrìr, quod scili» 
ccr Serm._ io 3 . r/c Divers. Edit.Maur. Serm.i^^. Au- 
gtistinus diiarur luculentius prae caeteris asseruissej impe- 
rium j quod a Patte accepit, Christum Unitati immediate 
contulisse. Nani i. vox illa immediate deest apud Augusti- 
iium . 2. Neque ex toro contextu eruì potest , Sanctum Do* 
ctoreni censuisse , Claves Unitati aliter , quam per Petrum , 
collatas fuisse . £0 sermone c. 2. Augustinus illud iti primis 
celebrar singulare Petti decus , quo inter Dìscipulospf/ie 
que solns totius Ecclesiae meruitgerere Personam. Tum 


tcrìpsit I aliqtia tamen Aristocratiae specie temperatam < nìfiiì sane p^c 
eam detractum voluit de Suprema ea Romani Pontifìcis in universa le- 
genda Ecclesia auctoricate , quam ille tam docce, tam copiose, invic- 
teque asseruit, qiiae nimirum numeros omnes habeat verae , perfectae- 
que Monarchiae; quod satis liquere arbitror ex bis, quae ad hiijusce 
loci explan.-it'oncm siiperius dieta sunt . Nunc vero qiium tot iniqui 
Pontiliciae Auctoritatis obtrectatores illam Aristocratiae adm'stionem 
sic per suinmam calumniam interprctentur , ut non alias Pontifici par» 
tes in Ecclesiae regimine relinquant , quam quae prupriae sunt Pria* 
cipis Senatus, seu publici Consilii in Republica mere Aristocratica, 
jure, ac merito censent praestantcs Theologi, quo errori aditus omnis 
praecludatur , ab usurpata dudum sine discrimine loquendi formula , 
nunc in gravem suspicìonem adducta , penitus abstincndum , semplicis- 
que Monarchiae vocabiil» Supremam , quae in Primato inesc , regimi* 
nis aactoricate.m designandam ■ . 
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addir; j, Propter ipsam Personam , qaam totius Ecclesiae sd* 
■s. Iris g< srahat, audiie meruic : Tibi dabo Claves Regni Cot- 
iortim . Has cnim Clavea noH Homo unns , sed Unitas 
3, accepit Ecciesiae ,, . Duo hic habeiicut : Primum , soliPe- 
(ro dicium esse : Tibi (lobo C/nves ; Alterum 3 istas tamen 
Claves noli hominem unum , scd unitatem accepisse Eccle- 
siae . Et licer primo aspeciu miiius una pars congruere cuni 
alierà videri possit , amhae tamen aptissime cohaerejit , si qui- 
deni plano sensu, ac suo tota seiitentia intelligatur . Claves 
scìlìcei uni quidem Pctro primitus datas 3 non tanirn quate* 
J1US Petrus unius tantum singularis • ac piivati honrinis Per* 
sonam gereret , sed quntcnus C^aput Ecclesìae constituebamr ^ 
adeoque totius Ecdesiao Personam , non ut Ecdesiae ( V. 
tsup. Nat. AltxO Legatiis, sed ut ejusdcm Supremus post 
Christum^ et sub Christo Rector , oc Moderator gerebat . 
Hoc, inquam , pncto piane intelligitur , non unum dumraxati 
hominem 3 sed Unitatem Ecdesiae Claves accepìsse , quas il- 
le, non ut privaius, et singtilmis homo prò se ipso tantum 
accepit, verum prout Ecdesiae ipsi tamquam Caput praeii- 
ciebaturadeo > ut earuni vis, eipotestas, quae ipsi 3 tu Su* 
premo llectori , primitus data esc, in reliquos Praepositos 
sibi adhaercntess et obnoxios velut a Capite in membra prò* 
manaret . Quae dieendi ratio popolari etiam ioquendi consue- 
tudine mirilice eomprobatut . Quid enim tam iritum sermo- 
ne familiari , quam quod vulgo dici soler sive in physicis 3 
sive inmoralibus5 corpus ipsuni, seu corporis unitatem re- 
cipere quidquid in caput prò roto corpore, totiiisqiie cor- 
poris usu, et utilitatc confertur? 

Ncque solum hu)usmodì explicaiio hac de caussa existi- 
niari debet Augustìui mentì aptissime. congruere , quod nil 
comortum 3 nil a communi senso , et sermone shhorrens prae 
se ferat , sed ob hanc maxime rationem , quod aiiiiqaiornm 
Datrum unanimi Sentemìae 3 perpetuaeque Tradìtìonì prorsut 
conseniiac , a qua faaud par est cretlere , Augusiinum recede* 
re voluìsse : Memìnerat sane Augustinus , quod sempìteruae 
Fideiium niemorìae Tertullianus commendaverac bisce Aetbii 
in Scorp. c. io.; Memento Claves fnc Dorninnm Petro t 
et per eum Ecdesiae reliquisse. Non cum fugiebac , quod 
tot locis Cyprianus ( De Unii. Ecdesiae Ep. 55. } et dixìt , 
et signì(icavit3 Gbriscum ita disposuisse, ut a Petto Sacerdo- 
talis Unitas exoriretui . Quod si Unitas a Peiro ; ergo a Pe- 
tto etiam C eodem senso j) potescas Unitati cobaertns. la 
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eamdern Sententiam S. Optatiis Milevìtanns l. 7. conr. Par^ 
mf/7. , de Petro ait j eum i’inves Regni Codornrn communi- 
camici» caeteris solum accepisse , (^uam miiversalem Tradi- 
t'Onem paucis deinceps, at aptìssimis verbi» comptexiis esl 
Leo Magmi» Serm. 3. in Anniv. diim ait : Cìirimim imn- 
quarn.nisi per ipsiim ( Petrum ), cledisse ^quichjuidalii* 
non negavit . 

Quod ergo aie Febionius j luculentius prae caeteris asseta» 
isse /higustiniim Serm. ilio de Divers., Claves a Ghristo 
immediate data» Utiiiati , uberiore quadam explicaticiie indl- 
gere vidtbatur, iie quisquam exisiiitieret , ex Augiistini Sen» 
teniia Claviuni potesiatem Etclesiae primitus , quam Petro da* 
tam esse .• (,>uod secu» est . Eiiim vt.ro huic Eecìesiae Cla- 
ve» Regni Coilorum datae tunt, qiuim Petro dotae »unt ^ 
inquit idem S. Doctor de dgone L/iristiano c. 3C, Quae 
verba. Itisi quis in alienum ea aeiisum dciorqueatj idipsun» 
aperte sigiiifìcant , quod modo ab aids Pairibus traditum acce- 
piimis • Ecilesiam per Petrum, non Petrum per Ecclesiam Cla- 
ves accepisse . Quamobrem nemo melius Augumini menten* 
asseqiiiitus est , quam rjusdem fidelis aeque , ac tutus Intei- 
pres Thomas in ditr. 04. <7. 3, <r. 2. i „ Quamvi», inquit^ 
^ omnibus Apostolis data sit communiter potesias ligandì , et 
„ solvendi ; tamen, ut in hac potestate aliquis ordo sìgnifì^ 
,1 caretuT, primo soli Petro data est, nt ostendstur , quod ab 
^ eo in alios debec isra potesias desccndere « 

Antequam huic Capiti hnem imponamus operae prerium 
fuerit nonnulla percensere , quae ut siine suo loco sapienter a 
Febronio constituia, sic aptissima videntur ad illa praecludea- 
da effugia , quibus saepe ille deinceps a se ipso » suisque po- 
sitionibus discedera nititnr, 

L De Personis . Quemadmodum a Christo electi fuere 
Apostoli , sic agnosck ah Apostoli» factas suoriim Succes- 
so rum , et Presbpterorum Ordhiatione» , et Deputaiiones . 
*,|aod quidem apertis constare ait Scripturarum textibus, ac 
demnra concludit: Hi soli ex natura regiminis hujus sa- 
cri jus habent alio» quosdam ad Ministerium Religioni» 
ordinandi , £k natura itaque sacri regiminis a Gbristo insti- 
luti agnoscit, prodiisse potestatem eam , qua piaediti Apo- 
stoli fuere in Saciorum Ministri» non ordinandi» tantum , sed 
et deputandis; quippe non alio ex fonte profecto jure factat 
memorai ab Apostolis suorum Saccessorum , Piesbyterocumva 
non Ordiiiationes tantum , sed et Deputaiiones ; roeritoqaa 
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■d Ordinitionem adjunxit jas istud depatationit faciendae j 
qua nimitum legitima miisio continecur . Quocirca Tridenti- 
na Oecumenica Stfnodut Sess. *3. de Sacram. Ordinis 
Can. 7. illos anatbemacejpcicellit, qui dixerint9 eos^ qui nec 
tJ> Ecclesiastica , et Canonica Potestate rite ordinati , 
nec missi snnt , sed aliunde veninnt , legitirnos esse ver- 
bi , et Sacramentorum Ministros. In hac porro missione 
praecipuas esse panes Romani Pontificis , satis intelligicur ex 
Can. 8: ,, Si quia dìxerit , Episcopos , qui auctorìiate Ro- 
„ mani Poniificis assumuntnr, non esse legitirnos, et vcros 
4) Episcopos , sed lìgmentum humanum , anaibema sic . 

II. De modo pocesratis iilius exercendae haecdoeec p.5; 
9, Quod si intueamur modum , quem in regendis Ecclesiis 
9, Apostoli servabant , appare! undique , illos egisse tamqnam 
,, nìbii Cenentes a Gorpore , sed plenam a Deo in universam 
f, Fidelium Socìeratem ohtineiites Auctoricaiem cum omni- 
9, moda, absolutaque ah illis iiidepriidentia , quantum scilicec 
,, ad Sacrum eorunn Ministeri um attiiiec . 

III. Agiioscit, Gentili m Doctorein, quuin Apostolico suo 
munere fungeretur , non Ecclesiae , sed Christi Domini no- 
mine potestate. illa usum esse sive in excoinmunicando , sivo. 
in absoUendo incestuoso Gorinthio : „ Non expectato multi- 

tndinis consensu sive tacito, sive praesuinto C quo pia- 
ne revincitur Quesnelliana propositio 90; Ecclesia anctori- 
tatem excommunicandi hahet , ut eam exerceat per pri- 
mos Pastores de consensu sr.liein praesmnpto totitis Cor- 
poris y „ sed ne Ordinis quidem Sacerdotalis . . . convo- 
cat Fideles , non ut suam Sententiam confÌTmet , sed ut' 
illa majore soiemnitate exequutioni mandetur . 

Quum ergo potestas illa, quam prò regenda Ecclesia Gbri- 
stus Apostolis concessi! , in eoruin Successores , latente Fe- 
bronio , eodem piane jure manaverir, fatendum quoque illi 
erit, quibuscumque in rebus sive ad Fidem , sive ad Mores, 
et Disciplinam pertinentibus Apostoli ea potestate proprio , 
Divinoque jure usi sunt , nec ab ea utenda legitime impe- 
dir! potueruiit , )us > fasque esse illorum Successoribus eisdem 
in rebus decernendis, et constituendis eadem potestate uten- 
di 1 prour deinceps larius explicabitur . 

IV. Exponens Febronius , quemadmodum intelligi velit, 
Clarea Ecclesiae et uni Petro , et Unitati simul a Christo ita 
concessas esse, ut unum non excludat alterum, profert inter 
alia, quod statuir Habertns Part. lI.deHier.Eccl.C. 5. 


Digitized by Googl 


IN POSITIONEM ir. aoj 

q. 2: s, Potescas Clavium data eat Ecclesiae f hoc est Ponti- 
,, fici, et Epiicopis ; et bis quidem cum subordinacione ad 
f, Poncìiìcem Peiri Successoiem „ . Quum ergo buie Haberti 
aententiae suatn Febtonius adscribat , agnoscere illum opot* 
tebii , qaam potesratem Cbrìstut Episcopis tradidit, eam fe> 
cìsse Petti Succetsoribas obnoxiam . Inane igiiur commentum 
est, quod aliis lucis insinuare non veretar, primis Ecciesiae 
temporibus Episcopos suis in regendis Dioecesibus plenaria 
quadam . et indefinita potestate potitos esse . Quippe baec 
duo consistere nullo pacto possunc , ut eadem pocestas et pie* 
naria sic, et alteri simui superiori Potestaii obnoxia. 

P 0 S I T I O II. 

Glaves dataeaunt uni Petto, guatenus Ilio Primatum; 
», et Kegiminis potestatem accepit a Domino i Idemque Per- 
,» sonam totius Ecclesiae gerebat ,, . 

ANIMAD. Explanationem buiusce Positionis aggredita! 
Febronìus bisce verbi s : „ Constans est» inquitt Patrum do- 
ctrina , quaa Glaves Cbristus Petro dedit principalitec , eaa 
„ cavteris quoque Apostoiis, et eodem quidem acca a Chei* 
}> sto datas fuisse minus principalitet . Ct) Tantum nonin- 


(i) » Quas Claves Cbristus Petro dedit prìncipaliter , eas caete- 
,, ris quoque Apostoiis , et eodem quidem actu a Christo dahu esse ,, 
sententia est Pebronii , quam ille paiicis , quas proferì Patrura aucto* 
ritatibus , satis comprobatam putat . Qjiae tamen auctoritates aperte 
quidem confirmant , Claves prìncipaliter Petro datas esse ; non item 
uno , eodemque actu caetcris quoque datas . 

Certe ab hac sentcntia penitus dissentii CI. Bossuetius ; quodque 
notandiim est celebri eo Serm. de Vnitate , quem habuit in Comitiis 
Cleri Gallicani an. i68s. Nimirum animadvertit , Chrìstum , qui Pe- 
tro dixit; Qttodcumtiue ligaverit ec. , hoc idem et caeteris Apostoiis 
dizisse ; et insnper : quorum remiseritis ec. An vero uno , eodemque 
actu ? Immo ex contextu ipso manifestum , alt , apparerò consilium 
Christi ( quo Mysterinm Unitatis completurus non jam plures , sed 
unum, et soliim Petrum sin^ulariter alloquitur), consilium, inquam, 
fuisse Christi : „ Ut uni primitus largiretnr , quod pluribus erat post- 
„ modum largicurus : sic tamen , ut posterior concessio nil de priore 
„ detraheret , nec ille . qui primum appellatus fuerat , locum suum 
„ amitteret : Primum, ( pergit Bossuetius ) illud verbum : quodeumque 
„ b'^verie ec. uni dlctom , hoc ipso sub ejus potestatem redegit caete* 
„ ros . quibus postea dicturus erat : quorum remìterith ec. Cìpippe- 
„ promissa Chnsti non secus , ac ejus dona , sunt site poenitentia { 
,, quodque semel indefinite , et universe datum est , irrevocabile est | 
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nomerà sunt in hanc sententiim eorumdem Testimonia , 
•y ex qoibos panca leiigo i, . Pauca revera seligic , nec ea , 
(ametsì apod Patres frequentissima , quibus ptincipalis illa po* 
cestas in Petrum collata splendidius elucet . 

,1 praeterquam quod in {«testate • quae in ptures dividitur , particio 
f, suam secum ipsa restrìctìonem aPTert : Centra vero potescas , quac 
tt et uni datur • et super omnes, et sinc ulla exceptione dacur, in- 
f> fèrt plenitudinem ; et sicut omnit est expers partitionis , non alios 
habet limites , quatn quos rnula praescribit >, . Atque hoc ipsum 
conlirmat Bossuetius Uiculentis Patroni auctoritatibus , quibus edoce- 
mur , Ecclesiasticam auctoritatem primittis in Petro uno, et solo con- 
nitutam non aliter in alios fuisse subinde dispertitam , quam sub ea 
conditione , utadsuae unitatis principiiim perpetuo revocaretur , atque 
omnes, a quibus exercenda foret omni consequenti tempore ipsi eidem 
Othedrae indissolubili vinculo devincti manercnt . 

Praeclarae hujuscc doctrinae , quam ex Evangelio ductam , Patrum 
auctoritate rohoratam CI. Antistes latius exposuit, stimma referturad 
haec duo capita . i, Ecclesiasticac potcstatis plenitudinem super om- 
nes , et sine ulla exceptione uni, et soli Petro primitus a Christo da- 
tami idque antea , quam in alios Apostulos dilTimderetur : quo uno 
refellitur sententia Febronii ajentis , uuo , codemque actu potestatem 
Clavium Petro, et caeteris Apostolis datam esse. 

t. Per illam partitionein , qua potestas Clavium in caeteros Apo- 
stolos deinceps dilTusa est , nil detractum fuisse de potcstatis plenitu- 
dine, quae primitus in uno, soloque Petro viguit sine ulla exceptio- 
nc super ipsosmet -tpostuios , quos Christus prima illa singulari allo- 
quutione Petro sulijccer.it . 

Qtiid ex duobus bisce capitibus consequens sit , patet jam perse- 
se . I. Si primitus in uno Petro tota viguit plenitudo Ecclesia uicae. 
jsotestatis , tiim profecto uous Petrus utpote solus Dux , et Pastor 
universi Gregis ordinariam certe , et immediatam in universa F.cclesia 
jurisdiciionis potestatem obtinuit . t. Si partitio , quae subinde facta 
est in caeteros Aposcolos, oil detraxit de pristina illa plenitudine in 
solo Petro primitus collocata , ccite Petrus , posteaquain caeteri etiam 
Apostoli potestatem Clavium accepere, totani quoque retinuic pristi- 
nani illam super universum Gregem ordinarjae , et immediatae juris- 
dictionis amplitudinem , quam cum plenitudine potestatis super om- 
nes, et sinc ulla exceptione primitus acceperat. 

Tota vis ai^umentationis ex hoc uno capite pendei , quod prae- 
clare est a Kossiictio constitutum , Petrum ante omnes caeteros Apo- 
stolos potestate Clavium a Christo donatum fuisse . Qiio luco mirum 
jirofecto , Adversariis nostris , dum Primatum Petri obscurare mo- 
liuntur , talia excidisse , quae piane convincunt contra ipsos , to- 
tani vim Eccicsias potrs'aiis in uno Petro primitus reapsc consti- 
tis.se! Auctor lilielli , cui mendacissima inscriptione titiiltis additus est 
l ox vrritat'n , extrema p. 66. scribit , notatum ab Augiistino fuisse: 
„ festo die ilio , quo celcbratur Cathedra S. Pen i , hònorari Catlu- 
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Recte porro se babent , quae de inrerpretatione Celebris 
lextus apad Matth. c. ifi. v. 18. Tu es Petrus, et super 
/lane Petram eloquitur; ,, tesi tutem Percor/i , super quam 
aedificaturuni se Christus Ecclesiam suam signiiicat ; ali! 


„ drsm Episcopalem , quatn Petrus ipse pi iimis consccndit , in eadem- 
,, qiie hopt rari bacei dotale Ministcriiim , quasi hoc vellet intelfigi , 
,, «miies Episcopos, Pastores omnes in ca ipsa Cathedra sedere, in 
„ qua Petrus est primus colli catiis „ . Luculentiiis etiam alteriiis li- 
belli Aiictor, cui titulus: Kifiessuni s pru it Breve ec. , cujus haec 
serba sunt §. 58; „ (^iieinadriuidtim Epist. 71. «7},, et !ib. de U/ii- 
,, tuie Ledefiur àuQtt S.Maripr C^’priainis, ante caetcros omnes A po- 
,, stolos ab Jesu Christo S.Petrus acccpit Sacerdotium , et solns iuter 
,, omnes, ac prò omnibus Clavii.m potestatem accepit , ut hoc pacto 
„ sipnificarcttir Sacerdotalis Unitas „ . Profecto si S.Pctrus Cath.-dram 
fpiscopalcm primus consoendic: si primus in ea collocatus fuit ; er- 
po antequain alii conscenderent , primus, et solus Cathedr.m Poisco- 
palem Petrus tenere debuit j atquc adeo in se potestatem collidere , 
quae in tota viget Cathedra Episcopali . Rursum si Petrus Auctore 
Sancfisslmo Martyre Cypriano primus, et ante caeteros t mnes l/io- 
sUdiut Sacerdotium acccpit a Jesu Christo ; tempus ergo fuit aliquod , 
quo tempore , quum solus tota potiretur in toto (Jrege Sacerdoti! ple- 
nitudine , -toiam quoque habuit in tota Ecclesia ordinariam , et imme- 
diatam jurisdictionem , cujus nemo adhuc alius particeps effectus fuerat. 

Ac ne quis in hujusce Sacerilutii , de quo hic agitur , inte!lii»en- 
tia hacrcat forte, aut aberret ; notandum , duplicem esse in Sacerdo- 
tio vim , et potestatem ; imam in Corpus Christi veriim , quae com- 
munis en totins Ordims Sacerdotum etiam infer/orum , quam Aposto- 
los-omncs acccpisse in Coena , Sacerdotesque a Christo constitirtos 
esse constJt ex Tridentino Sess. ea. Can. e. , aitcram in Corpus Chri- 
tti Mysticum , quae quum ad regimen pertineat , potestas dicitnr ju- 
risdictionis , eaque nimirum in Episcopati! , tamquam in Sacerdoti! 
plenitudine pctissimum eminet . De hac intelligendiis Tertulliamis , 
quum ante Cyprianum scripsit ( Scorp. c. io. ): „ Claves Deminum 
I, Retro , et per eum Ecdesiae reliquissc : Cyprianus in Tertullia- 
ni scriptis multum versatus; Optatus Milevitanus de Schism. Donatist. 
L 7. c. 3. docens : „ Pctrum praeferri Apostolis omnibus meruisse , 
„ et Claves Regni Coelorum comraunicandas caeteris Solum accepisse,,. 
Quo et referri possunt cclcbrcs illae Sentcntiae Siricii ( Epist. y. an. 
Constant I : nuiim in unum plurimi Fratres convenissemus ad Sancii 

„ Apostoli Retri reliquias , per quem et Apostolatus, et Episcopatus 
,. in Christo coepit exordium „ : Innocenti! 1. ( Ep. 2. mim. 2. ap. Con- 
stant):,, Incipiamus igitur adiuvante Sancto Apostolo Retro , per quem 
I, et Apostolatus, et Episcopatus in Christo coepit exordium Cae- 
sarii Arclatensis Symmacho Papae scribentis Epist. 14. num 2: „ Si- 
I, cut a persona beati Retri Apostoli Episcopatus suinsit exnrdfumec. „ 

Niinc , ut ad Bossuetium rede.;mus , linde tota haec disserendi 
ratio profecta est , summa doctrinae Cl. Antististis hac brevi coiiclusio- 

Torn. Xin. D d 
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„ quidem Chtistam ipsum ; olii Fidem , ec Confessionem Pe- 
), tri ; alii denique' cum Petro irliquos etiam Apostolos , et 
9, Diacipulos inteipreteiuur > perttac tiihilominua , ea interpte- 
9, Candì varieiace nìhii detrabi litterali imerpiecacioni , cujus 
,, in discepcando praecipua ratio babenda esc , qua consiat , 
,9 Prtrum in ea Christi disposinone peculiari quadarn ra- 
,9 tiene signi/icari „ . 

Sed iiisupei nocaiiduiti , Doctores illos , aut Patres , qui 
varias illas iticerpTetaciones acculeruiit , non propterra germa- 
nam , maskimeque propriam ejusdem lextus significatioiiein 
deseruìsse ; veruni ea omnino retenta in alios quoque sen- 
sus , quos recondita, pleneque niira Divini Veibi foecundi- 
tas abunde suppedicat , pio rerum , de quibui ag< batic, opor- 
tunicate intendisse . Hoc ipsum praeclare oliservai Natalis 
Alexander laudata Disserr. 4. in I. Secai. 3. , nimirum : 
19 S, Aiigustinum ipsum j et nunnullos alios Patres, qui baec 
„ verba, et super hanc Perram , adChristum ìnterdum re- 
,, ferunt, non exdudere aliam expositionem , qua ad S. Pe- 
„ 'rum convenientius referuntur a caeteroium Patrum Glio- 
9, ro 9 immo utrumque sensum adsrruere >, • Quod idem de 
aliis incerpretationibus confirmat perspicuis in eam rem prò* 
latis testimonìis . 

Ad extremum baec Fehronius adjicic non sine qnadam 
rnimadversione praetereunda : „ De quaestione , cui per so 
,, ipsum 9 et principaliter Christus Clavium potestatem consi- 
„ gnaveritt ita ante duo SaecuU , ec amplius scripsic Marti- 
„ iius Azpilcueta dictus a sua Patria Navarrui, Komae Poe- 
9, nitemiarius , ibidem anno 1586. defunctus , in Gap. Novìt 
,, de Judiciis, Notab. 111 . n. 84. Non est consilium in prae- 
99 lentia definire , cui principaliter Ecclesiae potestas fueiic a 


ne comprebenditur : Unii et Soli Petro primitus data est a Christ* 
potestatis plenitudo super omnes , et sine ulla exceptione : Primitus 
er^o Petrus habuit ordinariam , et ìmmediatam jurisdictionem super 
universum Gregem . ac nominatim in ipsosmet ettam Apostolos, quos 
alloquutione illa prima Christus sub Petri potestatem redegerat. Atqui 
nii postea detractum est de tota illa potestatis plenitudine . quam se- 
mel, et sine poenitentia Christus in Petrum contiilit . Ergo si primi- 
tus Petrus cum potestatis plenitudine ordinariam super omnes, et im- 
mediatam jurisdictionem accepit, eam postmodum in Successores pro- 
rogandam retimiit . 

Quae quidem data occasione praemonenda ccnsu'mus , in ea dein- 
>- ceps loca transferenda , qiiibus de potestate jurisdictionis scrmo recurrct. 
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,, Cbristo collata ) an tori EccJesiae , an tcio ipsi Ferro, pio- 
,, pter roaximam illam discordiam liomanoiam, et Parisieii- 
,, Slum. Hi vero, quibus adhaeret Gerson , teuent totam datam 
,, esse Ecclesiae y Ficee exercendam per nnum , acque adeo iu 
,, aliquìbus saltem casibut Conciliuni esse aupia Papam „ . 
Tum aubjungic FebroniuS) banc se quaescionem in medio re-, 
linquere . 

Hic porro vìdetur non aolum in medio quaestionem re- 
llnquere , de qua hic non agìcur , num in aliquìbus salcem 
casibus Concilium sic supra l'apam ^ sed et in dubium , ec 
discrimen vocare , quod paullo supetius conscanter, ec aperte 
docuic, certìssimisque auccorìtatibus confirmavic , Claves Petto 
Princìpaliter a Gbrisco dacas esse ; Quin videcur et istud in 
quaestionem adducete, de quo nìhii in allato Navarri testimo- 
nio, an Chriscus Petto per se ipsurn ‘CAviv'xnm potestatem cou- 
signaverìt ; quasi non per seipsum Chriscus Petto dixissec : 
Tibi (Uibo Claves •. Et rursnm : Pasce Oves rneasi Et insu- 
per ; Confirma Fratres tuos . 

Neque vero est , quod in haC excitanda dubicatione tueri 
ae, ac tegrre Auctoritate Navarri sibi blaudiatur . Aie Navar- 
Tus, suum non esse consilium iu praesentia quaestionem il- 
lam definire . Aperienda erat proinde praeseiitis ejus consilii 
ratio. Nimirum , quum Eccb-siasticam potestatem definire ag- 
,grrssus esser Navarrus, proposìrum ipsi fuerac ejusmodì de- 
fiiiitionem edere , quam in'mo , qui Catholicus audire vellet, 
nec Al tiaiuus ipse inficiar! possec. Ob eam caussam abstinen* 
dum sibi duxir eo luco ab ea disputaiione, quae de superio- 
ris aucteritatis contcntioue , quod atrinet ad Pontificem , vel 
Concilium , nonnullis in Scholis vrrtebatur ; nec adeo quae- 
Etionem attingendam , quae de subjecto Clavium prodierat non 
solum Komanos inter, ec Parisienses , sed et incer Parisien- 
ses ipsos , qui tamen plurimi ab Richerii errore longissime 
semper abfuerunt , quod forte Navarrus non satis caute ani- 
niadverterat . Alìunde quid de tota illa contentione senserie Vie 
Religione non mìnus , quam doctrìna , et eruditione praestans , 
intelligi potest ex bis , quae scripsit 3. l!b. Consil, Tit. de 
/lis , quae fiitnt a maj^ par. . videliccc Papam longe aliter 
praeesse Concilio Generali , quam Archìepiscopum Provin- 
ciali : „ Quia, inqtiit. Papa praeest ut Persona, in qua re- 
„ sidet tota potestas Ecclesiae , ira , quod soliis potest statuero 
„ iTuidquid ciim Concilio posset Quin et in /lac ipsa Re-> 
lece, in cap. Novit , quae a Navarro pronunciata est An. ae- 

D d a 
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catis auae 55 . in inclyia Gonimbiicensi Academia , tascatur , 
quidquid diccurus esc , ea se mence diccurum , uc iiolic vel 
traiisversuiii , ut ajunc , uiijruetn secedere a Romana > quaa 
una esc omnium Ma^ìstra, Ecclesia. 

Sed ja n fone veieri coepit Fcbronìus , ne qu!d'|uam a 
se praetermissum videretur, quod ad minuendam quoque mo- 
do Poiicifidam auctoritatem \alcre possec , majora deinceps 
hujusce suistudii, et animi exempla daiurus . Caeterum quod 
ex illis R'avarri verhis dr.fìnire non audet , mim Fonti t>-x non 
alitcr suam porestatem accipiat , iiisi i|uateiius haiic Oliristns 
Ecclesiae ioti comulerit , cxercendam tamen per unum, iti 
eo primum suam incoiisiamìim prodit, qui panilo ante disec- 
tis Scripturae tesiinioniis pati-fecfrit , Aposiolos in rejjendis 
Ecclesiis ita se ^essìsse , uc mhil se a corpore Cenere piane 
ostenderent , suisque munetibus non Keclesiae , sed Christi 
Domìni nomine perfitnetos esse; Deinde haec ipsa ejus in- 
constamìa eo mìnus excusationis liabet , quod^Febronio , si 
guidem constare sibi voluisset , nulla nietuenda controversia 
videbatur vei cum Doctoribus illis, q li Episcoporurn potesta- 
teni suis in regendis Dioecesibus non a Coetu Fid' liu.n , s»d 
a Ghrisco immediate repetunt . Quod eni n isti om'iibus in- 
discriminatim Episcopis nitro concedont , ut a D oi imme Ha- 
te suam potestatem accipianc , hoc ipsiim uni Romnio Pon- 
tifici negare haad possunt ; eo vel maxime, quod siiiguliri- 
hus Episcopis sua cuìque perciò Gregis non Divino , sed Ec- 
clesiastico inscituto assignata est; Petro vero, Episque Snc- 
cessoribus Grex totus Divina est instiiutione commendatus , 
Praeterquamquod qui a Chtisco immediate jurisdictionem Rpi- 
scopalem repetunt, eam ipsam auctoritati Romani Pontificia 
ohnoxiam , et subjectam confitentur ; et proinde haec ipsa , 
Cui caeteri Antistites Divino jure subsunt , multo potiori ra- 
lione immediate Deo accepta tefecti debeac . Sed de bis ple- 
ntus infra dice tue . 

P 0 S I T I 0 III. 

„ Ecclesia est Societas hnminum, in qtia haptizatì Fide» 
,, lesex iiistitutione Ghristi sub legitimorum Pastorum, ac prae- 
» cipue Stimmi Pontificis regintine degunt „ . 

ANIMAD. Definitlonrm Ecclesiae sapienter a V. Bellar- 
mino ptopositam vindicandam cum Touriiclio sustipic adver- 
sus Daunojum. 
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Agnoscit ili Ecclesia »erum llegtmen a Christo Domij^o 
fnsticuium triplici coastaiis potestatc , J/idictUoria, Impera' 
tiva, et Coercitiva . 

Rtrfrllit propositam a Protesrantibus dcfinitioiiem Eccle- 
siae , qua dicirur Sorictas aetjualis ad colendum Detim sc- 
cundtim doctrinarn a Christo traditnrn ec. Oscenditque 
haud ai'qualem dici posse docieiatem, in qua ex Chrisci in- 
siituto alti sunr Regentes , alii Parentes . 

P 0 S I T I 0 IV. 

Hujus regiminis porestas a Christo instituta veratri sub- 
y, jectioiiis , et ohedieiuiae obligationem muliicudini imponit 
AMMAD, P.rf. !Ciuin Regimi‘11 tribus ex partibus coa- 
lescf-re dncet, potestate lùmaarn Legislatoria ^ Jndicatoria y 
et Coercitiva \ coiifiri-natque , rriplicem batic potestatem Gbri- 
aiuiii Prarpositis Ecclesiac contulisse ; quam in rem aptissimis 
uiiriir Apostoli lestimonlis . Tum addlt ; „ Loiigum foret eiiit- 
», merare determinatioiies , eotistitutiones . praecepta , et man- 
data alia ab Apostolis prò re nata edita y quae in eorun» 

,y epistolis prostaiit ; multo magis Canoiies , qui ab Aposto- 
„ loruiTi Successoribas protemporum varietale, et remmexi- 
y, gentia in Sytiodis conditi sutu 

Mox recitata Protestantiiim sententia , qui s'atumic, 
transisse quidem ab Apostolis in posteros docendi muiiu», 
non iiem f retidi let»es, eorum errorem coarguit bis verbis : 

>, At quis non iritelìigit, sicut in nulla alia, ita nec in Ghri- 
», stiana perpetuo duratura Societate sine Legislatoribus aeque 
r, paruin pacem , et feliciiatem Ecclesiae , ac sine Doctoribus 
„ saiiam doctrinarn Ueligionb Ghristianae conservati, promo* 

,, verique posse ,, t 

De judiciaria potestate , quod attitiet ad controversia* 
Fidei , ac Morum ditimendas , videtur sese Tourndii expli- 
cationibus magna ex parte accommodare voluisse . 

Quod aiiinet ad coercendi . puniendique potestatem , agno- 
scit „ babere Ecclesiali , vel a se iosa , et vigore suae in- 
5, stitutionis jus suos Fideles ad obedieiitiam cogendi , impo- 
1, nendi eis poeiias caooiiicas , non salutares tantum , sed ve- 
,, ras pocnas spirituales medds setitentiis, et censutis , qiia* 

„ primi Pastorvs jus habent in Refractarios proiuinciandi ..... 

Ex bis concludir non posse non agiiosci, quod in- 
yy dtp.ndeotet ab ea patte jurisdictionis, qua ex libetaliiato 
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,, Ctirlsriinorum Principam Ecclesia ftuitut, ipsa etiani ex 
propria sua substamia exceriorem , veiamque jariadìctionem 
,, obiineat , quae includic pocestatem in crimina inquireudi , 

„ lleos ad suum Tribunal vocandi, testimonia, et ptobatio- 
„ nes recipiendi , senteniias pconunciandi , et spirituales poe* 

„ nas infligfiidi,,. C*) At vero de toto isto genere poena- 
rum Spititualium , quaium iiifligendarum potestatem Ecdesiae 
concedi! , deque parte illa jurisdictionis , qusnn Chrìstianorum 
Principum liberalìrati acceptam refert , quum non saùs expli' 
caie nientem sqam aperire volnerit , verba ipsa reciiabimus , 
qaìbus ìllam aut intelligendam , aut divinandam proposuic : 

,, Quum igitur, inqiiìt p- a8. , aummam in Ecclesia coerci- 
,, tionis genut excommuiiicatìone , sen privatione juris Chti- 
,, stianae Societatis contineatur ; istiusmodi autem piivatio ea 
,, dumtaxat bona apectrt, quae a Societace ista . qua (ali, 
,, promaiiBiit , Q 2 ') regola inde velut auapte nascitur , qua 

(lì Fatetur Febronius . oiiod per we perspìcuum est , poenas Cano- 
nìcas ab Ecclesia jure «uo statncas fuisse ; quippe quae a primis jam 
Ecdesiae Saeculis decrelae Tuerint , quo tempore quum Ecclesia raJ- 
dis omnibus a Saeculi Principibus vexr.refur , nihil sane juris , aut po- 
testatis venia eorum , vel concessione nancisci potuit . Porro poenae 
istae Can- nicae Canonum auctoritate puhiice in Ecclesia sancitae non 
. in sola interiori poenitentis aniinae castigatione sistebant , sed et reos 
ipsos in exteriore judicio convictos , vel ccnfessos publicis corporali- 
bus afflictationibus perFerendis addiceb. nt : jnstas, dcbitasque 

poenas persolvere itli tenebantur, quibus erant imposilae , ut eas per 
contiimaciam evadere non possent , quin se novo scelere obst’ingerent . 
Quo patet , quam alienum sit , niiod ab Ecclesinsticae aticrorìtatis ob- 
trectatoribus alTerri solet , prim’s illis temporibus liberum fuisse, prout 
cuiqiie libiiisset, poenis indictis su'^jicere scse , aut subtrahcre : Neo 
enim 1 si de jiista libertate agitur, libera dici valet justi praccepti vio- 
lótio : Ncc imposita lege solutus , ac libcr est existimandus , qui > etsi 
possit imrune ron parere, non ideo solvere ss potest obligatione pa- 
rendi . Nulla quippe Jiisfa libertas contra praecepti obligationem . Pro- 
pterea 1 si quibus erat imposita poena Canonica, latae in eos Senten- 
tiac parere tenebantur, debita haec in subjcctis parendi obligatio vi- 
gentem in Praepositis demonstrat ferendae Sententiae auctoritatcm le- 
gitimam . Qiio magis , magisque constai , a Deo in Ecclesiam manas- 
sc potestatem , qua semper usa est , disciplinae non modo constitu'-n- 
dae , sed et consentaneis poenis sancicndae, qiiam absortum foret Prin- 
cipum indulpentiae in illis primordiis acceptam referre • 

(lì NonnihiI ambiguitatis habet , quod hiesubiungit Febronius , />ri- 
vationrm inrit Chrhtiuntie Societutis , qua excommunicatio contine- 
tur, ea flhmuixur hma spfrrure , owie a Sucierure ista, naa tali, 
promanant. Nam si hoc ita vult intelligi , quasi excommunicatio non 
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discernere, quu coercitiones Ecclecis jaie proprio intenta-< 
„ re valeat , atque dutn aliqaas facinoiosis , ut ad fragem re- 
,, deant , reipsa influiti quid in iìa agac jure proprio, et Di* 
„ vino , qnidve ex Principum Saecularium concessione , ac** 
j, que Bssisientia: ha Reverendissimus Uautenstrauch Insc. jur, 
„ EcrL sect. I. eie. .9 . 

Quam vim buie regulae , quasi per transennam indica* 
tae, tribuat Febronius, curiosius rimari non vacar . Tantum 9 
ne aliq lis in Spiricualium poenarum intelligentia nobis error 
objiciaiur, noiandum ducimus, poenas Ganonicas, quae vel 
priorum Saeculorum usu invaluerunc , inier eas a Febronio 
ipso rnunierari , quas vigore suoe institutionis , jure scili* 
cec proprio 9 ac Divino Ecclesia valet ìnflìgere . Jam istud no* 
tissimum est « poenas canoiiicas, quae ipsìs aniiquissimia Ga- 
nonum statutis decernuniur , cametsi spedato fine spiritila- 
les jure 9 ac merito dìcantur, spoetato genere ipso corpora* 
lem sane perpessiouem , totiusqne personae affiictationem 
quanidam inferre, quarum proinde infligendarum potestatem 
qutsqu's Ecclesiae volet ahjudicare , illi eric cum Febronio ipso 
confiigenduTT) . Et quamquam evenire queac, ut contumaces 
homines perferre illas di;trectent , non propterea obligatione 
solvuntur, qua jubenti Ecclesiae parere tenentur; siquidem , 
ut ad extremum docet Febronìus : 9, Legislatoriam , Judicia- 
c riam , et Punitoriam potestatem parendì 9 sen obediendi obli* 
,9 gationem post se ex parte subjectorum trabere , sponte ia- 
,9 telligituT,,, 


P O S I T I 0 V. 

9, Propterea Inrer duodecim Apostolos uiius C Petrus ) 
9, elecius est , ■ ut Capite constìtuto Sebismatis tollatur oc- 
„ casìo .. . 

ANIMAD. luPosiiionis hujusce confirmacìonem longutn 

•liam privationem ìnducat , quam ut excomminicatus a Sacramento* 
rum pcrccptione , et a communione in nb'init cum Fidelihus arceatur . 
profe cto repugnac Apostolicae Sanctioni t qua excommunicati a civili 
etiam fidclium consociatione arcentur : cuju* rxtcrioris poenae infligen* 
dae auctoritatem Ecclesiae non denegahit , quisquis meminei it Aposto- 
lici praecepti : Cani fjiitm'idi nre eibiim tiimerr ; atque ut est apud 
J ’han. ; Nrc ave ri tlixerìfit . (ina in re permultis Ecclesiae legi''us , 
et a doctissimis Viris diligenter, et accurate pertractata non est hujus 
io:i diutius imrnorari . 
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satis , iiec a proposito alienum profert Banlielii testimoniami 
quod Lrevitatis caussa nomiisi ex parte referemus . Sic au- 
tem habet p. 34: ,, Episcopi loiige plurimi suni in Ecclesìa; 
,, quo autem pluies sunt , eo citius ìmer mnltos reperiuntuc 
conteiiiìosi , petiìnaces , scìeiitìa ìiiflati , et Chariiatis , vel 
,, etiam Scieniiae aedìficaiiiìs expertes . Locorum iniervallis 
,, per lotum Oibem dìsiiiicii raro in unum coeunt adeo, ut 
,, non sit alia facultas cohibendi baerescs . et Sehisniata , ut- 
5, potè quae ut caiiccr serpuiit, quam siibordinatio , et de* 
„ pendentia illorum ab uno , et primo visibili l.apite neces- 
j, saria, et eximia potesiate cosdem in officio , ordine, et com- 
j, munìone continendi irstrucio, sìne quo alioquin muliitudo 
j, Episcoporum induceret confiisionem , et saltem ad haere- 
), ses , Schisniataque fovenda plus viriuin baberet . quam ad 
5, recise fìdei coiisensioiiem , et unitatem Hidigionis promo- 
„ vendam , et coiiservandani . Atque tota in eo tonspirat ve* 
„ neranda Pairum antiquitas , et consians Ecclesiae Traditio , 
,s Primatum iVtri nexum, et vinculum esse communionìsEc* 
„ clesiasticac etc. „ 

Ex bis porro intelli(rere facile potui^ Felironius ■} quarti 
iiecessc sit ad Fidei, Di.'Ciplinaeque conservaiionem j ut di- 
visi per Oibem Episcopi Supremi Capitis auctoriiate regantur; 
41 CC eani eetbis tantum, et velut ad speciem observeiit , ac 
vereantur , quasi singulis Episcopis jus, fasqne' sit decreta, 
quae a Sede Apostolica eduiitur judicio suo siibjicere; ac, 
prout ea magis , vel miniis convenire censiierint , ex arbitrii 
sui sententia recipere , vel respuere . Quam facuUaiem si sin- 
guli sibi Episcopi sumerent , nemo non videe futurum , ut 
ex ea turpis illa coiifusio , totiusque ordinìs perveriio exori- 
tura esser , quam non a'iier praecaveri posse grsviter monet 
Baribelius 9 nisi firma, et integra in capite maiieat excellens 
illa potestas , quae aingulos Epìscopos in officio , ordine , et 
commutiione coiirineat . 

Primaius insuper necessiratem p. 36. Febronius ve! ipsa 
etiam illustrium inter Acarholicos virorum , Grotiì videlicer , 
ac Leibnìtìi coiifes*ione conflimat. Quo loco velini ipse co- 
gitar, num satis Caiholicum Antistiiem decear , vix panilo 
majora, et aegre qiiidt m Summo Eccl-siae Poniifici concede- 
re, quam quae isti Acaiholici rei perspìcuitate convìcti nitro 
ei detulerunr . 

Jam itaque Febronius hoc ipso* loco , diim Romani Pon- 
tifìcis Primatum veieri se ptofiietur, hoc tamen nioaiium ad- 
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^kndnm oensuic : ,, Satnmas Pontifex Ecclesiae Caput est C<} « 
«} non a corpose independens» sicnc Cfatistas; sed ejus su. 


(i) NU antea notandam eensueram in co , ^uod monet Febronìus,' 
Romanum Pontificem , dum Caput Ecclesiae dicitur , non Caput Esserti 
tiaU , ac principale , quod Christus est , intelligi oportere , sed Hi- 
nliterìale : Qpippe ex antecedentibus recte id intcllectura a Febronio 
videri poterat . At mirum , quanto studio proximis bisce temporibus 
dhtinctionem iliam urgere coeperint Pontificii Primatus Oppugnatores 
rati , se terrifìcum quid in silo Ministerialis Capkis vocabolo repe- 
risse , quo ea> quae inest in Capitis appellatione • digr.itatisamplitu- 
do non imminuatur modo, sed et penitus dejiciaturl Incpti , qui se 
tam insolenter jacCant in unius captiosae vocis ambigm'tate , quae nul- 
lo negotio depellitur . Etenim ministerialis isthaec appellatio nna est 
ex illis vocibiis, quae ad aliud referuntur , ut proinde , quae sit cuins- 
ve ministerialis ofiicii ratio , intelligi nequeat , nisi perspectum sit • 
quo principali atictore , cujusve muneris fungendi caussa sit illud mi- 
nisterinm densandatum. Cìuare ad rectam hujsisce appellationis intelH- 
gentiam quum Romano Pontifici tribuicur , qtiaerendura ante omnia 
est , cui principali auctori , et qua de caussa sit Romani Pontificis mi- 
nisterium referendum . Quaestio nec obscura , nec difficilis . Qiiippe 
idem est , ac quaercre , ncrum ne Petrus a Christo , an ab Ecclesia 
Caput sit Ecclesiae- constitutus ? Jam quis Cathoiìcus dubitcC , quift 
Petrus non a Gregc , non a Coctu Fidelium , non ab Apostoli! , aut 
Discipulis, quos omnes prima Christi alloquittio illi subjeceric , sed ab 
ipsomet Christo fuerit Vicaria potestate in terris relictus , qui Gregis 
pascendi , Fratres confirmandi , Ecclesiae totiiis regendae curam , rai- 
nisteriumque susciperet ? Quod si verum est dicere de Petro , verum 
quoque necesse est esse de Petti Sticcessoribus Romanis Pontificibus , 
in quos transit eadem ministeri! potestas , quam a Christo Petrus ac- 
cepit. Ita scilicet a Concilio Fiorentino definitum est:,, Sanctam Apo- 
„ stolicam Sedem , et Romanum Pontificem in universum Orbem te- 
„ nere Primatum, et ipsum Pontificem Romanum Successorem esse 
,, B. Petri Principis Apostolorum , et verum Christi Vicaritim , totius- 
r, que Ecclesiae Caput , et omnium Christianorum Patrem , ac Docto- 
„ rem cxistcre ; et ipsi in beato Petro pascendi , regendi , ac guber- 
,, nandi Univcrsalem Ecclesiam a Domino Nostro jesii Christo ple- 
„ nam potcstatem traditam esse „ . Capitis ergo ministerialis tota 
vis , et ratio in Petro , Petrique Successoribus hoc unum prae se (ert , 
Petrum prae ceteris electum ceti Christi verum Vicarium, e: Mini-- 
strum, qui Christi vice, nomine, ac potestate ab uno principali Au- 
ctore Christo accepta toti Ecclesiae regendae , et gnbernandae praefi- 
ceretur . 

Atque hoc ipsum de Petri Successoribus Romanis Pontificibus ex 
acquo valere , si forte minus auctorìtate Fiorentini Decreti adversariis 
nostri! persuadere possiimus , auctoritatem certe non detrectabuiit Au- 
ctoris ejus De/ensionis , quem tumquam òi/dus Ecclesiae recentiiis 
nunquam se deserturum Febronìus ipse profitetur Posit. ii. p. /a.. 

Tom.XlIl. E e 
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y, stpntitioae . ac ope indigeas , siue qua suatn fÌTmitatem • 
^ vìi;orem, et dignuatem amitceiet , quemadmodum Sutus HI. 
^ sciibebac ad Episcopos lllytici anno 437. apud Coustanc 
p Col. 1272. „ . 

Veram . nequid ambigakatislnc lelinquanir, notandum, 
qnum qnis ab alio pendere dicimt , dupliciter id inrelligi pos- 
se; vel quarenus alicnae opis indigetj quemadmodum et Re- 
ges ipsi a subjeais Populis pendenti Tel quatenus altenae 
auctoritati aelat foperiori obsttictos sic, qno pacco non'Ke» 
ges a Popalis , sed Popuii pendant a Kegibas . Qaod homo 
quisque alicnae opis indigeat , id qaidem bumanae coaditionì 


Eam igitnr. velim. audtar.t sic scrìbentem Part. lib. io. c. 5: Ro- 
manam Ecdesiam ex avita , arpie ApostUica Traditivne eo /are, ea 
digit itale ette, ut quemeunque tìbi , eumtlem etiam Eeeletiae uni- 
vertae Dticem, Pasruremqu'' rligat. (Juod si ex Apostolica Tradi- 
tioBe id juris h^bet Romana Sedes, nt qui ei praeficitur, hoc ipso 
Dux, et Pascor Eccicstae universae constitotus tntelligatnr , prolecto 
•t hoc intelligitur , humano quìdem bieco CTcnire , ut onus prae aliò 
PoBtifex Romaniis eligatur , non tamen humano , ac mutabili , sed pia- 
ne Divino, et immutabili Jiire stacutnm esse, ut qui est in Petri Se- 
de locati» , ut Christi Vicarius, ac Minister, non sccns ac Petrus, 
totaque Petri a Christo accepta auctoritate tati pracsit Ecclesiae . 

Hac fignificatione , qiiae una se offerì Catholicis aurìbus , Catho- 
lici Uoctores , qui hanc vocem Capitis minitter'alit interditm usnr- 
panint , non aliud conceptum animo gerebant , quam hoc unum , quod 
dictum est, Petrum hoc ipso, quoti Vicari!, atqci adeo Ministri 
Christi personam gereret , vicaria quoque, atque adeo mini 1 feriali a 
Christo tamquam principali auctore accepta potestate in Ecclesia le- 
genda praeditutn fuisse . Qui vero nativam hancsignificationem in alie» 
nam per insignem frandem detorquent , quasi Petri Sirccessores non , 
ut Petrus immediate a Christo, sed ab Ecclesia nifinistcrii potestà- 
tem accipiant , quo in Ecclesiae gubernatione funguntur , ii turpiter , 
et impie desciscere convincuntur a Verbi Divini eum scrtpti , tum tra- 
diti auctoritate , quam permultis prolatii , iisdemque aptissimis testi- 
moni» Febronius ipseraet Posit. i. luoulenter asseruit. 

Qiiamqtiam nec a Pontificiae dignitatis amplitudine alienum est , 
ut bac signi iicatione Pontifex dicatur Ecclesiae Minister, quatenus 
BOB prò se , sed prò Ecclesia ministerii potestas est a Christo insti- 
Utta . Quqd et Apostoli testimonio deelararì potest ( Colos. l. v. 7, ) : 
Sicut didicittit u6 Epapkra eharitsimo conferva nostro, qui est fi- 
^J‘t prò yohis Minister Christi Jetti ; quo a Christo profecta osten- 
ditur mintsKrii potestas , quam per Paul! missionem Epaphras acce- 
pent . Additor ; et pfo itobis ; quo declaratur prò salute quidem Fi- 
delium , Bon tamea a Coetu Fidelium ministeri! munus illis esse de- 
mandatum , qui regendis Eedesiis ex Christi instituto ab ApostoHs 
praenciebaatur . 
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sic cohaeret, at ab ea separar! nullo modo possit: Hac prò* 
pterea indigentia laborare Pomificem , opusque habere ab £c> 
desia suscencari • alerò fatendum . Quod autem hoc senso 
ab Ecclesia pendeac , quasi ab Eccies» auctoritatem suam ma- 
tuecurj id vero nullo pacto concedeiidum . Neque alia sro> 
tentia ex allato Siiti III, testimonio elici potest . Primumqui- 
dem eo loci non loquitur Sntrus nominatim de Ecclesiae Ca> 
pire ; sed , posteaquam illyrici Episcopos moiinit , ut Anasta- 
sio Thessalonìcensi , cui suas vices commiserat , reveremiaia 
exhibeant , quae Capiti debetuT) tum ea verba subjicit , quao 
aunt a Febronio relata, ex quibus non aliud colligi potest, 
nisi sublata subjectorum obedientia praepediri quìdem posse 
auctoriratìs exerccndae facul.ateni , non ipsam vini auctoritatis 
imniinui . 

POSITIO VI. 

Ouisquis centra singularem Petri Cathedram aliam cot- 
,, iocat, vel ah ejus communione per obedientiae negationem 
,, recedii , Sebi smaiicus est . 

AKIMAD. Agnoscit, non pacto, non foedere , non ullo ha- '' 
mano modo) sed Chtisti initituto factum esse ,, ut Beatua 
Petrus , et post illuni in hac perpetua Ecclesia perpetuo quia 
,, adsit tamquam Caput visibile etc. . Addit : ,, Tantam esse, 

„ tamque gravem obligationem in hac unìtatc viveiidi , ut qui 
,, etiam injuste ab ea praecisus non curat , ut in communionem 
,, recipiatur , separationem ex propria contumacia approbare 
,, censeatur ; pioinde veiutiSchismaticusjure habeatur,,. Tum 
prolato in banc rem Nicolii testimonio lite perstringit eorum 
contumaciam, qui tamdiu paiìuntur , se ab ea uniiate divel- 
li . „ Frustra igiiar , inqtiit , nonnulli eo se se nomine purga- 
„ ri existiniaiu , quod a communione Sedia Apostolicae se non 
„ separavetint , sed ab ipsa Sede exclusi , et separati fuerint , 
y, dum ha«c scpaiatio ex eorum culpa origiuem duxU > et 
,9 pertinacia eorum in caussa est, ne in communionem leci- . 

,, piantar,, . Utinam aliquando buie gravissimo Febronii mo- 
nito isti pareant , intelligantque , ad Cbiisti Ovile non pec- 
tinere , qui Pastoris a Ghristo Praepositi vocem refugiunt, 
aspe'nrantur auctoritatem . 

Ì)emum Febionius «os pergit refcllere , qui ad valorem 
exeommunicatìonis conseusom Ecclesiarum desidetant . Qua de 
te superi us dictum est. 
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P 0 S I T I O VII. 

PrimatHS nonoidinis, inapectionis y ac direction!» ttn* 
j, tura est, sed veiae auctorkatia , ec jurìsdiGiionis „ . 

ANIMAD. Scripscrat Fekioniasp»/770 <7/o libro i quem 
de stata Ecclesiae edidit, c. i.$. xr: „ Principatum Sum- 
mi Pontificia per unìversain Eccleaiara non tara esse juris- 
(, diciionia , qnam Ordtnis , et consociationis „ . Respuic hac 
sua Posiiione dictum iatud a Cathotico Dogmate nimium at»- 
horrens y Romanumque Pomificem agnascic , non honoie tata- 
tura y ac dignitate , sed et auctorkate y ac ^artsdictione piae> 
cellere CO • 

Inter alia Primatus ptra istnd initio commemoiat » quod 
,9 niìtterent Romani Pontlfices tubinde viros in Terras rerao- 
yy tas , qui in Fidcm hiquirerent , et Priraans nomine , ae 
yy mandato de uniiate aut servanday aut restìcuenda invigilv 
yy rent . Ej-usmodi Legatoa , seu t^uacios C <Io< oc Vicari! 
„ quandoque appellabentur > mìicendi raorem antiquiasimani 
,, esse y ec admodum frequeiitem y, pluribus monnmemis de- 
monsciac , eoncludkque : ,, Has Legacorum missiones y quan* 


CO (Jiii Romano Pontifici colfatuitr drvinftits fionori» PfimatuM 
eonctdtint . juris, et potestatis nepant , quaerere ex hi<> non atienìirn 
videtnr , nam existiment , in eo constituendo Prrinatu Chrinum ad 
bonoris gradum spectasse potius , quam ad munus. et officiimi- Prima» 
tui adjunctimi ? Ctuis porro putet , Christum , qui miaTstrarc venir r 
non Biinistrari , voluitque , ut qui Major fnter snos futurus esset , 
minor fieret , diim Unum caeterii praeposuit , de gradu honoris cogi- 
tasse , qui ad otiosain Personae amph'njdinem dirmtaxat perrineret . 
non de Vicaria potestatc, qua universi Gregis atiiitati , salotiquc pro- 
spiceret ? Quid Ecclesiae profuisset unum praeponi , ciu primae tan- * 
tum salutationes deberentur? At profecto non ca fuic ratio Principatus 
a Christo in R^no suo , cjnod est Eccclesia , constituti . Unum scic- 
git , ali Ciaves commttit , quae , si potestatem significant in membris , 
quiblis communicanCLir , multo eam excellcntiurem demonstrant in Ca- 
pite ; Unum, cui Gregis sui et Oves < et Agnos pascendos tradidit: 
Unum , quenv Fratres saos confirmare jussic. Qpae numera orancntil- 
lam praestantcm aiictorilatenv cemplectuntur , ac praeseFerunt, sinequa 
rite praestari nullo modo possunt. CJllo satis intcnigitur, non ita 
Petroi Petrique Successoi^us coFlatam a Christo Primatus dienitai 
temi ut io insigni quodam honoris i velut in magni noinùfls umbra 
consisteret , sed ut ^testatrs praesranriam prò sauitari torins eorpo- 
ris regimine iostitutam ipsa • ut par est , practtantia honoris convta- 
retur. 
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f» do eas anitntisy ac iìdei seivandae necéssicas postala!) 

cum ipso Ptimaca oiiginaiie connexas qdsgue facilo inceU 
M ligie „ . 

Vecum ) qaod non sine intimo doloiis senso dicere co* 
gìmur» in exponendis deinceps Primains jaiibussive in bo- 
jus Positionis explanatione 1 sive in totius operis decarsu ne 
versatur Febronìus , nt ea non illusciaie y sed obscurate po> 
tias , acque in anguscum contrahare , quoad posset» ac pio- 
pe in nihilum redigere roluisae videatur . 

In dirimendis controversiis » quae ad Fidem , Moresva 
pertinent , non aliud Pontifìci trìbuere videtur « quam ut ejut 
judicio velai provisorio magna reveremia debeacur , et a pat* 
tìcularìbus Ecclesiis exbibeatur eo etiam fìne > eaque auctori* 
tate, ut latìus non serpant errores» grassentarque haereses. 
Qua in re licebit quidem Febronio Gersonii, aliorumve recen* 
tioris aevi patrocinio uti » non icem remoiioris autiquitatis 
praesìdio , cu)us camen Ule smdiosissimum se profìtecnr . Sa* 
ney quum in duplici Oriencalium dissidio, cuinam scilicet est 
Amioebenis Episcopis esser commonìcandum , atqne ntrum 
tres in Deo Hyposcases , an una Hypostasis , et tres Perso* 
iiae dicendae forent « Hieron^mus Damasi sententiam bis ver* 
bis effìsgìtabatt), Obtestor Beaiitudinem tuam,.-.. utmihi Episto- 
), lis tuìs sive lacendarum, sive dicendarum Hypostsseon detuc 
>, auciotitas,,. Facile quisque intelligitysicab eorequisicamfuisse 
Apostolicae Sedia auctoritatem , ut in ea tamquam in verìta* 
tis oraculo fìtme « tutoque conquiesceret ; sic enìm mentem 
ipse sDam aperti Epistola 57. notissima • Sic dum Ba- 

(lì Edit. Vallars. 1. class, xv, ad Damasom , quem Doctor maxi- 
oms roffat , ut sibi signi feet , an tres hypustases in Deo dicendae 

J ìnt , vel tacendae -, et cum quo apud Antiochiam communicare de- 
euf.j, Eao, inquit , nullum primum, nisi Cbristum sequens Beati* 
„ tudiai Tnae , West Catbedrae Petri, communione consocior • Prae- 
«lara verfaa , quibiis ostendit Hieronyraus ei , qui Christum sequl ve- 
lit , nccessc prorsus esse , ut Cathedrae Petti communione consocie- 
tur : simulque , dum ait , Beatitudini Tuae, idest Cathedrae Petti 
rommnnione consocior , piane tignifìcat , auctoriutem Cathedrae non 
In alio ab Hieronymo agnitam esse, quam in eoi qui Cathedram te- 
nerec : quo patet , quam longe recedant a Patrum mente , ac Sentert* 
tia qm Cathedram scj'ungere molluntur ab co , qui praeest Cathe- 
drac • Sequftur jiorro Hieronymus : -, Super iDam Petram aedìficatani 
„ Ecclesiam scio . Quicomque extra hanc domum agnum comederit , 
,1 prophanus est . Si quis in Noe Arca non fuerit , peribit renante 
I, Diluvio „ . Ac deinceps : ,, Non novi Vitalem , Melctium respuo , 



ANIMADVERSIONES 

silius ad Athanasiam sciibebat Bpist, 6 ^ kit Tftfbn, quae 
ncinntox a Febronio p. 46: Visran esc mibi y m scrttwiar 

„ Episcopo Romano y ut goae bic geroncac y conaideret « et 
yt semenfiam expromat Patabimot, ab ibis ftavissimis , 
•anctiisitnisque Patnbus non aliud expeciacnm foisse , n'isi 
pendena, et prtwisorium , quo d none upant , iudiciuni, guod 
•animoa ot antea dobios y inceetosque celUiqucret ; non autem 
itxam , cerramque senceanani , qaae rem defìniret , omneniqne 
in posterum dubicationeni amoveiet ? Jare proinde Summus 
Pontifea Afatbo non ad Sedia suae ostentacionem , ut probe 
notac TourneUits de Eccles. q. 5. art: 2. , sedad salutem pu^ 
Uicam sic ad Impoatores scripait : „ Peni adnirenie praesidio 
•y baec Apostolica ejus Ecclesia nunquani aTcrìtaris via in qua- 
y, libet errorb parte deilexa est y co)Qs auctoiiratem , utpote 
«y Aposrolorom omaiam i^ncipis, semper osnnis Catholica 
yy Christi Ecclesia, et universales Syaodì £deli;er ampleccen- 
y, tes in cuneds aequutae sunt ; oniMcsque Venerabiles Patnsi 
yV eins dectrmam amplexi y, . Alia p^iscis e Saeciilis perita 
ciusdem verìtaiis monumenta deinceps suo loco proferencur. 

Hanc tot aetatum decursu deiapsam ad se Pairom Tta- 
ditionetn coUepir Bernanlus , bisque vwbis complexus est 
Epist. 190. (uUnnocentium it, Oportet ad V-estnim refenrl 
yy Apoatobtum perìcula quaeque , et scendala emergeatia in 
y. Regno Dei y ea iTraesertim y quae de Fide coniingunt . Di* 
y, gnura namque arhitror, ibi potissimum resarcici damnaFi* 
ss dei, ubi non poesie Fides sentire defectum.y. 

Persie Febrenitu p. 48: yy Si prtvaiis Ecclusiis Judicio 
yy Sommi Pontificia non acquìescentìbus mota controversia ma- 
li ignoro Panitnom. Quicumque tecnm non colligit, spargiti hoc 
Il est 1 qui Christi non est , Antichristi est . Et n. J: „ Quamobrem 
Il obttstor Beatitudinem Tiiam per Crucifixam Mondi salutem , perKo- 
ti mousiam Trinitatem , nt mihi epistolis tuis sive taccndarum, sive 
yi dkendarum hypostaseon dctiir anctoritas „ . Quis non agnoscat eam 
atictorìtatem hoc loco ab Hieronymo quaesitam , qnae certiim , fixnm- 
qve judicinm contineret? Epis^ porro xvi., alias $B. ad eiimdem Da* 
inasnm : „ In tres partes scissa Ecclesia ad se rapcre me festinat . . . 
I, £fo interim clamito , si quis Cathedrae Petri jungitur , meus est ; 
1, Meletiusi Vitalis , atqoe Paulinns cibi hacrere se dicunt . . . * id* 
Il circo obtestor Beatitudinem Toam, .... ut mihi litterìs tiiis 1 
Il apud quem in Syria debeam communicare , signìfices „ . Quibus ver* 
bh pahim fit , de communionis necessitate cum Romano Pontifice 
non aliar Meletiumi Vitalemi PauHnum scnsissc, ac sentirei Hiero- 
nymus . 


Digitized by Google 


QT POSTIQNBM m '«s| 

„ gis inaidefick „ cedtigjt io caosa NeatoriuMoin I Mo^ 

,» iioihelitarujB , Prorestanuam ita» ut malo levando unietiiHi 
>, supetsU Generale Comrlium, toni ad piaceipiium Horoani 
,) PootiEeis mumifi pcFimet euray et opcr»y ut ex unraeia» 
jf Orbe Episcopi Catholici convocentur sub Hieraichica ipaias 
„ praesidio ottaaiuFide, etMoribus costioveistas altimMo» 

*, et ÌBeirabili (ucbcio decisuii : do quo neo infra oc. 

Ambigua sane oratioy oc mitiua loqtMt . Aliad esc ago» 
re de snbociis etroiibus eEkKÌcer cootprimendis.; aHud de 
iisdem damoandia , concrorersttsque Fidai y ac Mocum ceno » 
nec errori obnoxio iadkio diiimendia . Qnod ad grassaotia 
haetesis incendium restinguendum praeseixem opcm , eam- 
qoe opportuni&simam Conciiii Genenlts convocarlo aifeire quao» 
doque valeac , facile id quidem dsbltar . Qnod vero evenire- 
aliqnando possic , ut citra Goncilium error plana damnati y et 
snborta controversia de re ad Fidem , auc Mores pertinente 
ultimato , nec errori obnoxio iudìcio deiìniri neqneac , id ve- 
ro a Cacholico Dogmate abhorret plurimum . 

De Legum ferendarum porestate sic atatuit Febroniu» 
p. „ Potete itaque Pontifex prò Canonnm exequutione , 
et observantìa Leges condere , quas Episcopi toni solum 
,» non tenentur recipere, si partìcularìnm Ecclesiarom neces* 

,y aicas y vel evidena utiKtas contrarium anadeat „ . 

Duo hicnoranda aunt: Primum , condendae legis potè* ‘ 
statem non alitei , niai prò urgenda Canonum observantia Pon- 
tifici concedi : Aheium , F.piscopos Pontificiis bisce iegibue 
latis pio Canonum observantia tum solum teneri y ai qaidnn 
paiticulaiium Ecclesiarnm non repugset necetsiiaSy vei evi- 
dens utilitas . 

Sed I. non minorem Ponti fienm Decietia, guani Cano-^ 
lutm Statutis vìm inesse , tota sane anttqukas agnovit . Equi» 
dem perpetua haec lana fuic Apostolicae Sedia, ut Sanctisai- 
ro«8 Patrum Kegulas et ipsa colcret snmmopere , et ab omné 
bua aervari diligentissime curaret . Quo peninei Caeiestini 
dictum apud Constant Praef. nam. 41: Dominentur nobìs 
Hegulae > non Regulis dominentur . Simus sub/teti Cano- 
nibus , quum Canonum praecepta servamut , Sed ne ver- 
bis illìs puiaretui Gaelestinus, minorem vim ttibniase Pontì- 
ficum Decretis . quam Canonum Statuiisy continuo monet 
Petrus Coustant num. qa: Inter eas regulas, quibits non 
dominarif sed subesse vult Caelestinus^ reptmere ipsum 
non modo Synodorum CanoneSf sed Romanorum ettarn 
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Pontificum Decreta . Siqaidem Caeletcìnos » at tire Constant 
pergit animadvettete : „ Duo haec sane commendat , quum 
it ait , nulli Sacerdotum suos lieeat ignorare Canones ; ncc 
r, qnicquamfacere, quod Patrum possit regnlis obviare „ 
praesertitn quum id proxime adjungac : >, Quae enim a No- 
^ bis res (tigna sera abitar, si Decretaliam norma Consti- 
„ tutorum prò aliquortan libito Ucentia Populis permissa 
„ frangatur % Qua in le videcur exempium sibi sumsisse ex 
M S.Siiicio, qui postquam Himetiuin Tanaconensem ad ser- 
y, vandos Canones ^ et tenenda Decretalia Constituta co- 
„ hortcuus est , generale illud effattan pronanciat : Sta- 
„ uua Sedis Apostolicae , vel Canonum venerabilia defi- 
9, nita nulli Sacerdotum Domini ignorare sit liberiim . 
,9 Unde manifestum esc , piissimis illis tomìfìcibus persua- 
,, sum fuisse« Episcopos omnes non minus Aposrolicae Se- 
,, dis Decretorum , quam Synodicoium Canonum acientia in- 
9, sttuctos esse oponere „ . Id ipsum probat insiiper , quum 
celebri Gelasi! testimonio , tum maxime Leonia Magni De- 
creto , cujus intelligenciam egregie idem Scriptor vindicat,, ad- 
versus famosum Edìtorem C Verba sunc Coustaniii qui 
9, dum Leonis dietnm , ad suam de Codice Canonum a se 
„ vulgato sententiam accommodaie vult, ita id interptetatur , 
.. ut Lectoris animum a genuino Leouis sensu longissime ab- 
„ ducac „ . 

2. Loquitur allato loco Febronius de Legìbus , quas con- 
dat Poutifex prò Canonum exequutione , et observantia . De 
bis aurem sic statuir, tum solum Episcopos non ceneri eas 
lecipere , si particularium Ecclesiarum necessitas aut evi- 
dens utilitas contrarium suadeat . Proinde non ipsa solum 
lex Pontificia, sed et Canones , quorum urget ea exequutio* 
nem , et observantiam , cujuslibec singularis Episcopi judicio 
subdumur; eique permiteitur , ut de Ganonibus , quos velSy 
nodus Generalis ediderit, prò sua prudentia judicet , numre- 
cipere illos , vel repudiare debeac . liepetat quaeso memoria 
Febronius f quos sane familiares habec ^ Synodorum pene 
omnium Canones, vìdeatque num in eis praesertim , qui 
primis saeculis prodieiunt , vestigium extet ejus arbicrii , quod 
allato loco singularibus Episcopis cribuic ; an non potius ipsae 
Synodi prò suo jure, et imperio decernanc, ac praecipiant , 
quid ab Episcopis sìbi subjectis servar! omnino veline poenis 
edam indiccis adversus eos, qui conciliare statuenm aire ser- 
vare neglexerint , aut violare praesumserijit. Quìs nonvidear. 
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si aliqnando jns, fasgue sit Episcopis laras a Pontifica, vel 
Concilio leges prò suo arbitrio amplecti , autrespuere, omnetn 
superìoris auctoritatis aciem hehescere , iiihilque superasse , 
quo fusi per Orbem Episcopi eflìcaciter in ordine , et officio 
contiueantur? quod si desit , ncc suprema Capitis Ecclesine 
auctoriiate praestetur, foedam prorsus orituram in Ecclesia 
rerum omnium perturbationem , confusionemque ptudenter 
paullo ante monuit Burthelius. 

Pag. 49, agit Febronius de jore, quod habet Pontifex, 
aupplendae Praelatorum negligeniiae ; tum adjunirit : „ In hoc 
3, consistit jus Devolutionis , non in praecipi<*udis iuribus 
Ordinsriorums aut eorum functionibus , quuni ipsi ras exe- 
„ qui possunt , et volunc, occupnndis . Est auiein jus illtid 
,5 I)evolutionis Supremum. quo laedi minime debem jura De- 
„ voluiionum intermedia Praelatis Pontiiìce inferioiibus com- 
,3 peteniia ,, . 

Viderur hoc loco Febronius negare, fas esse Pontifici 
jnre ordinario, seu aliters quam prò supplenda Praelatorum, 
negligentia singulis in Dioecesibus munia exercere 3 quae pro- 
pria sunt Pastoralis omcii, quod idem est» ac velie Supremo 
Ecclesiae univcrsae Pastori universale jus pascendi eripere . 
Atqui tamen constar, Christum Petru» et in Petti Persona 
Successoribus ejusdem Komanis Pontifìcibus jus istud pascendi 
et universale , et imme/liatitm , ut vocant , contulisse . 

Dico Universale. Qua de re luculentum extat , ac ce- 
lebre Bernardi Testimoiiìum superiorum aecntum coiistantem 
Traditioiicm complectens l. 1. de Consider. r. 8: »» Habent illi 
3, sibi assignatos Greges , singub singulos : l'ibi universi crediti, 
», uni unus . Ncc modo Ovium , sed et Pastorum omnium 
„ tu unus Pastor ... Oves rneas , inquit . Cui non planum , 
„ non designasse aliquas , sed assignasse omnes V Nihil exci- 
,3 pitur , ubi distinguimr nihil ». . 

Dico irnmediaturn . Et sane Febronius ipse Posit. 36. 
p. 0.11- statuir, primitus indivis-nn fuisse Fpiscopotum : 
Pòtcrat ( addir ille ) qinlibet Fpiscoptis uhivis terrarurn 
suam libere erercere potestatern . Quod quidem , si de fa- 
cto Bgtur, quam verum sit, in praesentia non disputo . Cer- 
te norum est , ab Aoosrolis Jacobum in ipsis n.ascentis Eccle- 
siae primordtis Hietosolymis praepositum fuisse ; praeterea- 
que alios aliis in locis constitutos Episcopos Actus Aposto- 
lorum , Pauli Epistolae , et Johannis Apocalypsis abunde tc- 
stantiir . Q lod si ad jus quaestio revocarur , non coiitendet 
Tom. Xni. E f 
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Pcbronius, eam potestaiem , quarti putat j Episcopos libero 
ubivis teirarum primitus exercuisse, non fuisse Petrì potè- 
stati subjtctani . Quod si ncgaret , et cutn Catholico Dogma- 
re , et secum ipse coiiHigeiet . Quis ptoinde negaverit , quod 
guilibet Episcopus ubivis lerratum I. bere faceret, non tdipsum 
pleiiiorì , fìrmiorique jure Petrum , Peirique Successotes facere 
poiu sse ? 

Sed quod ad singulos Episcopos attinec , illud fortasse 
Ft'broiiium fefellit , quod a Pftavio iiotatum superius retulit ; 
nìmiruni Episcopos prius designatos , quam Ecclesiae Corpus 
coaluìssei . Verum alìud esc, quod Episcopi ante designaci 
fueriiic, quatti certis Gregìbus assìgnaii, quod uiium ex Pc< 
tavii dicco elicitur: almd , quod ii Episcopi ubivis terrarum li- 
bere suam potestatem exercere possent , quod , ut inox vide- 
biinus. nulla firma ratione nititur, certisque aliunde anriqui- 
tatis moiiumentis advcrsatur . Equidem Natalis Alexander 
Dissert. in i. sec. id Episcopis tribuìt , ut necessitate ur- 
gente etiam extra suas Dioeceses ,, Ecclesiae subven.aut in 
,) locis, qui Cacholico Episcopo destìtuci suite , salva semper , 
)) et in omnibus Romani Poiitifìcis auctoritate , quam Divino 
„ Jure, et immediate a Christo Insiiiuram , et acceptam ob- 
,, tinet „ . Sic enim Natalis suam ipse m'-iuem explicat Sc/tol. 
3. j ostenditque , hoc differre facultatem illam , quam necessi- 
latis, charicatisque caussa Episcopis tribuic , ab eminenti jure 
/Sommi Pomiiicis, quod „ Romaiius Poncifex summam ba- 
i ,) , eamque orr/Z/inrinr/i in Ecclesia universa potestatem, 

„ et auctoritatem , quam non extraordinariis dumtaxat casi- 
,) bus ( nec ideo prò supplenda tantummodo PraeUcorum ne- 
„ gligentia 3 s et Ecclesiae periculis , sed semper exercere po- 
test , et in Fideles univetsos , et in ipsos Ecclesiae cocius 
,, Episcopos, quia Pastorum omnium unus est Postar 
Quae verba doctus Scriptor exserìpsit ex S. Eucherio Lugdu- 
nensi , sive alio antiquo , ut ille putat. Episcopo Gallicano 

(a) Adscrilùt haec verba Natalis Alexander ( cit, Dissert. i. n. 4. ) 
S. Eucherio Episcopo Lugdunensi , seu alteri Episcopo Gallicano an- 
tiquo in Sermone de Natali SS, Apvstolorum Petti , et Palili qui 
rum aliis tub nomine husebii Emitseni folto circumfertiir . Equidem 
Homilias olim sub Eusebii Emisseni nomine vulgatas Brunoni Astensi 
potiori jure tribuendas multis est argumentis patefactum egregia Frac- 
fatione in bujus Commentaria'in IV. Evangelia , quae an. 1775. Romae 
cura, et studio Eminentissimi de Zclada in lucem prodierunt . Sed quod 
aitinet ad Eucherium , mcnet Natalis Alexander de Scriptoribus Eccle- 
siaaicis Sec. $. art. 2C. > duos esse distinguendos Eucherios , unum Se* 
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Serm. de Nat. SS. Aptstolorum Petti , et Paul! : Pastorem 
Pastorum eitm constitttit. Pascìt igitur Petrus A\i,nos.,p:iscit 
et Oves’, pascit Filiost pascti et Matres ; regit subditost 
et P racla tos . Praeiveral Johan. Chrysost. homil. 5^. in 
Matth. r Hiererninm uni genti Pater, hnnc autem uni- 
verse terrarum Orbi Christus praeposuit . Mine iu mainila 
IjateTanensi OecumenicaSynodo sub Iimocentio III. splendi, 
de jus idem aniversale in otìines Ecdesias Ilomanae Ecclesiae 
assertum est, qnae , ut haberur c. 5.’, disponente Domino 
super omnes alias ordinariae potestatis cdstinet Principa- 
titrn i nipote Mater universorum Christi Fidelium , et Ma- 
gi stra . 

>1860 sane universalis Ecclesiae rejjendae ordinaria porc- 
sras ab ipsios EccL-siae orni splendide in uno Petro emiciiir . 
Post Christi Ascensum in Coeluni , quum tota in Coenaculo 
collet ta esser Ecclesia ^ unua eidem Petrus praefuit , atque in 
locum JuHae alium sulHcienduni curavir , quod ipsum proprio 
jure per sese praestare potuisse . luculentissime testatur S. Jo- 
hannes Chrysostomus 00 • Auctam suis primis concionibus 

niore-n . Jiinforem alterutn. utru-nque Episcopum Liigdunensem ; illum 
quinto, istuTi serto seculo floruisse ; additqite : „ Jjiin aliqiiae ex 
>, H imiliis illis, qaae su!i Etisebii E nissenì nomine circu nferuntiir , 
5, sint Eiicherii Senioris, milliis dubitat „ . Caeteru n mtm >ratus locus 
dis-eitis verbis extat ami I Brunonem Comment. in Johannem tom. a. 
p.ig. 604. Insigne piane documentu.ii vlgentis co ac 7 o doctrinae , quam 
ex Supcn'oniin Patriim traditione acceptam retiilit Vir ille Sapientiae , 
ac Sanctitatis laude ciarissimus . Nec enim , ut pracclare animadvertic 
praestàns ^uctor laudatae HraeFationis pag. X'/. ,, novis sive interpreta- 
tionibns efferendis, sire senteotiis cudendis Scriptor hic allahorat ; sed 
„ antiquiorum floribus veluti decerpendis , probatissimis scilicet expli- 
,, Ciit'onibus , institutioiiibus , dociinentis , effatis,,. Q;io semper ma- 
gis elucet successio doctrinae a primis saeculis per medium aevum ad 
nos deductae . 

(«ì Verba sunt Chrysostoniì Comment. in Acta Apostolonim Ho- 
mil. ?. in Gap. 1. n. t. „ Quid ergo? an Petrum ipsum elioere non 
licebat ? Licebat utiqiie : Sed ne videretur ad gratiam facete , absti- 
net „ . Paullo ante dixerat n. l: „ Utpote fervens , cui Grex a Chri- 
„ sto concreditus erat , atque ut primus in Choro , primus sermonem 
,, orditur ,, . Et inferuis num. } ; ,, Primus aactoritatem habet in ne- 
,, gotio, ut cui omnes commissi fuissent . Huic enim Christus d xerat • 
„ Et tu alioiiitud» conversns eunfirmu Frutret tnos „ . Primus eroò 
Petrus non Ordini» tantum gradu , sed et Capitis praestanti di^nitatc 
atque au'-torit.ite , utpote cui et Grex a Chrisco , et omnes sine discri- 
mine commissi fuissent . 

Pastoralis hujusce muncris, ac sollicitudinis in omnes Ecclesias ex- 

f f 3 
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EcclesUm rejyere idem perrexit fumma aemper , et ubique prae- 
senti aucioiiiace usua aive in iudicio Ananìae , et Saphìiae > 
sive in inriscndis Ecclesiia j quae poac dispersìonem multis Io* 
cis per fìnitimas Rejriones consticutae fuerant , quam perngra- 
tionein in Actis Apostolontm cap, 9. nofatam facile quìsque 
inteliigic, non merae urbanitatia, aed pastoralis offir.ii cauasa es- 
se suscepcnni ; sive inde c. io. quum geniilitatem toram ut 
in Ovile, sic in fidem suam recepit, quutn nimirum jussus 
esc Divinitus Cornelius Pecrum arcessere , simulque ipsi , ec 
iu ipso gentilitati coti imperatum , ut a Petto acciperet , quid 
iptum facete oporteret . 

Constar itaque, in ipso Christianae Religionis exortu to- 
fam Ecclesiam sub universali , et immediato Peni Regimine col- 
Icctam coiistiiisse . Subinde divisi Episcopatus; suus cuique 
Oifgi Pasior assigiiams; et id quidi-m Ecclesiac insrituto,uc 
fatetui Fcbronius. sane peculiaris assignatio Ecclesiae iii- 

stituro iiidutta nil detraxii , aut detrahere pomit de primae- 
va illa generali assìgnatione , qua Clirisius ipse universum Gre- 
gem ei commisit , cui suas universe Oves , suos universe Agnos 
pascendos commendavìr . 

Quii! et ali! Apostoli , dum iu Ecclesiis , quas per diversa loco 
fuiidabanc > Episcopos coiistituebant y nonpropierea potestate se 
abdicabanc obeundorum in eisdem pastoralium munerum . Col- 
ligii'.tr id ex Act. c. 15: „ Post aliquoi aatem dies dixit ad Bar- 
>9 nabani Paulus: Revertentes visiiemua Fratres per universas 
„ Civitates , in quibus piaedicavimus verbum Domini 9 quo- 
,9 modo se habeanc,,. Tum ex cap. 20: „ A Mileto autein 
„ mittens Ephesum vocavit Majores nata Ecclesiae9. . Sic etiam , 
quum' idem Apostolus Tirum reliquie Cretae, ut Pastores per 
Civitates constitueret , et quae deessent, cotrigeret, non sì- 
bi 9 aut ipsìraet Tito Pastorale OfBcium in eia Civitatibus tu* 
terdicebat . Scite propterea in banc rern T/iornassinus p. i.l. 
I. Cap. 6 . n, 20: 99 Quum paiticulares ab initio conderentuc 
9, Ecclesiae, Apostoli, ut meo fert opinio, qui earum Fun- 
,9 datores , et Parentes erant , non ita transcribebant in Epi- 
,9 acopos eam auccorìtacem , quam sibi cieatione hac.spiritua- 

tendentem sese auctoritatem praeclare confirmat Chrysostomus ex hac 
ipva Petri Peregrinatione , quae refertur Act. cap. 9. v. 31., quem in 
locum haec habet Horoil. ai. num. *: ,, Quasi Dux circ.uibat Ordines 
„ considerans , quae pars esset coadunata , quae ornata, quae sua piae- 
I, sentia egeret . . . , Obj pericuJmn est , hic adest , et ubi quaedain 
31 dispensanda sunt„. 
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j, li pepererant , ut ea se ipsi spoliarent „ . AJditqae ; „ Atqui 
,ì sola Apostolica Sedes Petti univeisalem hanc haereditatcì» 
>, adivit Àpostolorum ,, . ' 

liaque in ea tempomm vetustate amplissima se prodit pri- 
niarum Setlium in iiiferiotes auctoritas , et juiisdictio. Vigilie 
vero poiissiinum haec potestas in Alexandrina Sede, et An- 
tiochena > urpote quae a Petto instìtdiae fuerant « et a quo 
praecellentem illam auctotitatem manssse , indubitatis n\omi- 
mentis ostendit idem Tbomassinus , ut ptoìnde minime mi- 
rum videri deheat summum illatum Sedium obsequium erga Ilo» 
manam Sed- m , e cujus Divino Ptimatu Ecclesiastìcum suum 
Ptiniaium fluxisse ngnoscebant , ut invìcte alio loco demon- 
stiavimus . 

<,)uam lare palerei Episcopi Alexandtini in subjectos Epi- 
scopos aiictotitas , qnum petspicuo Epipbanii testimonio « tum 
Episiolae Synodi Nicena'' ad Alexandtinain Ecclesiam confit- 
ma: doctus AÌ’ha/ì Bachìni/is; qttibns recitaeis , conchidit 
(le Eccìes. Hierar. Orig. png. 3Ó3: Horam tenore manife- 
sto constare , omnia Alexcindrini Episcopi nutn peate ta 
in qiiiòiislibet Ecclesiis ^ niit Provinciis , Eiusdem auctoti- 
tatis priniarum Sedium in subjectos Episcopos atgumentum sup- 
peditat eiiam Canon 33. inter Apostolicos , quibus primaevae 
distipliiiae lineamenta in picrisque repraesentati Eruditi con- 
sentiunt : ,, Episcopos uiiiuscu|iisque geutis. nosse opottec 
j} eum , qui in eis estptimus, et existiniare ut Caput ; etili* 
,) bil facetes quod sit arduum» aut magni momenti praetec 
„ illius senteniiam „ . Non ignorat Febronius s quam multa 
in rem eamdem sjippetant documenta, quibus abunde refi Ili- 
tur , quod ille semel , ac iterum insinuate aggressus est , Epi- 
scopos ab inìtìo indefinita quadam , ac plenaria potestate suis 
in Dioecesibus regendis usos fuisse, quum aliunde constet , hanc 
potestaiem raultis in rebus restrìctam fuisse non Ganonum tan- 
tum staiuris , sed et illa pleiiioie auctoritate, qua ptimarum 
Sedium Episcopi, qui subinde Patriatebae , Exarchae , Metro- 
politae dicti sunt , in inferiotes sibi subjectas Ecclesias ute- 
bantur. 

Et qtiidem quum excellentior haec auctorltas , qua potie- 
baiitur Aniistites , qui praecipuis illis C peculiaribus tamen ^ 
Sedibus praeerant, non Divino, sed Ecclesiastico instituro ni- 
tereiur, haud mirum, non eam semper eodem grada constitia* 
se , sed prò temporum , ac disriplinae varietate , prout Eccle- 
siae utilicus postulatet , amplificati subinde, auc lescringiCa- 
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nonum staratis potuisse . At potescatem a Cbtisco datam qaae 
humana poiestas coercete uiiquam potait? Quia onquam Ca* 
ibolicQS faa sìbi esse putaveric , aliquam Christi Ovem ex ejus 
cara subtrabere > cui omnes universe Oves suas pascendas Chri- 
scus commisii? Quis i‘astor Cacbolicus , dum recogitat ,a Chri- 
sto dictum Petto fuisse : Pasce Oves rneas > Cbriaci voci ob- 
stiepere audeac , ac dicere : Nolo banc Ovem a Pecro pasci f 
nisi, dum eam Ego pascere neglexero; vel nisi mihi ejus pa- 
sceiidae facultas j aut voluntas defuerii? 

Quae etsi perspìcua sunc per sese , placet 'ea tamen prae- 
Stauiis iusapec viri ( quem Kebronius magni facere soler) au- 
cioritace , ac cesiimoiiio comprobare . Is est Thornassinns , 
cujus baec sunt verbap. i. L i. c.ó.n.g: ), ConvemtTheo- 
,, logia , et Canonisc.s , Attosiolis a Clirijto infusani plenliudi- 
„ nem potesiatis Spiriialis , cui lim^res praefigcre nefas sit 
,, ullos : Episcopos ameni , etsi in Sedes Apostolorum evecii 
,, sint, non tamen in plenissimae hiìtis, et unìversalis potè- 
„ statis totam amplitudineni vocaios omnes esse : Unam Pe- 
„ tri Sedem interminata hac , et universali auctorìtate cumu- 
,, laiam esse, qua pollehant Apostoli, et Petrus maxime j cui 
,, ea ohiìgerai cum sìngulaiis abuudantìae privilegio •, , 

Et num. Il;,, Quin ex historiarum omnium tesi ìfì"at‘o- 
ne constar, quociimque demnm se contulerint Pontili ces , 
,, vclut propria in Eciit-sia versaros esse, arque ut Summos 
,, Pastores , quihus Ovile suum credidit tottim Christus „ . 

Nurn. 17. Laudato Bertrando Augustodunensi Episcopo 
snbjicìt: ,, Quae rune sane essec Gallicaiiae Ecclesiae seiiten* 
„ tia, liquidissime bine, cerrissimeque exprimi potest . Hanc 
», ergo primum doctrinam adstruit velut a ficone Papa, età 
,, reliquis Patribus consiìfutam , Petto daras esse , PctriqueSuc- 
». cessoribus Claves , per qtios aliis drinde Praesulibus con- 
,, siguentur . Origo bujiis potestatis fluir a Deo immediate , 
», videlicet a Cbristo , tradente eam certae Personae , scilicec 
,, Petro prò ae , et suis Successorìbua , a quihus in alio de- 
», rivarur. Addir : Hac potestate comprehendi universalitet 
„ omnes et Reg ones, et Fideles, qui Pontifici Sommo uni- 
„ versi non minus .morigeri esse debeaiit , quam privato quis* 
,, qtie Poniifiri suo,,. 

Niini. 18: ,, Non sbs re erit id adnorare , quamtumdo- 
,, ctrinam propngnabat Illustrissimns Ecclesiae GalHcanae Pa- 
,, tronus, esmdem postea amplexaros esse Gersonium , Allia- 
,» censcm, Almainum , Majorein , et caeteios Scholae Tbeo- 
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f, Iogicae,ec Parisiensis Lumina, quorum minime auspecta 
„ fides est; quos deiiique, i^isi valde hospes, causar! potest 
f, nemo, amplifìcandae Uomanorum potescaci Pontifìcum plus 
), acquo siuduissC), . 

Superius Thomassinus notaverat num, i 4 *. Gersonium 
prò errore habuisse, qnod Papa non est immecliatus Prae- 
latns omnium Fideliurn , nec Sponsus Ecclesiae Univer- 
saiis , sed solius liomac, alioquin quaelìbet Ecclesia Ca- 
thedralis haberet duos Sponsos j Pupam , et Episcopum . 
Huic porro abs.urdo , quo error ille nitebatur, nimirum fo- 
ie , ut quaelìbet Ecclesia Cathedralis duos Sponsos babicura 
esset, occurrrbai Gersonius consparatìone ducta ex Parochis , 
quorum proprias fuiictioiies duni explet Episcopus , non prò- 
pterea duo in una Ecclesia Parocbi censemur. Sane id absur* 
dum sequeretur, ubi duo acquali auctcìitace Anciscites eidem 
Gre^i praeesseut ; non ubi duo praesunt , quorum unus mi- 
nori Biictorìtaie poUens majorì alterius auccoritati subjicitur . 

Equidem Gersonius Papae iinmediatam auctoritacem in 
singuiis Ecclesiis coercere aiiqua ex parte videri poierac ^quod 
aiauieret, eam licite non posse Poncifìcem sìne jusra caussa 
exercere , hoc principio scilìcet ductus , non ornili culpa va- 
care quidquid nulla jusra caussa tuscipiiur- Sed hic, ut ad- 
vertit Thomassinus , non jam de potestate ipsa ([ quod. atti- 
liet ad valorem acius ^ , sed de licito usu potestacis contro- 
versia instiiuitur; quae quaestio esc alterius piane generis. 
Caeterum in dijudicanda caussae justitia , vel coiiveaientia po- 
tiores esse partes Summì Pontifì.cis , nemo jure in dubiurn 
vocaverit exemplum sequutus Majorum > qui ( ut etiam no- 
tar Thomassinus n. ti^. ) suboria perplexitate de urilitate £c- 
cl> siae cesserunt ut plurimum Capitis auctoritati , et sa- 
pientiae ; eique se commiserunt , ftsi non satis intelligfe- 
rent , quae rutionis rnornenta Pontificem moverent ; Idquq 
in Epistolis Bernardi luculenter emicare subjungìr, 

Non ejus indolis sunt , quae habet Febroniits p, 52; „ Oh- 
jy servant quoque Theologì , praesertim Germaniae , nihii ae- 
„ que absterrere Protestautes a reunione , et regresso ad Si 
y, num Matris Elcclesiae, quam frequences illas non iiecessa- 
yt riasy nec admodum utìles invasiones in jura , et Dioece- 
yt ses Episcoporum . Audiendus bic Thomassinus p, i. l. i. 

,, c. 6 . n. I ! Si (fui C Homani Pomifices ) evadati sine 
ultra hosmodestiae limitesy id oblivione ^ et silentio op^ 
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,, primi coiidiicibilins est ^ ut ex quo nihil argumenti elici 

), possit ,ni/iil adjiirnenti ad pojceroriun uiores regendos . 

Haud decebac Febcouium veteiem i!lam « plaiieque ine* 
ptam cTÌminationem rcfricaie , quam praestantes Germaniae 
'Ihcologos assensu unquatn suo comprobavisse i adduci non 
possum , ut credatn . Vigent adhuc , C nescit ? ) frote- 
staiuium veteres querelae adversus Ronianam Sedem . Ar iium- 
quid modestiores fuere , aut suiit erga Oecumenicum Conci- 
lìum , cujus lamdiu patìentiam , lenitaiem y mansuetudinem de* 
fatigaruiu? piena Ghatiiatìs moiiìta ) hortatiouesque contenjse- 
Tunc; auctoritatem aspernati siine; Decreta, Deriniiiunesquo 
contumeliose irriserunt 1 Sed horum pervìraciae alia est caus- 
sa non latens , aut obscura . Praeposicia libido de rebus ad 
lleligiunem percinentihus proprio arbitrata , seu privato spi- 
ritu decernendi ra esc , quae apud istos obstinatam peperit in 
auctoritatis concemiu percinaciam , et in novis semper parien- 
dis erroribus perpetuam levitateli) , et incoiistantiam . 

Ncque hic erat producendus Thomassinus . Non ìlle fre- 
quentes istas commentitias inuasiones memorat, qmbus Ro- 
tnanam Sedem in odium , et invìdiara adducat . Nimium ab- 
sunt ab ejus homìnis modestia voces tstae plenae convicii , et 
acetbae in Apostolicam Sedem malcvolentiae indices . Id ununt 
innuitj si quid in dissidiis, quae noniiunquam Pontifioes in- 
ter, et snbjectos. Praesules exarseruiic , illos contigerit , ali- 
quando extra modestiae limices evagari , hoc ipsuni silcniio y 
et oblivione obruenduui. Ac quod haec sic potissima caussa, 
quae Protestantes a reditu in Sinum Matris Ecclesiae detec- 
reat] nec ille d.xic aliquando* nec in rcligiosum ejus animum 
tam absona cogitacio cadere unquam potuit. 

A D D I T I 0 

Ad testimonia» quae ex Thomassino , et Natali Alexan- 
dro protulimus, alia liceat adjungere petira quum ex certis bos- 
suerii Operibus , tum ex ipsamet Defensione , quae vulgo , nec 
6Ìne aliqiia cl. Aniistitis iniuria» ei tribuìtur . 

Duo ille in primis docet digna» quae suis momentis ac- 
curatissime ponderentnr. Ac primutn quidem , unita'is Catho- 
licae vinculum commuiiioiie cum Sede Apostolica maxime con- 
thieri ; quod et universa Ecclesia Pacrum edocta iraditione con- 
atantissime ptofìtetut . 
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Altetmn est} quod e«imìo libello Catechis' 

mi Panili Ferri/ Secr. i. Gap. >i. , cui titulus Prima Veri- 
tas , jacit velai fundamentum cociasdisputaiionis ,vim banc» 
ec tationem esse Communtonis Ecclesìasticae . cujus neeessi- 
larem heterodoxus ilio fatcbatui , ut consensionem in creden- 
do prorsus requirat ; ^/// com/nt/motiem rf/Vtr , C verbasnnt 
fiosauetii ^ sorietatem dicitfideìi quìppe finnissimumvin- 
eulum ) qiio Ecclesiattica communio achtringitur , profes- 
•sio est imius , ejusdemque /idei . 

Hoc ipsum luculenter coiifìrmant $ quae scripta leg untai 
in Defens, Pari. 3 . /. io. c. 6 . , quo loco de Petri Cathe- 
dra Komae constituia speciaiim difserena ait ; ,, Quae proìn- 
y, de Cathedra , si concidere posset . fìeretque jam Cathedra 
yy non veritatis, aedcrroris, ec pestilentiae . Ecclesia ìpsa Ca- 
yy tbolica non baherec Societatia vinculum; jamque Schismatt- 
„ ca y ac dissipare essety quod non esc possìbile ,y. 

His positis una, vel altera brevi conclusiiincula tota rea 
conficitur; Ex fiossuecio Communio cum Apostolica Romana 
Sede vìuculum esc Unitatis Catholicae , cui proìnde quisqqe 
inviolate adfaaerere debeat; Sed hujusmodi communio secun 
tpsa inferi consociacionem in credendo . seu consensionem in 
fide : Ergo ec haec in fide eonseniio cum Apostolica Roma- 
na Sede vinculum est potissinuim Unitatis Catholicae , a qua 
consensione proìnde recedere nemo valeal ,y quin simul ab Uni- 
tale disccdat . Ad majorem explicaùonem alio modo , et qui- 
dem piane invierò: Si > quod Bossuetius velai Cacholicum 
Dogma lite defendiCy sancte adeo praescripta est cum Ro- 
mana Sede communio , ut abrumpì haec nequeat , quin aol- 
vatur vinculum Sodecatis , Unitatisve Catholicae : Si Auctore 
ipso eodem Botsuetio communio haec unius , ejusdemque fì- 
dei professione maxime contìnecur ; istudprofecto consequens 
esc. uCy qnrmadmod.im a commnnione cum Romana Sede y 
ita nec ah ipsiui Romanie Sedia Fidei professione , nullo tem- 
pore , nullo caiu lìcetc unquam deaciscero . Licerec autem , 
ai Romana Sfdea aliquando in fide errare poster , Fieri ergo 
flunquam poiest, ut erret aliquando in fide Romana Sedes . 

Altera conclusin : Ex aliata doctrina si Cathe- 

dra Romae cnnsrìtuta desiiieret Cithedm esse veritatis y fie- 
rerqiie Cathedra erroris. Ecclesia ipsa Gatholica jam non ha- 
beret Socictaris vinculum y jamqiiesdn'’inatica, nc dissipata es- 
ser ; A'qui nullo unquam vei minimo tempoiis ìiitervollu Ec- 
clesia Gatholica potcst non habere Socieiatis vinculum y Scliis- 

Tom. yill. ^ 0 g 
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inacica esse , ac dissipata : Ergo nullo unquam vel minimo 
temporis intervallo evenire potest , ut Romana Cathedra de* 
sinat esse Cathedra verltatis , lìatqae Cathedra enroris , et pe- 
stilemìae • Quod profecto de nulla alia singulari Cathedra dir 
ci porest . 

jam verO) si vel ipsnm Defensorem audimus , Roma* 
nae Cathedrae fìdes neutiquam secerni potest a fide, quam 
in ea Cathedra praedicant , ac docent Romani Pontìfìces : quip* 
pe ait c.ip. 5 ; ,, Ncque vero distinguimus a Romanorum 
n Pontificum fide Romanae Ecclesiaefidem » quam scilicet non 
,9 alitei . quam a Petto primo y atque a Petti Successoribus 
9, Romani dìdicerint . Ergo y nisi a se ipse dissentire ve- 
lity fatendum ei omnino est, quae de inviolata Ecclesiae Ro- 
manae fide superius conclusa sunt , petinde valere de fide , 
quam a Petro acceptam in ipsa eadem Sede , et Cathedra do* 
• cent , ac praedicant Petri Successores » Romani Pontificet . 

Nimirum illud est, quod ab Apostolicis usque tempori- 
fcusgravissime docet, ac testatur summae Vir auccoritatis Lug* 
dmiensis Antistes Irenaeus 1 . 3. c. 3., Romanorum Pontifi* 
cum ordinatione , et successione C quos ille a Petro ad Piieu* 
therinm singtilatim recenset ) eam , quae nb Apostolis est 
traditiof et veritatis praeconatio uà satk usque tempora per- 
venisse , qua non exortae modo , sed exotitutae quandoeum- 
que haeresea profligarentur . Quod si huic successioni Divina 
Ordinatione praeconium veritatis commeudatum est ad ultima 
usque tempora propagandum , atque adversus omnes haereses 
valiturura , necesse est, ut, quemadmodum nulla unquam er* 
lotis labe infici potest veritatis praeconatioy ita et ab ornili sem< 
per suspicione errotis abesse successionem iilam, cujus prae- 
dicatione praeconium veritatis , ut a Petro ad Eleutheriura , 
sic et ab Eleutherio od Pium VII. feliciter regnantem , ab 
hocque ad extremum , ad quasque perimendas haereses divinitus 
esc comparatum . 

Hoc nimirum est , quod et apertissime confi rmat Petrus 
Chrysologus scribens ad Eutychem ; Petrum , qui in propria 
Sede vivit » et praesidet , praestare qnaerentibus /idei ve~ 
ritatern . Praestat autem , quum per Successores loquitur « qui, 
ut et -ait Defensor c, 5., accipiendi sunt tamquam una per* 
sona Petri. 

Revera Petrum per Leonem loquentem Patres Chalcedo* 
nenses, Petrum loquentem per Agathonem Patres Constanti- 
uopolitani ^CP. 111 . Oecum* 6. Act. 18. in Piosphon. ^ sum- 
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ma , qna pat erat , veneratione aadire se professi sant : Nem- 
pe ìlli forrnam, guam sequeremur, a Ferro per Leonem da- 
tam testantur : Isti vero „ Sununus , inqniunt , nobiscum con- 
„ certabat Apostolorum Princeps ; illius cnim imitatoreni , et 
„ Sedia Saccessorembabuimas fautorem j et Divini Sacramen- 
,, ti mysteriiim illasrranretn p« litteras. Confessionera ribi a 
Deo scriptam illa Romana antiqua Civitas obcalic , et dog- 
,, inaium diem a vespertìnis parcibus extulic ; charta , et atra- 
„ mentnm vìdebatui, et per Àgathonem Pettos loqurbatur . 
An vero, qui per Supcriores ad Leonem nsque , et Agatho- 
nem loqui non desiit , in Successoribus aliis putabimus loqui 
desiisse, aut allquando dcsiturum esse, quaudocumque in ea- 
dem Sede, ex eadem Cathedra , atque ex ejusdem Cathedrae 
jiiagisterio , in qua vivit illc , et praesidet j muiiere sibi im- 
posito fungunturiidei praedicandae , cohfìrmaudorum fratrum, 
£cclesìae niiiversae pablice , et cum potestate docendae? Absit 
baec tam insana de ìlio cogitare , qui Pastor universi Gregia 
a Christo in aeternum constìtutus suscepta Ecclesìae gubec 
nacula nunquam deieliquit . C l'^o Semi. z. in Antiìv. ^ . 

None ut ad ea tevertamur, quae superius ex opere De- 
fensionis excerpta retulimus ; quisquis paullo attentìus advec- 
tere voluerit , haud aegre inielliget , quam parum sibi constet , 
immo quam inconsiderate «ecum ipse piignet Defensor ille, 
qui. posteaquam promissioni Cbristi acceprum retulit. fidem 
in Romana Sede nunquam defecturam , non vereatur promis* 
sionis buinsce vim ita deinceps coercere, uteam non ad sin» 
gulos Successores. sed ad totam seriem , ac velut successio* 
nis summom dumtaxat dicat esse referendam ; nihii scilicet 
lidei Romanae obesse , si aliquot Pontifices a vera fide.eique 
conjuncta professione aberrenr, modo intelligatur , si Prae- 
sidens aberraverit , errorem curn statini repeìlemlnmt neqne 
coaliturnm .... Stat qiiippe , pergit ille , Romana fides ab 
tmtecessorìhtjs stabilita a successoribus statim vindican- 
da, ... . atque ut in aliquibusvacillet . aut concidat ^non. 
tamen deficit in tetum quae statim revictura sit. 

Perperam omnino . Primum anitna^vertere ille debuerat , 
promissum Cbristi , si quam vim habet. in co . et in iis po- 
tissimum illam haberc , cui , quibusvr directo facruni est pro- 
missum ; Atqui pTom’ssum Cbristi; Rogavi prò te, ut non 
deficiat fides tua C Iììk. 12. ) . non ad Romanam pl'brm, 
Sfu gregem factum est j sed ad Petrum 5 quem singnlariter 
•lloquebatur» et in Pe:ro ad Successores, qui facente De/èn- 

C g a 
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sore nnam cam Retro pcrsonam consticaunt : Igitur ptomis- 
sum iUud Christi primario , et per se in Retro ^ et in Peiri 
Successoribus id praestat , gaod Retro directe promissum est , 
fidem ejus nunguam defecturam ; secuiidario vero in Ecclesia 
Romana) guatenus docenda erac a Petro , ejusgcie Successc- 
tibus , eamgue proinde fidem esset habitura , quam a Petro 
primo , atque a Petti Successoribus Romani didicisscnt . 
Quo manifeste patet , perpetuiratem fidei, guam in Romana 
Ecclesia nungaam defecturam Defensor agnoscit , a perpetui* 
tate fidei pendere, guae Petro ) Pettigue, ac tpsius Succes- 
sorum in ea Ecclesia praesidentium magisterio directe , ac pri- 
mario promìssa esc . 

3. Quod alt Defensor , promissum Christi ad totam sue- 
cessionis seriem ) non ad singulos in successionem adscitos 
pertinere , commentum id est inane piane , ac futile . Quo 
enim jure sibi sumit , ut promissum , quod sine limìtatione 
factum est a Christo ) qua ei placuerit) liinitatione coerceai ? 
Quasi vis Christi, Summam totam successionìs complectens , 
non eam sicut in toto , sic in singiilis partibus ex aequo so- 
stentare valeret. Quid? Quod ita ille concedit , unum, alte- 
rumve Poutifìcem errare posse , tsmen ut id retineatur , er- 
totem eum statim eepellendum adeo, ut dici nequeat , fi- 
dem illam penitus deficere , quae statim revictura si: ? de- 
aio ne) an per jocum ? Quid igitur? Sicnobis existimandum 
erit • Cbristam , qui prò sai promissi constantia continuo nd- 
sit , at error statim repellatur , et labefactata fides statim re- 
viviscac, non potius lapsuro subventurum ) ne labatur? Quod 
si promissio Christi, fidem in snccessione Petri nunguam de- 
fectnram prorsns id postular , ut collapsa guandocumque fides 
continuo reparetur ) non id postalabit , ne allo unquam tem- 
pore corruat ? Commenta haec sant optantium « non cogitata 
sapientam. ^ 

3. Kecoiat , guaeso Defensor ,qauxn praeclare, quam con- 
stanter, ac prorsos invicte CI. Bossuetius ( Pastorali sua in* 
structione proroissis Ecclesiae ) perpetuitatem Ecclesiae, 
atgoe in Ecclesìa veritatis perpetuitatem nunguam defecturam 
adversus heterodoxorum calumnias defendat , ac vindicet . 
Profert illa in medium verba Christi Discipulos alloquentis 
C Matth. ao. ) ; Et Ecce ego vobisciun sum omnibus diebtis 
usque ad consummationern Saeculi. Impium foret dubita- 
re ) gain Christus ) qui et Omnipotens est , et fidelis ) con- 
itantsr id praestat) quod praesriturum se promisit . /iti in- 
gulct noi;,iiemO) nil obstatf quia Christi promissio intcr~ 
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mlssìonem aliquam patiatnr , Immo vero, regerit Bossne- 
tias ) obstat ipsamec proniittemis inviolata fìdes , et omnipo- 
ceniia . Verba Chrìsti clava suac , perspicua sane. Fieri ite- 
quit, ut vel puncto tetnporìs praesentiam suam ab Ecclesia 
retrahat , cui se perpetuo praesentem futurum proinisir . 

At proferto non minus clara, non inìniis.perspicua suni 
«erba Christi Petro promirtentis , fìdem ejus nunquam defe- 
cruram ; quod promissum ad totam Successorum Seriem per- 
tinere Defensor ipse non fatetur modo sed et concendìt . 
Proinde , sì locus alìquìs esse possec conimentitiae ìHi suae 
interpretationì , quid respondendum baberet htterodoxo sic 
obloquenti : Exrat uiique promissum Christi de fide non de- 
feciura in Ecclesia sed etiam extare fateris promissum Ghri- 
Eti de fide in successione Ferri non defeciura? Atqui , si te 
audio , bujusce promissi firmitatì , et constantiae nil obest ^ quo- 
minus in Eucressìonem Ferri errores identìdem Itrepant , mo« 
do ne series ex roto , et in perpetuum deficiat , Quidni igi- 
tur pari jure dici possit, nil obesse firmìtati promìssioiiis eliti- 
sti de fide non defectura in Ecclesia, quìn vera tides, verae- 
que fidei praediratio per intervalla sic interdum obscuretur^ 
ut nusquam appareat, modo simul dicatur Cbrìstiis providis- 
se , ut praesrituto tempore post obscurationem idonei Refot- 
matores exisianr , quorum opera) et studio depulsis. eirorum 
sordibus depressa verìtas emergat % 

Nunc veto si beterodoxos in hauc sentenciom impie dis- 
serentes CI. Bossuetius acerrime refutavit ; si ad fìrmitatem 
promissorum Christi retìnendam hoc in primis pertinete , coa- 
ataniissime asseruìt , ut firmum , ac perpetuum sine ulla in- 
termissione consistat , quod Gbristus in perpetuum promise- 
sit , profecto liquet , quam ab hac mente « hisque Bossuetii. 
sententiìs alienum sit , quod persuadere niiitur Defensor « fit- 
miiati promisaiouis Christi de fide nunquam defectura in Pe- 
tro , quae ad totam successionem ipso latente periinet , nil 
obesse» quominus in succcssionis decorsa praedicatio verita- 
tis in Petri Sede identidem deficiat y modo ne in tota succes- 
sionis serie dilabatur penitus, et effiuat . 

Dixi) CI. Antistiti non sine aiiqua ejus injuria tribuì opus 
Defensionis posse ; quod ne temere dìctum quis pniet , do- 
cumento mihi est aliquo comprobandum . Unum inter alia se- 
lìgam > quod ex hoc ipso loco eruitur, unde nobìs haec to- 
ta exorta est dìsputatio. Nempe Defensor ^ quo suam probe c 
ijicerpietationem , affeit in piìmis exemplom Petri , quem di: 
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cere non veretur , incredulum fuisse , etiam postqaam tliad 
audivit : Rogavi prò te ì ut nondeficiat fides tua. Sunt haec 
ejus verba c. 5; „ Nam et Petrus negavi t , et incredulus fuic, 
5, postquam etiam audivit illud ; Rogavi prò te , ut non de- 
,j fidai fides fun,sed statim exurgit confirmaturua fraires etc.j> 
Itane vero ? Kon horruit Defensor imnianem hunc errorem 
Ilossuetìo adscribere , Petrum incredulum fuisse , postquam 
etiam audivit : Rogavi prò te etc. Aiqui nec dicere hoc De- 
fensor potuit , quia ipse sibi turpiter, apertissimeque tepu- 
gnaret, qui nimirum capite IV. proxiroe superiori prolata illa 
piecatione Cbristi ; Zio^t/vt/rro rf ere. ita disserit ; Estenim 
y, priroum Petrus sìngularis homoj cui Cbristus teste Augu- 
,, stillo promiserit ; ut haberet in fide liherrimam , fortis- 
0 simam , invictissimam , perseveranti ssi mam volunta- 
„ tem,ì. C De Corrept. et Gr. c. 8. n. 17. ) Annon plaiieim- 
menior sui» qui c. 5. dicat , etiam post Cbristi precationem 
incredulum fuisse Petrum, quem c. q. dixerit , atque Aliga* 
stini auctoritate coiifirmaverit , ea precatione adeptum esse* 
ut haberet in fide invictissimam , perseverantissimamque vo< 
luntatem? Cui testimonio consentaneum aliud est» nec mi* 
jius insigne C l‘h. 1. cont. mendac. c. d. n. 13O : >1 Q^'* 

„ evanescat, ut existimet, Apostolum Petrum hoc babuisse 
9, in corde , quod in ore , quando Christum negavit ? Neme 
,, po in illa negatione inius verirarem tenebar, et foris men- 
,, dacium praeferebat „ . In eamdeni Senteutiam Bossuetiiis 
ipse C Medit. in Evang. ) exponens illud Lucae «2. : Ego 
autem rogavi etc. „ Quis, inquit, dubitare valeatj quin bac 
„ precatione Petrus acceperit fidem constantem , invictam » 
9, immobilem, et insuper adeo sbuiidantem » ut poris essetcon* 
.9, firmare non vulgus tantum Fidelinm » sed et Fratres suos 
,, Apostolos» ac pBstores Gregts,,? Quibus perspectii teme- 
re dictum videri non debet » Bossuetio sine allqua ejus in- 
juria tribuì opus non posse , in quo perhibetur ille tale quid 
existimasse, quod teste Angustino exisrimare nemo quear, 
quii! prorsus desipiat ; quodque suis verbis Bossuetius ipse 
aperte refutaverir. Quo piane confirniatur buie Defensionis ope- 
ri , si quidem a Bossueiio informarl coeptum est , alienae post- 
nodum manus operam accessisse , nec tamen ita cautam , ut 
fiaus non ipsa se prodat. 

Nec vero hic sistendum ; sed insuper, quod magnopere 
interest , ostendendum , frustra aetatis hujnsce Novatores in 
bac sententia Dcfciisotis praesidium sibi quaereie , quo sese 
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muniant adversus tot illa Sedia Aposcolicae dogmatica Decreta 
a Pio V. ad Pium usque VII. edita , quae obtieccarores isti 
velar non iniqoa modo y sed et erroiis piena pei summam im- 
pudentiam calumniari , ac traducete non pethoriescunt . Duo 
nempe statuir Defensor : Unum ex ipsa Evangelii littera pe- 
titum j perpetuaque Pairum consensione fiimatum , promissum 
fuisse a Ghrisro , verse fidei praedicationem in Peni succes- 
sione non defectaram : Alteram , quod addir de suo , promis- ' 
sioni Christi non officere , quod identidem unus , alterve Pon- 
tifex a verte fidei praedicatione abenet , modo letineatui y 
errorem eum statim repellendum ; ipsamque fidem, si ^an* 
doque in aliquibus Pontifìcibus vacillet , aui concidat , ab eo- 
rum Successoribus statini vindicandam j statimque adeo le- 
victuram . Tum subjungit:,. Ncque porro aliter ad consum- 
mationem urque Saeculi in tota Pontificum successione even- 
>, turum esse, certa fide credimus,, . Sic itaque sentir Z7c/è/2- 
sor , si quandoque cuiquam Pontifici error aliquis exciderit 
certa fide teneiidom, fieri non posse», ut error in Successo- 
res propagetur, sed futurum omnino Domino previdente j ut 
errore statim a Successoribus depulso violata fides statirn re- 
viviscat . Quam longe porro ab hac sentiendi ratione disce- 
dunt Obtrectatores nostri » qui , dum Apostolicae Sedis dog- 
matica Decreta continuata successione , ut diximus , a Pio V. 
ad Pium VII. edita erroris insimulant, palam piofìtentuc , id 
in Homana successione jani dudum evenisse , quod centra 
Defensor statuir certa fide credendum , evenire non posse ; 
quippe error pei totani illam continentem seriem propagatus , 
et confirmarus non statim depalius fuisse , sed potius coa-i 
luisse dicendus esser; jamque a duobus ante saeculis magi- 
sira erroris effecta esset iila Romana Cathedra» quae desine- 
re non potest esse Cathedra veritatis , quia soluto Catholicao 
Societatis vinculo Catbolica Ecclesia penitus concidat : Qua» 
portenta Christi promissis, Majorumque traditioni adversa , 
prorsusque a fide aliena esse , non fatetur modo » sed et con- 
Etanter docet ille ipse Defensor , cujut tota proinde sententia , 
tametsi ea parte commentitia» quam superi us refutavimus» non 
modo non suffeagatur Adrersarioium peitiuaciae, sed et et 
piane , atque apertissirae refragatur. 

POSITIO Vili. 

„ Primatus perpetuus est in Petti Saccessoies Romanos 
Pontifìces jure Divino transiens »» . 
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POSITIO IX. 

y, A Romana Sede ad aliam transferii Piimatas neqaic,,^ 

AMMAD. Divetsaa recensec de hac re senteniias . Et prl- 
mum quidem . quam $tntxiìt Beneclictus XIV. de Si/n-Dioe- 
ces.lib. 1 . c. i,$. I., cui merita videtui, austineri non pos- 
se illorum opiiiio , qui Primatus connexionem Sedi Homanae 
ira esse de jure bumano coniendum r ut possit ab Ecclesia 
dissolvi . Quate, inquit jure ac merito e'iusmodi paucorura 
„ opinionem tcfellunt Melchior Canus » Gregorius de Valentia , 

„ aliique non pauci Tbeologi eie. 

Deinde senirmiam profert ^rfironius D. Ranrensrrauch , 
scilicet ; ,» Quamdiu praeter merum Petri factum nihil profer- 
,, tur amplius , non satis nexus ille Primatus rum Sede Ho- 
„ mana jure Divino necessanus intelligitur » ut neque adeo 
», sit , cut Ecclesiae prò ea , qua pollci in administrando Im- 
„ perio Sacro potestate, jus electionis libere attribui isti non 
debeat ,, . 

Affett demum dortissimi Viri Petri Ballerinii opinionem,' 
qui » hanc translationem ab Ecclesia fieri posse negans^ 
eamdem a Pontifice perfici posse non abneg ;t . 

His recitatis opinioni^ iibertatem tribuit Icgrnti , quo non 
parum Positionis suae Armiiaiem labefactat . Aliquale tamen 
suum judicium interponit , nimirum : „ Ecsi fone in sensu ab- 
„ soluto Primatus alio rransferri valeat , id tamen in sensa 
„ morali fieri nequaquam debere •, proinde nec , juridice lo- 
», quendo , posse,,.. Mulias in batic rem tot Saeculorum de- 
cursu, saepeque repetitas occasiones pruferr, quae de rrana- 
ferenda Primatus Sede cogìtationem aliquam iujicere potuis- 
scnt ; Eihnicorum Imperatorum saeritiam in Komanam Sa- 
cerdotium ; Gotborum invasiones , itemque Longobardotum ; * 

tumultuantis ideniidem Plebis Romonae in Pontifices violen- 
tiam , quae haud raro eosdem abesse coeg t ; longani per se- 
ptuaginta annos Pontlficum in Civirare Avenionensi perman- 
sionem , quin Sedem Apostolicam ab Urbe separarint . Quum 
igitur tot, tantisque oblatis occasionibas nunquam cogitatum 
fuerit de transferenda .Petri Cathedra , ./land obsciire coHi- 
gitnrì Ecclesiatn una nnn Pontifiribns Indicasse , id Di- 
vinae Volnntati rninns fntnrnrn conforme. His addit ju- 
stom metum a pericolo Sebismatis , ac demum auctoritaiem 
Nicolai l. Epist. 8. , quae est ad Michaelem Imperatoremx 
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n Pririlegia iUiut Sedia , vel Ecclesiae perpetua snnt : Divì- 
„ nitua t^icaca , atque piantata aunt : Impingi poasunc , tran- 
,, sferri non possum: Trahi possane ^ evelli non possunt . 

Profecco nil erac caussae, curminus firme Febronius in 
gravissima , veraque omnino Benedicci XIV. sencenria perma* 
neret . Unum illud ) quod contra facete videiur > iiexum Pei- 
matus cum Romana Sede ex Petri facto pendere, nullius omni* 
no momenti esc . Multa quippe aunt , quae ut sint , et exi* 
stane, factum huniaiium praerequirunt : statini autem .. acque 
facto bumano prodietunc , Divino piane jure sanciuntur. Fa- 
cto humano ineunfur foedera Nuptiarum ; quis propterea ne- 
gec , a Deo piane con) ungi , qui sponte. ac libere in haiic le- 
gitimam, et iiidividuam socictatem coeuiit? Quod Brjpcismus 
coiiferacur, factum esc hunianum ; quod per Baptisinum ri(e 
susceptum Gbristian^e quis Militiae indelebili carattere ad- 
scrìbatur, jus est, institutumqne Divinum . Factum est hu- 
tnanum , quod singularis Homo in Petti Successoreni diga- 
tur ; qood in- Petti Snccessorem transcat Primatus potestas, 
jurc id, institutoque Divino fieri , nec ipse difHiecur Febro- 
niiis p. 40. Non ergo confundendum factum cum jure , quod 
posilo facto Divina insticutione axoritur : Factum quidemin- 
terponitur , idque humanum ; sed eo posito praevia Christi 
instituiioiie jus ipsum Divinum exserìt sese , et explicat . In 
Primatus nexn cum Romana Sede .factum humanum in eo si- 
tum est, quod eam Petrus propriam sibi, uliimamque Sedetti 
ddegerìt; quod ipsum etiam Divino ìnstinctu , et monìtu fe- 
cisse credi par est COì quod vero Primatus ad eam Sedem 
pertineret, quam Petrus hoc pacco delegissecj id porro illi 
Divino instituto acceptum referendum est, quo Chtisto pla- 
cuit Primatum Petto , ejusque in sua Sede Successotibus in 
aevum demandare . 

Sed ptae cerea Fehronìi Positio iis argumentis nititur , 
quae omnem ìHi scrupulum eximere debuissent . i. contra- 


(I) S. Leo Serm. I. de SS. Apoftolis Petto , et Paulo:,, Beatissi- 
mus Petrus Princeps Apostolici Ordinis ad Arcem Romani destina, 
tur Imperi! , ut lux veritatis , quae in omnium Gcntium revelaba- 
tur salutem , edicacius se ab ipso Capite per totum Mundi Corpus 
effunderct „ . Congruit sententia S. Thomae j. p. q. J5.arr. 7. ad;: 
Et ideo, ut ( Dominus > suam Potestatem magis ostenderet, in ipsa 
Roma, quae Caput Mundi erat, etiam Caput Ecclesiae suae statuit 
in signum perfectae V'ìctoriae , ut exinde Fides derivaretur ad uni- 
versum Mundum „ . 

Tarn. XIII. 


• 
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ria opinio coree omni antìquicacis piaesidio ì qain potius In> 
numera pene vetetum Patrum testimonia rollili;! posseiit, qui- 
bus eadem Sententia coniinetur , quae in laudata supurius Ni- 
colai I. epistola exprimitur . Quae porro in opinionibiis ad Ke- 
ligionis statum pertinentibus certior nota falsitaiis , quam no- 
aiias? Quid vero sì baec ìpsa novitas ex imparo fonte pri- 
tnum emeisisae comperiatar? Atqui ptìnius , qui de Pii- 


(i) Fatetur Febronius I a Photio primum illud invectum commen- 
tum esse, non repugnare, qiiin Primatus a Romana Sede divulsus ia 
aliam Sedem transferatur . Qua confessione nil aptius afferri potuic , 
quo istud ipsum commentum refutetur; sive quia novum , sive quia 
ex impuro fonte profeetiim , Describendum omnìno , quod in eam rem 
rectissime scriptum est a Febronio primo ilio suo lib. de Sratu Ec- 
clesiae c. a. }. n. 4 : „ Inter tot Romanqj Pontifìces , prirnorum 
„ praesertim Saeculorum , Sanctitate , et doctrina conspicilos ne unus 
,1 quidem deprehenditur , qui sibi , aut Hcc'esiae suae collatam hanc 
praerngativam non crediderìt , ut esset totius Ecclesiae Caput . £ 
,, contra intra reliquas omnes Christian! Orbis Ecclesias, illas etiam ■ 
„ quae ab Apostolis fundatae stint , nullam offendimus, cinus Praesul 
„ co devenerit amhitionit , ut se totius Eeclesìae Caput alErmare non 
„ vercretur, uno excepto Photio Constantinopolitanae Urbis Episcopo, 
„ qui praeter alia multa , quae per summam impudentiain dixit , seri- 
„ psit , egit , hoc etiam cum suis afFrmare non timuit : pnando de, 
„ Romana Urbe Imperatores ConstaniinopoUm siiiit trnnslati , tnm 
,, et Prìmatum Romanae Sedis ad ConttanfinopeU/anam Ecclesiam 
,, transmigrasse , et cum dipriitutibus Regiis Eeclesìae Romanae pri- 
,, vilegia translata esse. Nicolaus 1. Epist* 70. ad Epìsc. Galliae 
„ n. 7 . Ast nulla id ratione sustineri potiiit ; et sequuta tempora do- 
,, cueriint , per translationcm Kegiae Sedis Ecclesiae Komanae nequid- 
„ quam de suo Primato dccessisse . Et vero, antequam Ryzantium 
,, migraret Constantinus , quid Pracsulibus Romanis cenferebat Impe- 
,, ratorum praesentia , nisi ut vexationum aerumnas , et incommoda , 
,, et quascumque saevientium Principum furor inferro poenas poterat , 
„ mortem denique ipsam citius , ac facilius subirent 

Itaque veterator ille Photius inferendae hujusce calumniae de trans- 
lata in Constantinopolitanam Sedem Primatus dignitate occasionem inde 
arripuit , quod , quum a Constantino M. Urbs Byzantium nova Roma 
dieta esset translatis in eam antiquae Komae privilegiis , «t ornamen- 
tis, Romani quoque Primatus dignitas a vetere in hanc novam Romam 
confluxisse censenda esset . Non co usque progredì ausus est Photius , 
ut dicerct , Ecclesiae Primatum dimoveri a Romana Sede , atque in 
aliam quameumque transferri posse . Noverat ille , ab Ecclesiae pri- 
mordiis omnium anìmis penitus insitum , defixumque esse , in Roma- 
na Sede , quae Petri Successionem complecteretur , Primatus dignitaieni 
divinitus , atque adeo inviolate consistere : Ne igitur in hunc peren- 
nera , lirmum , stabilem Ecclesiae sensum irrompere velie videretur > 
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Biaras ttanslacione Tocem estuleric, non alias a Febronio per- 
hibecur , primo suo libro c. 3. n, 4. , quam audax ille 
Photius , qai per sainmam impudentiam y ut ipse aie , con- 
tendebat, translata Sade Imperli Primatum simul in Ecclesiam 
Constantinopolitanam comroigcasse ; quod ancea nec temitumi 
iiec fieri posse aiidicam nnquam erse . 

a. CI. Bossuetius , qaem Febronius celebrai velutrecens 
Sydusy a quo se nunquam recessurum profitecur, p. 73., 
quemque Defensionis Auctorem agnoscit , in hac ipsa Deferì- 
sione p.i./.i.c. 15. prò firmo ) conscitutoque habec, nusquam 
evenire posse , ut Primatus in Romana Sede desinar. Ver- 
ba ipsa recitabimus : ,* Quod autem Driedo nunquam futa- 
9, rum docei , ut in Urbe Roma • in Romano Solo Fides , 
,, et Prìmatus intereani , id quidem non video , ut in Nos inr 
» torquerì possit . Neque cnim Clerus Gallicaiius somniavit 
fore , ut Romana Ecclesia particularis , seu Romana' Dioe- 
9, cesis cum Episcopo > et Plebe sua peiiitus iiitercidat , Po- 
,, pulusque Ronianus totus cum suo Poiitifice a Fide abrum' 
9, paiur. et Piimatus Ecclesiae alio traiisfeiarur . 

Panilo ante dixerac : „ Id quidem Driedo dociiitt nun* 
9, quam Romas eventuriim » quod nos nitro ainpiectimur ; 
,9 atque insuper addimus, quanrumeumque in Homam fre- 
,, merent Inferorum Portae , ac Sacrae Uibis , quod absit, 
9, fundamenta concuterent) non propterea pracvalituras con* 
„ tra Petri Cathedram ; sed eam semel a Chrìsco Ecclesiae 
9, Gatholicae daiam > integram permansuram ; Sedique Sacro* 
^ sanctae modo, quo scìveric, provisutum Deum . . . , V. 
9, edam p. 2. I. i j. c> 36. „ . v 


subdole simuUtam novae istius Romae speciem , imaginemque obtulit , 
qua fucum faceret , incautisque persuaderei , non a se Primatum a Ro- 
mana Sede divelli , quod Cnristianae aures non tulissent , sed in ea 
Sede reponi , quae Romana optimo jure censeretur , utpoce in ea Ur- 
be collocata, quae nova Roma effecta omnia veteris Romae decora, 
et ornamenta collegisset . Ut proinde vel ex hac ipsa insigni fraude 
Photii manifestum prodeat indicium , quam firma, quam rata ad illa 
usque tempora fidelium persuasio , Ecclesiaeque traditio constiterit , 
non alia in Civitate Primatum posse consistere, quam quae vere, ac 
proprie Roma diceretur, et esset. Quo uno patet , quam temere prae 
rhotio illerum sese jactet audacia, qui putant , nil sibi opus esse no- 
vam Romam quaercre , immo fas esse quemeumque vel in remotissi- 
■nis Africae , vel Americae plagis, qnemopportuniorem judicaverint , 
angnlum deligere , in quem Primatum Ecclesiae amandare valeant . Qua 
de re diaum etiam io Confutatiane dtiorum libetlorum ec. Voi. antec. 

Hh 2 
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Nec vero aliud innaunc verbi ipsa declarationis : Enim 
vero in ipso exordio Praesoles ahhorrere se maxime testan- 
tnr ab illia ,, qui Primatiim Reati Petri » ejasque Successo- 
» rum Romanorum Pontifìcum a Ghrisco iiisiitutum , irsqtra 
„ drbitam ab omnibus obedientiam , Sedisque Apostolicae , 
in qua Fides praedicarnr , et unitas servatui Ecclesiae , 
,y re\erendam omnibus Gemibns Majesiaiem imminuere 
s, non verencur „ . Profecto , qui a Christo ìnscitucum 
et Petri , et Successorum ejus Romanorum Pontifìcum 
fateiitur Prlmatum , longe absunt ab ea mente « ut putent, 
snccessionis hufus reverendam omnibus Gentibus \lajestatem 
Romanis Pontifìcibus eripi posse ; aliamque Sedem , aliam 
Caihedram ubivis terrarum decemi, in quamPrimatus trans- 
feratut . , 

Gonstantiense Concilium hanc ìiiter caeteras damna- 
vit Vicleffi propositionem : „ Non est de necessitate'salutis cro- 
,, dere , Romanam Ecclesiam esse Snpremam inter alias £c- 
clesias Jam vero quae credenda sunt de necessitate sa- 
lutis, temporibus non commutantur . Quod ergo de Romana 
Ecclesia Synodus crrdendum deerevk , id omni aerate a Ca- 
tbolicis et credKum fuit , et credendura erk . Fieri ergo non 
porest , ut Romana Ecclesia desinar esse Suprema inter alias 
Eccicsiss t Desineret autem, si Primacus ab ea divelli, et ita 
aUam Sedem transferri posset . 

P O S I T I O X. 


„ Concilio Fiorentino Oecumcnici nomen debetur „ 
P O S I T I 0 XI. 


I 


„ Piena potestas pascendi, regendi, gubernandi unrver- 
,, Salem Ecclesiam Romano Pontifìci aCbrkto tradita in Con- 
j, cilio Fiorentino declaratuc ,, , 

ANIMAD. Eo spectat magna ex parte Febronli explan»- 
tio , ne quia existimet » Concilii Fiorentini Decreto detractum 
quidquam fuisse opinioni eorum , qui in Concilio Oecume- 
nico praesiantiam quamdam auctotitatts prae Pontifìcia aneto* 
sitate agnoscunt. Et quidem quum latina lectio babeat ; Quem- 
adrnodum etiam in gestii Oecumenicorum Conciliorum , 
et in Sacris Canonibus continetur , monet , alios legere : 
Qutmadmoditm et in actis Cmciliorum , et in Sacris Ca- 
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nonibui contineturi ut sensus sic : juxtu enm modtiniy qui 
et in gestii ec. CO 

Isroii hicrepetam, qnae acl veram lectionem TÌndicandam 
•cripsere Viri doctissimi , et graece tciemissirni. Tres Grae- 
caium vocum latiiias interpretationes memorac Tourncliua 
Traci, de ioc. Theol. de Condì, Florenr. h’il opus habemus 
Grammaticas ambages persequi , ,, Satis sii , inqiiit idem Tour- 
nelius,, impiaesentiarum cum illustr. Botsuet. in Dtfensi 
„ p. 3./. IO. c. IO. obst'Tvare « certum esse, Graeca aeque, 
), ac latina GoncilH Fiorentini acca sacro approbante Concilio 
jy Eugeiiìi nomine esse edita 7 Porro in acris latine exaratia 
„ sic legitui 7 Qtiemnilmodrem etiam ec. Id aero ita esse • 
,, constar ex Concini Fiorentini Codicibus, qui in nobili Bi- 
„ bliothecB Colbertina Eugenii , ac Michaelis Imperatoris si« 
1, gnis muniti asservauiur „ . An porto dubitandi locua, quia 


(i) Definitfoni Concilii Fiorentini de Romani Pontificis Peimata 
consentanea innuit esse Febronius , qnae de obedientia Romano Pon- 
tifici debita decreta snnt in formula fidei profitendae a Pio IV. prae- 
scripta . De qua Bossuetio haec adsoribit ex k 1. Defens, , c. 1. de- 
promta : ,, Certum est , a Pio IV, ea selecta esse verba , quae quae- 
„ stiones oinnes in Scholis quidem Catholicis utrinque disputatas rc- 
„ linquant iategras ; quae autcm ad fidem spectent , aperte, et sine 
„ uJla tergivcrsatione decidane „ . Et paocis interj'ectis : ., Haec San- 
„ ctae fidei summa; caetera, quae deinde incurrunt , jam non in fide » 
,1 sed in qnaestionc snnt posita , inter Catholicos pacifico animo di- 
n sputanda . 

Qpae sunc in quaesrione posita , inter Catholicos pacifico animo 
disputanda esse , nemo Catholico sensu imhutus abnuertt . Cavendum 
camen , ne in omnibus gcneratim , quae a Catholicis etiam Viris in 
quaescionein adducuncur , putemus ■ mi interesse, utri parti Vir Catho* 
licus adjungerc sese debeat . Certe CI. Bosstietius multa , et quidem 
acriter in Kichardo Simonto reprehendit, qnae audax ilfe Scriptorab 
Omni reprehensione tuta hoc nomine contendebat , quod talia essent , 
quae nulla fiiisscnt adhuc erroris labe notata . Quam defensionem probe 
Dossuetius imprudenti homini errpit hac praesertim gravi animadvertio- 
nc , nimirum : ,, Praeter id , quod haereficum directe sit , aut erro- 
,, nenm , aut contri fidem ; alia esse , quae fidem obscarani ; quae po- 
„ tenitorcs ejusdem prebaciones infirmant ; anc eam in suis consect»* 
,1 rns offendunt ,, , ut protnde non satis totus quisquanr sit censen- 
dus hoc tantunn nomine , quod ea defendat . quae nullo sant adhuc 
expresso , ac solemni Ecclcsiac judicio dannata . Qpod quidem non 
immerito in multa transtnlerb , qnae Febronius contra communiorem , 
Tcrioremque in Catholica £cclesia sentiendi ratiooem iefendenda su- 
scepif . 
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ea sit BatfaemlCK latina leccio, qaae sacco appiobante Conci- 
lio edita fuerit? 

Quamquam et ìstud addendum, nihii vulgatam leccionem 
praeseferie , quud cum antiquiotibus Oecumenicis Synodis , 
etiam in Oriente habìtis , non piane conaentiat . In occava Ge- 
netali Synodo eadem elnxit Patrum de Suprema Poniificis 
aoctoricate Senteiitia, quam ne quia suspicetac vel leviter a 
nobia infleccì, placet verbis uti, quibus illam exposuit Na- 
talis Alexander Dissert. de Phothiano Schismate §. 13: 
,• Post baec ( acr. !• jubencibua Legatis Apostolicis lectus 
est libellus , cui subscribete deberent universi Episcopi , S.-i- 
,f cerdoces , Clerici , et Monachi : quo nimìrum cunctas pii- 
j, mum haereses execraii . et incer alias Iconomachiam , ana- 
„ thema Pfaotio dicere debebant, donec Sedia Apostolicae De- 
)» cretis paruisset ; Actaque Conciliabuli centra Sedia Aposto- 
lìcae reverenciam congregati eodem anachemate percellere : 
Se denìque amplecti Synodos a Nicolao Pomilìce Maxime , 
„ et Hadriaiio rjus Successore in Causa Photii , et Ignatii Ro- 
,) mae celebratas, profiteri debebant. Magnifìcum sane Pii- 
,1 macuf Romani Pontìficis argnmentum, quod libellum, sea 
^ formulam ad Synodum Oecumenicam miserir ab omnibus 
Ordinis Ecclesiastici Virìs subscribendam , qui Commuiiio- 
9, nìs Sedis Apostolicae participes esse rellent . Observurione 
9. digita sunt baec verba ; Qnia non potest Domhri Nostri 
„Jesit Christi praetermiiti Sententin diceniis; Tu es Pe- 
,, triis , et super hanc Petram aedificaho Ecrlesiam mearuy 
,9 haec , tiuae dieta sunt , rerum probantnr effectìbus , quìa 
„ in Sede Apostolica immaculata est sernper Catholica 
99 servata Religio , et Sancta celebrata doctrina . Ab ha- 
9, jus ergo Fidcy atque doctrina separari minime cupien- 
,9 tes y et Patriany et praecìpue Sanctae Sedis Apostoli- 
„ cae Praesuhun sequentes in omnibus constituta ana- 
9, thematixamus omnes haereses simul cum Iconornachis', 
„ anathemati\amus etiam Photium ec\ Observare etiam ope- 
,, rae pretium eit illa verba : Sequentes in omnibus Apo- 
9, stolicam Sedem , et ohservantes omnia ejus constituta 
9, speramus , ut in una communione , quam Sedes Apo- 
„ stolica praedicat, esse mereamury in qua est integrai 
9, et vera Christianae Religionis soliditas , promittentes 
9, etiam seque stratos a Communione Ecclesiae Cat boli cae y 
„ idest non consentientes Sedi Apostolicae y eorum norni- 
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y, na inter sacra non esse reci tonda Mi/steria . Vides idem 
,> esse seqaescratum esse ab Eccissiae Gaiholicae communio- 
,, ne , et non esse consentieiitem Sedi Apostolicae . Libello 
,, subscribeie debebant Episcopi cumTestìbus. ac subscriprio< 
y, nem suam Legatis Apostolicis tiadere. Perlectum llbellum 
,) SynoHus approbavic universa ,, . 

Quod porro in Florentinae Synodi definitione exprimi» 
tur ) quid In faac octava Synodi actione non amplissime con- 
tineaiur? Ut semper magis paieat, Oecumenicas Synodos in 
Spirita Sanerò legitime congregacas eo Spiriiu regi $ et giiber- 
nari , apud quem non esc cransmntatio , nec vicissirudinis 
obambratio • Ergo deEnitum in Fiorentina) quod actum , ex* 
pressumque in octava cernimus : Quod in sexca , et alìis pe* 
linde servatum suo loco visuii sumas . 

POSITI© XII. 

», Pontifìcia baec potestas non pocest esse aine convenien' 
), te auctoiicate , juriidicticne, ac coaccione, ad quam etiam 
„ pertinet poena excommunicatìonia ,» . 

ANIMAD. Opportune Febronius hanc Posltiouem com- 
probat auctorltate Caelestini I. , tnm usti , et disciplina art‘ 
tiqttissirnioritm Saeculorum . Quam in rasi proferì exeom- 
municatioiiem a Victore intentatam in Episcopos Asiae ob prae* 
posteram Pasebae celebrationem , ubi se Irenaeus pacis seque* 
atrem sic interposuìc , ut simul facente Febronie agnoverii 
earn in Stimma Pontifice potrstatem , et jus , qno Eccle- 
sias particulares , ut ut multas , valeat ob contumcciam 
ab universae Christi Ecclesioe Carpare amputare . Idem 
memorat evenisse in causa Rebaptizantium , tum in Apolli- 
naris Laodiceni , acque Tìmoebei Berytensis deposltione , et 
condemnacione » quam a Damato Papa bis Otientales petie- 
ranc . Additque » nimis longum futurum » nec necessarium 
caetera ex antiquis percensere > quibus idipium comprobatur. 

Subinde vero p. 78. depromic ex Petra de Marca Con- 
cord. l, 7. c. IO. num. 3. sequentem sententiam : », Si jam 
,, baAesis in Synodo damnata fuisset» quemadmodum Eucy 
1, chiana in Concilio Cbalcedonensi » tum, si Patrlarchae coni* 
,, munionem Haeteticorum amplectebantuz , deponì poterant a 
,» Romano Pontifìce , et Synodo Romana ; neque necessaria 
,, erat Synodus Oecumenica . £0 enim casu Papa se tantum 
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9, praesttc Exequutorem Sententiae latae advetsus Aactoies 

f, haereseos , et eoium compliccs „ . 

Si hanc Petti de Marca aeinentiam Fefcionius hac mente 
protulic, utsuaderet) inejusmodi jadiciia non alias esse Pon- 
tificis paites, qaam at Exequutocem se praestet Sententiae a 
Syiiodo iatae adversus Auctores haereseos , eorumve compli- 
ces , apertissime refellitnr vel ipsa , quam modo commemora- 
vlt , Apollinaris , ac Timothei condemnatione , quam a Dama* 
80 Papa non in vim antecedentis cujuspiam Sententiae, sed 
ex propria, Supremaque Sedia Apostolicae auctoritate rogan- 
tibus Oricntalibus factam , perspìcitur ex ejus Epistola Syno* 
dica apnd Theodor. Hist. Eccles. I. 5. c. lO; ., Scuote , inquir , 
9, quod profanum olim Timotheum, ApoUinarii haeretici Dì* 
„ scipulum , cum impio ejus Dogmate damnavimus,, . Et in 
libello Synodico , de q io Constant p, 491. „ Petrus C Ale- 
», xandrìa pulsus ) Romam contendìt , eoque recepto Papa Da- 
„ masus Romae Diviaam , et Sanctain Synodum convocavit , 
,, quae ameiuem illum Apollinarium .... anatbemate damna* 
„ vit„ . Nec praetermiirit CoLStant Auctores quoque proferre 
„ Sozomenum , et Hufinum di ette testantes , ApoUinarii hac- 
,, resim prinuim a Damasopmesente Petto Alexandritio dam* 
,, iiatam esse „ . 

Praeterea, u^alia multa omittam , impura Joviniani hae~ 
resis uno Rontaiiae Sedìs judicio penitus ah inìiio convicta 
est , ac reprobata . Quod ex Epistola ipsa Sirici! ad Mediola- 
iieiises , quorum e finibus javìiiiaiius exccsserat , sen expul* 
sus fuerat , constar apertissime. Statim enim , atque ad S. ri- 
cium delata fuerunt nefaria jurinianì Dogmara , facto ^ inquit . 
Presbiterio constitit , doctrinae nostrae , idest Christianae 
Lcgi esse contraria : Sratiiturn acleo , ut Incentores novae 
haeresis Divina Sententia ì et nostro jucUcio in perpetuum 
damnati extra Ecclesiam remanerent . Mediolanenses autem 
Patres , Ambrosìus sci licer , Alaximus , aliique plures ex vi- 
cinis Provinciis ad Synodum \ ocati Antìstìtes assensum suum 
Poiitificis Sententiae sic adjunxerunt, ut ejus judìcium non 
aliquo pacto retractandum , sed in eo prorsus conquiescendum 
existimarent . Nam ab ipso Synodalis Epistolae initio Pontifi- 
ci Romano Ecclesiae jaijuam commissam agnoscunt , ut Ovi- 
le Ghristi custodiat, ejusque sollicirudinìs oarres esse, ut et 
Oviculas Cbristi noscat, et Lupis velut providus Pastor oc* 
currat , ne morslbus perfidiae suae, feraliqiie u'iilatu Domini* 
cum Ovile dispergant ; tum inter argumenta . quibus pesti* 



• Digitized by Google 



IN POSmONEM Xir. 247 

feros Joviiiiani errores Tcfellnnt : Credatur, inquiant, St/mbo' 
lo Apo.itolornrn , quod Ecclesin Romana Intemeratnm tem- 
per cnscodit ^ et servai ■. Denium concludunc : Itaque Jovi- 
nianum , Aaxentiam etc> qnos Sancrìtas Tua damnavit , 
scias apud nos quoque secitndiim judicium timm esse dam- 
natos . En iiaque damnatain a Siricio novam haeresìm , quia 
ulto antea genetaiia , aui proTÌiicialia Goiicilii decreto damna' 
ta esset ; damnacos simul haeresia Auctores , ac Promulgato- 
res ; caniamque vim in <suo Decreto Siricium agnovisse, ut di- 
cere non dubìiaverit Divina Sententìa damnatos , qui Romano 
ilio judicio damnaii fuerant: Anibroslum porro. Maximum, 
altosque Synodi Mediolanensia gravlssimos Patrcs non aliter , 
quam secundum id judicium de causa illa statuendum censnis- 
ae. Non igirur hic meriim se Siricius exequutorem praustitit 
SeiKemiae ante a Concilio Generali latae . Primus ille senten- 
tiam tulit, qua et in novae haeresia Anccores animadveitic , et 
baeresiin ipsam certo , fixoque , nec revocando iudicio damnavit . 

Ante (Joncìlium Epbesinum , ut refert Natalis Alexan- 
der Hist. Ercl.Sec. v. c.^.arr. 12. an. 430., Gaelestinus 
1 . acceptis quuiii Nestoriì , tum Gyrilli Epistolis Komae Syno- 
dum suam habuit , in qua Excnmmunicationis , et depoaitionis 
lata sententia esc in Nestorìum , nisi intra decimum a denun- 
tiatione diem errores suoa aperta, et scripca confessione dam- 
naret ; restituii quoque in Ecclesiae communionem qui proptet 
Fideni a Nestorio cjecti fueratit . Dcinceps eodem anno Gy- 
rillus Pontificia auctoritate instruccus ad sencentiae in Nesco- 
rium latae, nisi resipisceret , exequutionem , Concilium suum 
Alexandriae coegit . Persuasum icaque Cyrillo erat, totique 
Syiiodo , a Romano Ponrifìce ferri posse excoramunicationìs , 
et deposicionis senteniiam adversus contumacem iiovae baere- 
sia Aucturem , quin expectandnm foret , ut latae ante a Con- 
cilio Generali Sentenriae merum exequutorem se praeberet . 

Etiam Kataìis Alexander Hist. Eccl. Sec. vi. c. 5. 
artic. 18. Posteaquam retnlit Synodi Aurelianensis V. an. 549. 
Canonem prlmum, quo Nestorii , et Eutycheiis Secrae dam- 
iiantur , quas edam Secras Sedes Apostolica Sancta con- 
demnat ; probe animadvertit, non ignorasse Gallicanae Ecclc- 
siae Patres , haereses illas in Synodis Ephesina , et Gbalce- 
doiiensi damnaias ; ,, tamen Apostolicae tantum Sedia in suo 
,) Decreto meminisse ratos, satis esse, quum de Fidei Dog- 
,, matibus ageretur, sì sancitetur Gonstitutio , quae Romanae 
,, Sedis nirererur auctoritate, cui reftagari nulltis deberet,,. 
Tom. XIII. l i 
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Addit in Scholio: „ Coiistans haec, et perpetua senteii- 
tia inea, qui et Janseniinam , et noriisiine Quietistarum hae- 
resim a solis Komania Pontlficibus , non ab aliqua Synodo 
^ lej^itime damnataa agnosco, atque profiteor, et Inuoccniii 
fi X., Alexandri VII., Iniiocemii XI. centra illus baeieses 
u (Oiistitutioiiibui neminem refragari debere , vi posse secun- 
9, dum praeclitam illam 1 venia Catuatensis Episropi senrenii.'im : 
,, Sed/s j 4 posfolicae jndiciis , et Constitutiotiìhus of/viare 
9, piane est liaereticae pravitarìs notam innirrere „ . 

79 * Diaserens Ftbroniua de sobrìetate in fermdia 
Censuria adl.ibriida scribit : 9, Haec aobrieiasad duo posissinium 
„ lespìcit: I. ut nulla in processu adversus coiitumaceni con.- 
,, mit acur subsiantialis nullitas; tive in Foli competentia, C qure 
9, in piima inaiamia prnes Otdinarios est, Trid. Sess. 24. c. 
39 20. de Refotm. ) ; sive in Ciiaiione , Rei legitima defm» 
9, alone , mouitior.ìbus ec. Alias jodlcium 9 eriamai a Poiitifi* 
9, ce iatum , una cum Censura invalidum est,,. 

Quod subaianiialis , ntvocant, nuHitainullum reddatquod* 
vis judicium , proraus liquet . Veruni 9 si primam coram Or- 
dinario instantiam aie ad judìcii substtntiam pertinere conten- 
derei Febronìus , nt, ea omista judicium Poniifìds invalidum 
redderetur, in tali praepoatera opinandi ratione piane convin* 
CeretuT a Trideiiiìno eo ipso capite, ad quod ille se refert . 
Ibi Concilìum, rationem praescrìbens iractandi causas ad Fo- 
rum Ecciesiasticum pertinences 9 decernit quidem illas , eiiani- 
si BeneEciales siut 9 in prima instantìa coram Ordinario Loco- 
rum dumtaxac cognoscendas . At sìmul prospìciens , hoc suo 
Decreto propriam Sapremae Sedia auctoritatem coerceri non 
posse, mox subjungìt : „ Ab bis excipiuntur cansae, quae 
9, juxta Canonicas Sanctiones apud Sedem Apostolicam sunc 
9, tractandae : Vel quas ex urgenti, ra tionabilìque caussa )u- 
9, dicaverìt Sororons Homanus Pontifex per speciale rescriptum 
,9 Sanctitatis Suae mani) propria lubscribendum commitiere 9 
9, aut avocare 1 ' 

P 0 S I T I 0 XIII. 

9, Romanus Pontifex est Supiemas Judex controversiaram 
„ in rebus Fidei , et Moinm „ . 
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,, Fieri non potesr, ut a rem Fide aberret Corpus' Epi- 
,, scopoTum Capiti suo Romano Pontifici adhaerencium i» * 

• \ ’O 
\ 

(i) Ab irtìcBlis Cleri Gallì'ani »n.' lASe. sumit Pebroniut ij.suas 
Pos'tionis exordium : „ Inter quatuor Artieulot , inquit , quosan. i68j. 
„ Clerus Oallicaniis tamquam genuinum, et a Mujoribus acceptura suae 
„ Ecclesiae sensum declaravit , postrcmus hic est : /n f ide/ qttarstioni. 
„ bus prareipuas Siinmì Po/irificis esse partes , ejusque Decreta ud 
,, omnrs , et siufiulus Ecclesia f pertinere; nec tamen irreformabi- 
„ le esse fudicivm , nisi Erelesiae jntlU ium aecesserit . 

Nostri non est mnneris in hac Febroniaoi Commentarii tbseepta 
disquisitione a Februnio ipso in Gallicanos Articulos desilire , atque in 
eisdem minidatini diseiitirndis immorari; quod magna cum laude mul- 
ti quidem prscstantes Viri , atque inter caeteros CI. Ursiut cumulatis- 
sime praestitit . Moncndum tamen , vehementer illos fallere . aut falli , 
qui hos articulos efrerunt . quasi editi fiiissent relut totidem Gallicanae 
fii’ei , vel doctrinae decreta , non ut opioiones , quas prìtiores tantum , 
vcl etiam ‘•ptimas censtiere Gallicani Praesules , sire qui Comitiis illit 
il terfiice , sive qui eos seqtiuti sunt . Cujus rei , quae forte mira non 
p. ucis accidet , expromenda statim auctoritas , quae certam (idem faciat . 
Fiofero itaquc Bossuctiumi seu potius Acla ipsa Comitiorum , qu irum 
excerpta in praevia Pissertafione ad opus Oc/e/irinn/a referuntur . Ibi 
6. producto responso Cameracensis Archiepiscopi, qui de propositis 
articulis sententiam suam rogatus per litterat responderat, se illis at> 
sentiri hac adjecta clausola : „ Pracsertim quod non ea esset mensSa- 
cri Conventus , ut ex illa Sententia decretum (idei faceret , sedtan- 
, tum ut eam upinìonem adoptaret „ : l'um subjìeit Defensor eM 
m tis : „ Qiiae probata ab omnibus , et ad rei memoriam sempiternam 
,1 in Acta relata sunt die Junii 19. bora post meridiem tenia, an . 
,, 1681. „ : Ac peratlf porro ; En perspicuis verbis Gallicani Patres 
„ testantur , ac probant , non eo se animo hiisse , ut decretum de fi- 
„ de conderent , sed ut eam opinionem tamquam potiorem , atque 
„ omnium optimara ( nimia profecto eon*identia, seu in suo sensu abun- 
,) dantia! ) adoptarent . Opinionem sane; Non ut Eminentissimus Da- 

» guireus objeotabat Cttboh'ciie doctrinae forniulwu Legatiir 

„ Declaratio , verba eXpendantur, nihii reperietiir, quod fidei forma* 
„ lam sapiat. Sane ab initio memorantur Ecclesiae Gallicanae decrcM : 
„ An decreta de fide, ad quae sub animarum periciilo eonstringantur.’ 
)) De his ne verbum quidem : decreta dixerunt notissimis rocibus , ac 
„ latinissimis , priscam et inolitam(oon tt primis certe Soeculis ub 
,, Irenuea ad aernardiim iifq’tr), id est consuetam in his partibus 
I, Sententiam , non fidem , qua omnes tenerentur . I Jcirco nec pig-.iit 
,, Gallos ad Episcopatum promovendos datis ad Pontinee n Maxi num 
„ litteris idvere, id obedientissi ne pro'iteri , et subscibere . Quidqwd 
,, in iisdem Comitiis cìrctt Eccle>ì,tsticampotestafm, et Ponti fir'ni'n 
,, /iuetoritatem decretum ceiiseri potai t prò non decretj huleri vd- 

I i 2 
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ANIMAD. Expositione sua infleait Febroiiius Positiones 
is'as ineam sensum > qui magìsfavet opiaioni) qaae Gallicana de> 
claracione continecur. Qua de ce id soium hoc loco notabimas,tni> 
nus eum , quam aequì aestimatorit rounus postultbac , solli- 
ciium se , et accuratum praebere in conttaciis raciouibus ex- 
promendis. AfTett nibilominus pag. 82. Thomassini locum 
Dìssert. inSyn.Gangren.^ cujua haec verba suut ; „ Con’ 

Sfar abunde tot lestimoniis Ecclesiis , Episcopis omnibus 
9, sive Synodice, sive extra Synodos sola execrarìone novi- 
,j tatis haereses exorienres danmamibus vel prauìsse , vel ac- 
sf cessisse , vel successisse Sedem Apostolicam , et summum 
,> Auctoiitaiis pondus, et vim ineluciabilem , atque univec- ^ 

9, Salem adjecisse . . . . Nuiic quid caeterae sequecentur» ìpsa 
„ dictara occupabat certa de membrorum suorum coiiseiisu , 
j, et obsequio ... Tum demum , quum Roma proba^set , si- 1 

„ ve praeciperet Romana Ecclesia fidem omnibus aniplectcn* j 

,, dam scribere , plerumque tempotis semper auctoritatis or- 
,, dine Caput Membris anteìhat,. . \felius ex hoc testimonio , ^ 

quam ex quibusdam aliis ab eo prolatis cognoscere Febronius •j',l 

poiuit , vim, et sententiam antiquae Traditionis de Romani ., 4 ' 
Pontifìcis auctoritate in damnaiidis baeresibus . 8ed de hac to- ', 7 ' 1 


te: ment nempe , inquiunt, nostra nrm/itit qiiitìqiiam derernert „ , 
Qjiod in ipso Conventi! clara voce testatos ex gestis vidimus. 

Itaque ( quoti est diligenter advertendiim ) ipsismet gestis , et actis 
Parisiensis istius Conventus manifesti erroris convicta tenetur, et con- 
stricta inconsideratissima eornm temeritas , et impudentia . inter quos 
Aiictor libelli, cui titiilus, Vox vrrifafis, qui jactant in vulgiis t p. 
so.); „ Sacrum Concilium Constantiense deuniisse tamquam spectan- 
„ tem ad fidem articulum Cleri Gallicani, quo statuitile , non esse ir- 
„ reformabile judicium Hapac , talemqiie inerrantiam- non residere , ni- 
„ si in Ecclesia.,. Certe si Praesules Gallicani hunc suum articulum 
habuissent vflut articulum fidei a Concilio Constanticnsi defìnitum , an 
illi clara voce testati esseot, nonnisi opinionis loco, quam tantummo- 
do potioremjudicaTissent , sententiam illam a se proposiiam esse , quam 
jam ante ex Oecumenici Concili! decreto ad fidem spectare agnovis- 
sent ? Siccine putasscnt , fas esse articulum fidei in opinionem dumta- 
xat, vel etiam optìmam arbitratu suo commutare Hac proinde clara , 

] erspicua , explorata Praesulum Gallicanonim confessione prorsus ever- 
titur istorum caliimnia , qui Constantiensibtis dacretis adversus Ponti- 
ficis Romani Supremam auctoritatem abiiti non desinunt . Qua de re 
picnius in memorata Conjutatwne disseruimus . Caetcrum , etsi non sic 
nobis hoc loco de articulis Gallicanis proposita peculiaris, ac directa 
disceptatio, seti contcntio , quid sit de ipsa summa lerum sentiendum , 
ex bis intelligi potuit , quae , ut scse obtuiit occasio, in Febronio ani- 
madrcrtenda ccnsuiraus . 


Digitized by Google 




. 


)> 



IN POSITIONEM XIV. 153 

ta qnaestione , ut dìccutn ear, nullam in pnesens diipucatio- 
iiem suacipimus t Scilicec alia aunc Febronii propiia toto sui 
operis decursu y quae dictae declarationia limites longe prac- 
tergrediuntur . 

Pag. 89. In primi sui libri defensionem proferì Febro- 
nius auctoritac^ D. £ybel aientis : Febronium haadqua- 

,1 quam negare infaliibiluarem Kcclesiae dispersae ; aed cantum* 
,, modo cautelaa circa aaaerendum communem Eccieaìae con* 
sensum, et deducendaa inde univeraalia Eccleaiae aentemias 
5, proponi Poriaifsii E^belium fugerat Febronii locua c. 

S’ 8. quo s’ttnjt , 9, parum fìrmam eaae illorum aententiam , 
f, qui a plurima pane Epiacoporum definitioni Komani Fon* 
„ cificia extra Gonciiium adhaeremium ultimatum , et irrefni* 
9, gnbile judicium conacituì exiatimant „ . 

E; quandoquidem opiiiiunea , quas valde amarimua » sic 
interduiii in penitiorihua animirecessibus deliceacunt 9 ut iden* 
tidem nobis nec advertentibus erumpant , aupra locum noca- 
vimua 9 quo in hoc etiam Commentario non ahhorrentem ab 
hoc errore aententiam paasua est Febronìusi imprudenti sibi 
cxcidere . Exiat locua Posit. 7. niirn. 3.9 quo niotia de Fi- 
de , et Moribua controveraiìa , privatiaque Eccleaìia judicio Pon- 
tifiris non acquieacentibus contingere poase iniiuit 9 ut non 
eliud malo levando remedium supersit , quam Generale Con- 
cilìiim 9 a quo ultimato 9 at inerrabili judicio controversia de- 
cidatur9 quasi aliguo tempore destituta esse queat Ecclesia 
tota ea auctoritate, quae ad ultimatum , et inertabile j udicium 
fequiritur . 

Nec vero alienum a praesentis instituti ratlone censemua 
paullum hic a Febroiiìo deflectere 9 atque oppurtunitate uti , 
quam locua ipse alfert, norandi gliscemia quorumdam crroria , 
qui Romanae Caibedrae Principaium in id redigere velie vi- 
dentur, ut in Causis Fidci aententiam exploret caeteratum» 
quae per Orbem dissìtae sunt , Eccleaiarum ; ut sciiicet col- 
latìs , quae undìque ad se venìunt , relationibus . earum ve- 
luti summsm colligat , qua instituta, qui sic de quovìs capi- 
te controvrrsiae Universitaria aensus, ac fides, dìspiciat , ac 
refcrat . Gapìtalis sane error, nimiumque abhorrens sperpe- 
tua Fatrum Traditione, qua Catholics sentiendi ratio contine- 
tur, Quod quum abunde ìntelligi porcst ex bis , quae prò 
vindicando , ac ^eneratim asserendo Romani Pontificia Pri- 
riatu egregie scripta sunt a multis , satis nobis fuetst locum 
«ttigisse . 
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Perpetnk equidem haec fuic Patiam Traditio , EccUaiam 
univeraam ex siiigularibus Ecclesiìa confiacani nec deficare^ 
nec errare in Fide anquam poise . Simul vero constana ilio- 
rum sensus fuic j si qua dealiquo doccrinae capite controver- 
sia suborireiur i mìnime propterea opus esse singularum £c- 
.clesianim senteiitias colligerey quod nec satis commode , nec 
ulto modo plerumque fieri posse, ipsi probe intelligerent i sed 
banc dìriroendae conttoversiae viam , racionemque patere cutsm 
aeque, ac cxpedìtam,<ut ab ApostoUcis ECclestis credeiidi re- 
gola pcteretur, maxime vero a Homana Ecclesia, in qua te- 
sto Augutlino Epist. 43. , semper Apostolicae Cathedrat vi~ 
guit Principatus . Invìcta hujusceTraditionis Supremam Apo* 
stolicae Komanae Cathedrae in rradenda cred^-ndi regala aucto- 
riiatem tesian-is monumenta inferius proferentur. 

Sed primum ab bis, qui has taiiium volunt esse partes 
Pontilicis , ut de proposito capite doccrinae singularura £c- 
clesiarum aensum rogai, ac referat, quaeri poresc , num in 
hoc explorando , refereuduque sensu exìsriment , Komanos Pon- 
tìfices errare posse, nec ne ? Si negas , errare posse ; multa 
itaque minus errare poterunc in declaraudaTradiiione , ac Do- 
crrina, qnam ab Apostolis , ut expresse ajuntPatres mox lar- 
dandi, in Ecclesia sua perpetua successione per Majorum ma- 
nus acceperanc, ac toc aaeculis ìncotrupram servarunt . Sin 
aÌ8 , posse illos errare , jam nulla superest via , qua EetL-sia 
dispersa in exorta quavis controversia sraiuere possit , quae sic 
Fide! regula . ^'am quum id stami nequeat , iiisi perapecto 
Universitatis aensu , aliunde vero nemo sic in Ecclesia , nec ipse 
Pon''ifex,qDÌ cerrum de ilio sensu teacimonìura edere valeat, liquec 
proferto , nullum Ecclesiae dispersae praesidium siiperesee ,quo 
possir ad certam de inscituta controversia Fidai regulam tra- 
deudam pervenite CO* 

(i) Fiiteor, si quis rennat io Ecclesia dispersa anctoritatem agno- 
scere de rebus Fide! , ac Morum certo , fixoque judicio statuendi , apud 
eum , qui sic sentiat , minus roboris id argiimenti habiturum . Verum 
nemo unus profecto talis extiterit , nisi qui a Catholica Doctrina deflecte- 
re, totamque ultro anciquitatem aspernari palara non vercatur . Ecqiiis 
cnim f cclesùsticaruin anciquitatum rudis ideo , et imperitus , qui nesciat , 
quam multa heeresum inonstra prioribus Saeculis , nullo Generali Con- 
cilio , vi auctoritatis in Ecclesia perpetuo vegentis perculsa sint , di- 
pulsa , penitusque profligata ì Cujus rei nipote rotissimte satis super- 
que fiierit testem prolerre unum , at sane Ioaiplotìssimiim Augustirum , 
qui lib. 4. contea duas Epistolas Pelagianorum ad Bonifacium Cap. la. 
expresse testacur I plures olim hacrcscs sine Coegregatioue S/nodi dam- 
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Hic porro < ne qui» disptrìi coinponens retorquemii ar- 
gamenti fecultatem sibi ohlacam blandiatury valde animadver- 
(endum, errorem, quem hoc loco iiotamua , longe dilftrrre ab 
forum opinione ( de qua nullam in praesens (lis^uiaiiontm sa* 
Ecipimu 6 > qui Aposiolicae Sedia (udicium , etti perse se gra- 
vissimum, lamtn censeiit proisus irrevocabile non fieri 1 nisi 
accedente morali Epiacoporum unanimitate , quae ipsorum ex- 
presso, vel tacito assenta declaraiur. Isti enìm judicii firmi- 
tatem repetunt ab aucioriiaie, qua praediti lunt Pont. ficee , et 
Episcopi judicandi de Causie Fide! , suumque judicium > velut 
ratam* immotamque regulamEcclasiit praescribendi. Porro mo- 
ralis istliaec unanimitas Episcopalis ordinis Capiti suo adbae- 
lentie } utpoie quae Universitatem amplectitnr, aique per Ec- 
clesias uiideqnaque f'unditur, cjua conditionis est, ut obsca- 
la maiiere nequeat, sed communi fama, et acclamationa con- 
tinuo iniiotescai, nec latere quemquam valeat, qui Pastorum 
vocetn audiendam sibi, nieminetii ; ab eisque velut Magistrìst 
ac Judicibus, non a l’iebibus bdei regulam accipiendam . Cen- 
tra illi fidei regulam in ono Univertiatis sensu repositam vo- 
luut : quumque in hoc sensu explorando sì Puntìfex ipse la- 
bi potest , multo facìlias errare valeant quìque perOrbem dis- 
siti Episcopi , ac Fìdeles , praeclusa via est omnis , qua de ilio 
sensu certo constare possit ; nec adro quidquam Ecclesiae di- 
spersae remanet , in quo fixum , immotumque judicium de qua- 
vis pioposita quaestione consJttat . 

Atque hujus quidem incommodi gravitaa , quod ex ilio 
errore in Ecclesiam dlspersam redundat , haud pacum adhuc 

nata: esse . Proinde , quum an. 1664. , ut refert Tournelius de Eccle- 
sia quaest. j. art. , libcr prodiisset , cujiis haec erat Sententia : n So- 
,1 lis Conciltis Oecutnenids declarari unanimem Ecclesiae consensum , 
„ atque sola eorum decreta Rrma esse , et irreformabilia . Sacra Pa- 
„ cultas Partsiensis doctrinam hanc censura sua notavit bis verbts : 
I, Hiie propcsiti'ines , inqvantwn injallibilitattm Eccleiiae univtrtali 
,, in nullo itarii , quixm in Concilio 0^’fiimenieo eonffregatae fributtnf , 
,, ef ipiwn aliquo tempore lecitimi iitiit pt>enitentioe cognitione oa~ 
„ miete eupponunt , temerariae ttint , ìpti Ecclesiae ìniiiriotae , et hae~ 

„ reticae „ . Quin et Pebronius ipse labis hujiKce suspioionem remo- 
vere a se studuit ; proque ea depellenda suffraqatDrem adhibet £y^- 
lium ajentenii nusquam a Febronio negatam Infallibìlitatsm Ecclesiae 
dispersae : quod quamquam dictum est officiose magts . qiiam vere , ut 
tuo loco notabitur, oscendtt piane, quam alienus a Catholica senticn- 
di ratione censeri debeat error hujutcemodi , cui neo Pebronius adìnis 
videri roluerit , oqc placuerit £/bclio , affinem videri Febrouiuiq , 



«5Ó ANIMADVERSIONES 

augescic altfrius opiuionis accessione , guac lutei Adversatloa 
satis famìliariter vagatuc, nonnulla uimirum docciinae capita y 
caeteroquin ad fìdem peiiinencia, sic iiicerdum , et t^uidem pec 
mulcum tempus in Ecclesia obscurari, at vix appareanc j im- 
mo Tebemeuter a plerisque oppugnent'ur; iiec, nisi penes pan* 
cos , certa eorum y et explorata veiitas renianeac . Quod si ita 
est , et aliando certum de quacumque docttiua Ecclésiae ju- 
dicinin ex testata Universitatis sentcntia pendei , obsttucta est 
jam via omnia, qua veciiates ejusmodì ex illis latebiis in apei- 
tam lucem emergere aliquando valeant . Exquiret Pontifex , 
explorare sataget , quid de tali doctrinae capite dissiti per Or* 
bem Episcopi , et Ipsi eentiant , et de suarum Ecclesiarum fi- 
de testemur. Plurimos a paucia dissentire comperiet ; Paiicr 
isti sese veritatìs obscurarae propugiiatores praedicabunt ; il- 
li plures non veritarem , sed errorem ab istis paucis defendi 
contendent . In eo disseusu Pontifex sententiam suam vel pau* 
cis adjunget , vel pluribus. Si paucis, alii numero superiores 
opponem , solius Poiitificìs, ac paucorum judiciu de Univer- 
sitatis seiisu constare haud posse, nec id proiiide ad consti* 
tuendam fidei regulam valere. Centra si Pontifex pluribus se- 
se adjunget, tum pauci alii , penes quos unos manere dici* 
tur obscuiaia veritas , vel Pontificis, ac plunmorum sententias 
adhaerebunt , vel repugnabuiii . Si asseiiiientur, jam fiet , ut 
ijuae apud ipsos luios manebat obscurnta reritas , a suis De* 
fensoribus deserta, oppressa tandem maiieai , ac penirns ex- 
tincta. Si repugnabunt y aliud incommodum recurret , quippe 
dicere cogentur, ncc Pontifìi is , uec plurimorum ei adhaeten* 
ilum Antistitum judicium satis virium habeie ad quid certi de 
Fide statuendum ; penitusque concidet vis auctoritatìs^ quarti 
In morali unanimitice cum Capite ad certum de Fide judicium 
in Ecclesia dispersa constanter tuentur Gallicanae , quam »o- 
cant, srntentiae Propugiiatores . Quo semper magis patet, 
cos y qui novae isti opinandi licentiae indulgenr , nullum Ec- 
clesiae dispersae subsidium relìnquere, quo certum de quovis 
controverso doctrinae capite Judicium interponete valeat , quod 
tameii a Caiholica seiitiendi ratione abhorrere ultro Caiholici - 
omnes coiisentlunr . 

Nec istud praetereundum , qiiam longe a prisca Tradi- 
tione discedant.y qui Episcopis in Cuisis Fidei non aliud mu- 
iius relinquunr , quam ut de sitarum Ecclesiarum fide y ac sen* 
su trstentur . Quo fieret, ut Episcopi suis ab Ecclesiìs do- 
cendi potius esse videientur y qnam eisdem docendìs y velut 
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^^■{istTÌ , ac Jndicea piacesse . At ptofecio Episcopi oiBciuTn 
est Popuium snutn doceie y in coque sacrum Fidei depositum 
sibi com legitima mistione credknm tenete , ac dìligenter cu- 
stodire. Nec Telo simplex docendi Miniscsrìum Episcopis de- 
nandacum est > sed Mìnisterium cum auctttritate conjanctum . 
Docuit Ghristns , et quidem tU Auctoritatem habens\ Au- 
ctorìtatis hujus pariicipes fecit Apostolos , eorumque Succes- 
sores, qnum eos jussit docere bmnes Geittes, pollicirus ss 
cum ipsis futurum usque ad consummationem Saet uH ; ut 
ptoinde Episcopi non tantum ut fidei suarum Ecclesiaium Spe- 
ctatores, ac Tesces semper habià sint> sed ut Magìsrri , ac 
Judices : Quaro Episcopalis Ordmis dignìtatem egregie ivnf/t- 
cat Bellarmitms l. i.r/e Condì, c. i 8 . , Episcopoé in Con- 
ciliis non Consiliarios , sed Judices esse , docens . 

Quare in ipsis etiam Goncìliis Oecumenicis > quum de 
aliquo doctrinae capKe consuliationes baberentuc, minus sol- 
liciti fidentut Faties fuisse de rogaiida singulaium Ecclesia- 
rum Seniemia > qnaram etiam plurimatum Episcopi sempeè 
^eraiit; sed in eo praecìpue siÙ elaborandam duxisse, ut 
Patium, ac Doctorum sensum recognoscetent , qui docci a Ma- 
joribus, sicistim ipsì Ecclesias docuissent , rraditamque ab int- 
tio doctrìnam ad omnem posteritaris memoriam scriptisroan- 
daTissent: Uno verbo id unum ad ceitum judiciuni ab ipsis 
expetitum esse, ut comperta fìeiet ptopositae doctrinae coii- 
aensio j rei repugnantia cum verbo Dei sive scripto , rive 
tradito : Scripti porro inteliigentiam , ac traditi notiriam Apo- 
Stolicae successionis ope explorareiit , ejus praesertiin Gathe- 
drae, inquaPetrum vivere adhuc, et praesidere norant ; cu- 
jusque adeo vocem in Successornm suoium Kesciiptit audien- 
dam sibi , ac sequendam ducebant . 

Nec propterea Judicum sibi Personam abrogabant« qnod 
certum ipsis Apostolicae Sedis judicium piaeiuceret . In Apo- 
stolico Hierosolymitano Concilio Petrus Sententiam primus di- 
xit ; at post eum nihilominns , ejusdemqna Sententiam sequu- 
tus Jacobus vere adhuc judicavit • Jam vero notimi est , quod 
Petro prò suo Princìpatu conveniebat , extraotdinario privile- 
gio caeteris quoque Apostolis tributum fuisse , ut quidquid 
ìpsi de causa Fidei decrevìssent , ornili erroris periculo vaca- 
ree . Non ergo ignorabat Jacobus imniunem ab Omni errore 
Petti Sententiam , qui non solum Apostolus > sed et Aposio- 
lorum Priiiceps esset ; vere tamen judicavit , hoc ipso , quod 
suum judicium petri judicio tametsi tato , et certo adjunxe- 
Tom. XIII. K k 
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zìe CO* Non 8esunt exempla hacreaum , qnie primnm aS 
Ecclesia dispersa irrevocabili judicio datnnacae, dein propeee 
Seciatortim periinaciam novam rursus in Synodis Provtncia- 
libus , vel etiam Generalibua damnacìonern aubiere : In hac no> 
va damnatìone- Patrea judicani Personam' snaeinebanc , nec tu- 
men iguorabant , revocari amplius non posse , qnod Ècclesiae 
dispersae irrevocabili iudicio de illis erroribus praejudicatuni 
jam fuissec, ac definitum .'Minimo proinde repognat. ut» 
etiamsi prtecestetit judicium certum , et irrevocabile, istnd 
nihilomìiiua sive ad compesccndam Obtrectanrìnm pervicaciam, 
tive ad prioris judicii aequitatem clarius mauifestandani » si- 
ve alia de causta post novam recognicionem novo judicio con- 
firmecor . Quod tomen praesrari non potest nisi ab eo , iqoi 
judicandi potssrate praeditus sit , legitimi judicis in eo ma- 
nere Personam sustìneat . 

8ed jam promenda Tradicionis monumenta » qnae paid- 
lo ance polliciti snmus . i. Celebris est Irtnaei Auctoritas 
/. 3. c. 3.1 ubi , posteaquam docuit » profectam ab Apostolit 
Traditionem continua Episcoporum Saccessione in omni Ec- 
clesia conspicuam se praehere , subdit : », Sed quoniam valdo 
,» iongmn est , in hoc tali volamine omnium Eccleiiarnm 
»» enumerare successiones maziaaae, et antiquissimae , etom- 
nibus cognitae , a Gloriosissimis duobus Apostolis Petto, 
,» et Paulo Homae fundatae » et 'constitutae Ecclesia# , eam » 
w quam babet ab Apostolis Traditionem, et annnntiatam Ho- 
»» mmd)us Fidem pei Successiones Episcoporum pervenientem 
„ usque ad nos , ìndicanies confundimus omnes eos , qui quo- 
»» quo modo vel per sibì placeniia, vel vanam gloiiam > vel 
,, per caecitatem , et malam sententiim » praeterquam opoi- 
,, ter » colligunt . Ad hanc enim Ecclesiam propter potiotem 
»» ptincipalicatem necesse esc , omnem convenire Ecclesiam » 
„ hoc est eos, qui sunt undique iìdeles» in qua semper ab 
y, bis, qui sunt nndiqne, conservata est ea , quae estab Apo- 
„ stolis, Tiaditio», CO* 

(O In eamdem Scatentìam Patres Oecumenici Concilii V. Collat. t. : 
„ Licet enim Sancii Spiritns gratta et circa singulos Apostplos abnn* 
,, darett ut non iiidigerent alieno Consilio ad ea , quae agenda erenC, 
u noq tamen aliter voluerunt de eo , quod raovebatur , si oporteret 
„ gentes circumeidì , definire prius , quam communiier congrmati Oi- 
I, vinanim Scripturarum testimoniis unosquisque sua dieta conmmave- 
3V runt • 

(s; lncptaroezpIotiiBUsiaCoafittat.Part.lILVol.praec.pag.j8i.et seq* 
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Perspicue docci « pio asscrrnds fide advenss haeceses 
minime opus esse sineuiarium omnium Ecclesiarum succes- 
siones adire, quss vel njmis longam forec peicenseie nume* 
sondo ; sed ad confundendos quoque modo errantes satis es- 
se indicasse Traditioncm , ec Fidem, quam Ecclesiarum omnium 
Maxima Homae constitma, ec omnibus nota a Gloriosissimis 
Apostolis accepit; quae Tradicio in ea conservata per succes> 
siones Episcopoium ad nos nsque pervenit; ad quam propte- 
tea Eccletiam prò sua potiore principalitate caeteras Ecclesias , 
et eos , qui nndiqne sunt Fìdeles , necesse est convenire. 

Hanc Ireuaei auccoritaiem adveisus nonnullomm Haeie- 
ticorum revera ineptas cavillationes egregie vindìcat Renatus 
Massuet , cujus docti Viri interpreiaiìonera Dissert. 3. art. 
n/i/n. 31. in hunc locum band abs re fuerir saltem ex parte 
in medium profebre : „ In iis verbia, inquìt^ plura notando 
,1 sunt . I. Romanam Ecclesiam jam Irenaei Saeculo omnium 
3, mazimam existimaiam fuisse longe miiius Fidelium nume- 
», ro , de quo tane temporis cum ea contendere potuissenC 
„ alise quaedam EccleSiae , quam socroriratis amplitudine . 
,, s. Omnium sntiquìssimam c Quod si ad Fundationis rem- 
», pus referaiur, falsisiimum etit , Dudum enim antea Hie- 
,, rosolymitanam , Antiochrnam , et alias fundaverant Apo- 
„ stoli : Ad dignitatem imitar necessario referendum esc , ut 
,, ideo omnium antiquissima dicatur Romana Ecclesia , quia 
,, omnium Princeps , et praecipua . • . 3. Omnibus cognitam 
», asserii Irenaeus , utpote quam caeteiis aublimiorem , ac ex- 
», cellentiorem aliaeomnesut Caput, et primam suspicerenc, 
», ac venerarentur ... q. Ad banc Ecclesiam necesse esse» 
», omnem Ecclesiam . seu omnes omnino Fideles per totnni 
», Orbem dispersos convenire : non quod illue proficisci tene- 
„ rentur ii , qui erant undique Fideles ; id vel cogitare abaur* 
», dissimum fuiiset : aed quod , ut fateti coactus est ipse Sai- 
„ masius , necesse esaet convenire , et concordare in rebus 
,» Fidei cum Ecclesia Romana . - . Sed alterntrum scripse- 
,, rit Auctoi noster, significare voluic , ideo omnes Etclesiss 
„ cum Romana consentire teneri , quia , licet caeterae in saia 

interpretationem, qua Irenaei auctoritati illudere voluissevidetur Auctor li- 
belli mserìpti Riflenioni sopra il Breve ec.,dam fidei perpetui'atem in Ec- 
clesia Romana , quam Irenaeus ex PonCificum Successione repetit , rnavult 
ilio ex turba rcpetere cujusque generis horainum Komam prò suis uti- 
Utatibus undique conflueutium . 
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quuegae Anibus Piincipatus in sibi subditos Fideles far# 
„ (/niideoiit, longe camen poiior est is , quem obcinet Roma- 
y, ua , ucpote quae rrincipatus, ac Ptiniatus iure omnibua 
,, domiiietur» omnibus praesit , oninesqiie sibì subditas babeac . 
,, ff, Denique in ea Ecclesia spinpec ab bis , qui sunt undb- 
^ que, conseivatam esse eam ^ est ab Apostolia y Tra» 
„ ditioiiem 

Tertnlliceius Ub. de Praescript. c. 21, ad revincendaa 
quasque baereacs reritatis ab Apostolis tradicae cestintoiiiuna 
non a singulis per Orbe m dissitis, sed ab Apoacolicis Eccle' 
siis peteiidum docet : ,y Si hnec ita sine . constar proinde omnem 
„ dcctriiiam, quae cum illis Ecclesiis Matrìcibus» et Origina- 
y, libus Fidei conspiret , veritati depnrajtdam , id sino dubio 
,, teiientem , quod Ecclesia ab Apostolis , Apostoli aChtisto, 
,, Ghristus a Deo accepit „ , Et infra: „ Communicamua 

cum Ecclesiis Apostelicis . quod ‘nulla doccrìna diversa.».. 
Catboiicae veritaiis cestimoiiium Tertnliianus agnoscit positum 
in communicatiune cum Ecclesiis Apostolicis ; commniilcatio- 
nem vero ex hoc pendere , qnwd radia doctriaa diverta ; 
ut adeo quisquis batic communicationem teneat , hoc ipso com- 
probetur id tenere, quod Ecclesia ab Apostolis, Apostoli a 
Chritto , Ghristus a Deo acccpit. Porto inter Aposiolicas Ec- 
clesia» Romanam pocissimum Teitulliauas exiollit , at celebrat 
c. 36:,, Si autem Itaiiae adjaces , habes Romani , nuda nobi» 
yy quoque auctoritas praestn est >, .Scilicet ceiisebai , promtum, 
ac paraLum Africae adversus quasque haeieses praesidium in 
ejus Ecclesias auctoritsre , a qua illa Fidem acceperac . Pet- 
gic «ero :s, Ista quam fe!ix Ecclesìa ! Gai cotam doctrinam Apo- 
,, stoli cum Sanguine profuderunt : Ubi Petrus Passioni Do- 
», mìnìcae adaequatur: Ubi Paiillus Joannis exitu coronatur : 
yt Ubi Apostolus Joannes posteaquain in Oleum igneum de- 
», mersus nibil passus est, in Insulam relegatur . Videamua» 
», quid didiceric, quid docueiit , quid cum Afrieanis quoque 
,» Eceleails contesserati t », . Collectam in Romana Ecclesia do» 
ctriiiae plenìcudìnem commendai , ut proinde non aHud inda.- 
gandura remaneat, quam quod ipsa dìdicciit , docuerit , qaam- 
que Fidei formulam, veluc communionis tesseram tradìderìc . 
Atque hanc quidem singularem Catbedrae Ronianae auctoti- 
tatem ex Primatu Petti prodire satis inmiit c. 22:,, Latuit ali- 
„ quid Pettum aedificandae Ecclesioe Fetram dictum , Glaves 
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Regni Coetoram conscquutum , et solvciuli, et alligaiult 
9, in Coelis, et in Terris Potestatem ? CO 

Quantum veto exc>-llenti Romanae 6edis praesrantiae tiW 
bueiet Augusiiuus , quum ex alila loda multis ÌHtel'igi putest ^ 
tum ex Èpist^i86. aliaa io6. numr^S^y ubi obaiinatam Pela* 
giaiiorum petvìcaciam in perversa Seniemiae Evangelicae iit- 
terpretaiione hoc porissìmum ex rapite revincir , qnod ean» 
tuerj persisterent centra Apostolicae Sedh auctoricntein , 
ubi de hac ipsa re quum ageretur -, hoc tcstimonium ad- 
/libitum est Evangelicurn , ne parvuli non baptiiati vitarn 
posse hahete creaantnr . Appella: scilicet Jnnocentii I. Epi* 
siolam C >82. inier Angustini Epistolas ]) j qua Concìlii Mir 
levitanì Aera conila Pt-Ugianoa compiobamur ; qua in Episto- 
la sic e)ns Cencilii Patres liinocentius alloquitur nom. 2: ,, Di* 

ligemei ergo > et congrue Apostolici coHsulicis honoris ac* 
», tana C bonoris , inquam , tilius» qnem praeter illa, quae 
,, sunt exirinsecas , sulKriiudo manet omnium Ecclesiarum ^ 
„ super anxiis rebus, quae sic lenenda sententia ; antiquae 
), scilicet regulae {orniam sequuii, qnam toto semper ab Or» 
», be mecuni noatis esse servatam , Verum haec missa facio % 
„ ncque enim hoc vestram credo lacere prudentiam ; Qui id 
,, eiitm actione fìrnuistis, nist Sciences, quod per omnes Pro- 
», vincias de Apostolico Fonte petemibus responso semper ema** 
n nent ? Praesertim quoties Fidei ratio ventilatur, arbisror » 
„ omnes Fratres, et Goepìscopos nostros nonnisi ad Petrum , 
„ idest sui nomini» , et honoris auctorem referre debere , ve* 
„ hit nunc retulit vestra dilecrio , quod per toEum Muiidam 
,, possir omnibus Eccicsris incommune prodesse „ . Hoc ipsum 
non minus expresse tradir Innocencius Episr, superiore i8r» 
ad Aurelium , caeterosqueCanhaginensisGoncHii Pacres num-t; 
„ In requirendo de hia reba», quas omni cum sollicitudino 
s, decet a Sacerdotibus , maxiratque a vero, (ustoque , et Ca> 

( 1 ) Quara subdole , ae fallaciter Kattot AnaUfiit Uh. prqttcripU 
a Tertulliani senso in alienum piane Sementiam iliius detorqueat da 
petenda ex Aposrolicis Eccitsiis fidei reguta , liquido est a nobis in Ap- 
perni. Part. fi. Conjnt.Vol. prarceA. pag.^\%- demonstratuni . Quo e» 
loco nonnihiletiamlucis iis forte affulserU • quae hic disseruntur adversua 
opinionem , quam veritis errerem eX communi Theologorutn sensu de noti» 
1 heuLogicit dici oportuic , eoriun , qui statuunt, veritatem sic interdnm iit 
Ecclesia obscurari, tu in paitcis tantum resideat : maniféstum ,- ipquanvr 
errorem I utjpote qui aperte pugnet cum CathoIicoDogmate de perpetu» 
aspectabifi Écclesiae stata a Christo coosUtuto, 
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9, tbolico traenti Concilio y antiquae Traditionis esempla set- 
3, vantes > et Ecclesiasticae memores diiciplinae , nostiae Ro- 
ft ligionis vigorem non minna nane in conaolendo , qnam an> 
tea, qnam pionuntiacetis < vera ratione firmascia, qui a<I 
9, noacrum referendum approbastia esse iudicium acienres, 
/ 3, quid Apoatoiicae Sedi > quum omnea hoc loco positi ipsum 
^ aequi desìderemus Apostolum , debeatur y a quo ipae Epi- 
,3 tcopatua, et tota auctoricas nominis hnjus emerait,,. Acqui 
baec Patrea Africani audiunt, legunt , auscipiunt : In faìarvz- 
tiquae traditionis exempla , in his antiquae regulae for- 
Ttiam agnoacunc , eademque suia actionibua firroant . Quo sa- 
ne patet > quam praeclare illì de Apoatoiicae Sedia Auctorì- 
tate aeniiteni , ut mbiinie mirum aìtj vehementer ea de caua- 
aa Auguatinum Pelagianos erroris coargaiase , quod poat al- 
iai um Inuoceniii documencum cedere Uomanae Sedi lenue- 
rent , quam unam per antonomasticam appelhiciooem Apoato- 
iicae Sedia nomine designar 

Quaerii Jnveninua Diaseri. 4. de loc. Tbeolog, quaeat. x. 
3 * >1 Quid facto opus sic , quum in aliquibus Eri'lesiia ali- 
y, cu)u8 Dogmatis 1 raditio non rep<^Ti ur , quae tamen repe- 
jy ritur in aliia^, ? Qnòd si omnia in causa Fide! deAnitìo ex 
singularum omnium Ecclesiarum unanimi consensu emergere y 

(1) Quam probata Patribu*! .Africani* fuerit Innocentii 1 . Senten- 
tia de firmo I rato, stabilique judicio Romanae Sedi* in cau*is fide! , 
patet ex fipist. Augustini ( 186.) suo, et Al/pii nomine ad Paulinum 
data , qua de Pontificis retcripto ad litteras Carthagineasis , et Mile- 
vìtanae Synodi sic loquitur : ,, Ad omnia nobis ilio rescriptit eo mo- 
li do , quo fas erat, atque oportebat Apostolicae Sedis Antistitem n • 
la' eo rescripto dixerat Pontifex Divina decretum Sententia < quod san- 
Cte servatum fuerat a Patribu* n ut qiiidquid ( Epi.*t. l8i. ad Car- 
li thag. )i quamvis in ditjunctis, remoti*que Provincia ageretur , non 
11 prius ducrrent fìnitndum, nisi ad huju* ( Apostolicae ) Sedia no- 
li titiam perveniret , ut tota hujus auctoritate justa quae fuerit 1 pro- 
ti nuntiatio firmareturi, • Ad haec re*cripti verbai non prilli finìen- 
dum 1 qpam Sedis Apostolicae auctorit.te firmarrtiir , manifeste se re- 
Cert Augustinus ( Serm. i;i. de Verbis Evang. Joan. Edit. Maur, ) 1 
quum memoratis rescripti* . quae de causa Pelagii Roma veneraati 
estendit 1 caosam eam finitam esse 1 posteaquam quod non prius finìen- 
diim erati quam Sedis Apostolicae judicio firmaretiir . per ea rescri- 
pta tum demuffl firmatum 1 atque aaeo finitum (*set . Sic loconim col- 
latione spente sua emergit , lucetque per se se Augustini meot in ea 
celebri sententia 1 eademque clarissima 1 cui quaesitis undique contor- 
tis interpretationlbu* tenebra* offundere perperam nituntur Supremae 
Footificùe auctoritatis oppugnatorcs . 
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ac peti dcberet * profecto desperandum foret de esaeKndR Di- 
TÌui coiuBcumqne Dogmatis fìrmitate « cujui Tradkio non io 
omiitbas Ecclesiis leperiietoi . Ai id qnam abeonam «t , qaia 
non intelltgac ? An vero , quìa singulares nonnullae per Oc* 
bem Ecclesiae auc ignorabonc , aut silcbunt , propterea lace^> 
na sub modio leiinebìtar > osve obstructui Ecclesiae nnìvee* 
sae, quin eredita aibi eloquia» qua jusss est auctótirace prò* 
mulgare } ac super Tecta praedicare vhleai? Probe iccìrco lau* 
datus iicriptor respondet , jarodadum Irenaemn , et Tettollìa- 
nuni propositae quaesiioni occurriase ; qui,, nempe ajunt, eo 
), in- casa judicandum esse y eam Traditioneni esse Divinam , 
,, qtiae reperitur in praecipcis, et Apostelicis Ecclesiis, in 
,y quìbus interrupta non fuit Epìscoporum siiccessio yy. Ho* 
rum iila testmionìa recitat, quae sunt a nobis ptolata , mo- 
netque inter has Ecciesias ex eorumdem aententia Romanana 
Ecciesiam tenere prìncipemlocum, cujtts ordinatione ^ ac suc^ 
cetsione ea , quae esc ab Apostolis in Ecclesia Traditio , et 
veritatis praeconizatìo pervenit usque ad nos . 

Eodetn ex capite > seu immunitate ab omnì errore Pr»> 
matus Dignìtatem porìsslmum Theodoretus Epist.iiò, 
ad Renatum y dum aìt , Homaiiam Ecciesiam habere Eccle- 
siarum , quae in tota Orbe sunt , Principatum multis «•- 
minibus : atque hoc ante omnia , quod ab haeretica tabe 
mansit immunis, Nec mìrum y siquìdem in ea , ut tùtChty- 
sologiu Epìst. ad Eutqchem , quae refertur i. p. Condì. 
Calcedon. y, Beatus Petrus, ut in propria Seda et vivit. et 
yy praesidet y praestatque quaerentibus Pidei veritatsm „ . Quod 
qnum atiìs multis, tam Agathonis luculentissima auctorìtate ift> 
ferias proferenda confirmatar. 

Ad Apostolicas etiam Ecciesias Thusciae Episcopos revo* 
cat Pelagius I. apitd Bacon, ad an. ^56. n: 31. „ B. Auga* 
yy stinus y inquit , Oominicae Sententìae memor, quae fon* 
y, damentum Ecclesiae in Apostoiicis Sedibus coUocavit , in 
,y Schismate esse dixìt qatcumqae se a Praesulis earnmdem 
y, Sedium auctoritate, et communione snspenderit ; nec aiian 
,y manifestar esse Ecciesiam y nisf qnae in Pontificibns Apo* 
y, stolicarnm Sedium est solìdata radicibua,, . Omnium porro 
istarum radìcum , ut animadvertit Christianus Lupus tom.q» 
p. 88. Radix est Romana Ecclesia, ac ejns Epìscopo s, de 
quibus idem Augustinuf scribìt ad qnosdam Donatistas , in 
Romana Ecclesia stmpet Apostolicae Cathedrae viguit 
Principatus . 
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Hamm de tstìs Apostolicis Ecdestis i^em Seriptor pag.Bf: 
», Omnes » inquif, sant communionìe ndìces , nempe sibi sub* 
„ ditis Ecclesiis , ac Populis • Hinc ec ipsae babent alciorem 
», radicem, Apostolicam Sedem , Romaiiam Ecclesiam , • . • 
0 quod ipsam Dominut super unum Sanctum Petrum funda* 
„ vetk, qtque ita in ipsa Gatbolicae uniiatis ori^nem, cc 
H Tationem posuerit ; rjus Episcopatum omnibus Episcopati- 
„ bus i acque Ecclesiis fecertc esse , ut Soiem ladtis , nt Ri* 
„ vis fontem , et Radicem Ramis supia nobis dixit Sanctus 
,, Cyprianus,,. Pergic idìpsum confiimare Sanctorum aiiorum 
auctoritatìbus ; ac demam iiotac , bocipsum sic et Donatisris 
ipsis notum fuìsse ^ ut paucìs suis Komae ob negotia mo* 
„ ramibus Afris creatine Epìscopum , ipsamque illic in C oe- 
„ scio quo ) monte , aut rupe lacitantem appellarint Pontibeem 
,» Romanum . Sciebant sine Romani Pontificis commuuione 
», esse non posse veram Ecclesiam. At istud Pontificis ape* 
,» cttum Fidcles Romani, per iocuns appellabant Epìscopum 
,» Montensem, aut Rupitanum • Hinc et omnes Donatistae ab 
„ eadem fideli Urbe appellati fuerunt , Montenses , ac Rupi* 
M ^e^i 9ì • 

Inntimera alia proferri possent in eamdem sententiam ve- 
terum testimonia; nec panca ipsi» prout se dedic opportuni* 
US» identidem in hujus lucubrationis decursu protulimus . Hda 
loco nirum nobis propositnm fnìc, ut oculìs aequi cujusque 
aestimatoiis subjiceremue . 1. Quantum a priscae Tradiiionis 
auccoritate recedat nova haec opinandi ratio , quae in Causis 
Fide! non alias propemodum Pontifìci Romano parres conce- 
die, qoain ut Ecclasiarum seiisum rogec , ac ferat . 1(. Quam 
aecum ipsi pugnent opinioni! ejusdem Auctores , vel Sufifra- 
gatores » qui ad Fidei judicium sìngularum omnium » vel fe- 
re omnium Ecclesiarum suffragìa expeiant , dum ex alia parte 
fidei vetitates in plerisque ìnterdum Ecclesiis sic rurpiter de- 
formati, obscurarique contendum , ut ab illis ipsis Ecclesitt 
veritas non solum non leneatur» led potius aerkeroppugne* 
tur. Ili, Quam parum congrueiueragant»qui» dumseosten- 
tant Episcopalis Dignitari» icerrimot viiidices , eam aie depri- 
tnunt, ut Episcopos haberi veline suarum quosque Plebium 
aensus spectatores, ac tester; ut quos Christus j^gistros po> 
•uit , eos ipsi fteiant Ecclesiarum tdiquo pacto Ducipblos . 
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POSITI© XV. 

Haetesis Lutheri jam ante Conciliam Tridentinam prae- 
n «unte Leone X. Pontiiìce Maximo ab Ecclesia irrevocabili- 
ter damnata fuit ,, . 

ANIMAD. Caverò imprimis videtur Febronins, ne irre- 
vocabiiis baec Lntheri damnatio uni Aposcolicae Sedis judiclo 
accapta referatur . Notat , liUthemm an. 1530. a Leone X. 
damnatum fuisse : Ei damnationi eodem anno Univctsitates 
Coloniensem , et Lovaniensem , seguenti vero etiam Parisien- 
tem subscripsisse ; Agnitum quidem sive ab hac Academia, 
sive a Parisicnsi Syiiodo an. 1528. per Lutherum extincta' 
rum quondam haertseon cineres , exsuscitari ; attamen ad- 
ditam ab utraque: „ Negandum non esse, Lutherum ex pro- 
no suo, et fertili ad novitates ingenio etiam plures novas 
ante inauditas haereses produxisse „ . Sedjaniquod attineC 
ad Acadiimiarum Sententias , quainvls iliau prò praestaiitiy 
qua fiorent , doctrinae laude magnum auctoritatis pondus a(fe- 
rant , non ideo tamen judicium proprie dogmaticum coiistitue- 
te, facile Febroiiius ipse consentieti qui hoc proprium £pi* 
•copalis Ordinis tuetur. 

Ilcfert deinceps , Edicto Caroli V. an. 1521., quo Bui* 
lae Leoiiis P.ipae doctrinas Lutheri damnaiitis insisiitur, eam 
Bullam per varios Gcrmaniae locos , signanter Lovanii , Colo* 
liiae , Treviris , et Moguniiae jmbliratam esse. 

Et continuo ; „ Tacco , inquìr , Dioecesanas Synodos 
,, Trevirensem , et Augusianam an. 15^8. , Argentinensem 
f, an. > 5 d 9 't Coloniensem, et Cameraccnsem an. 1550. , qui- 
j, bus errores Lutheri proscripri sunt ; sed non praeteribo 
Provinciales anno 1549., ^loguntinam, Trevirensem , et 
f, Coloniensem , quippe quae Provinciae totam pene Germa* 
f, niam Sacram compleciuntur, quae emnet cum priorìbut de 
„ eodem argumento suiu , scilicet de damnatione doctrinarara 
f, Lutheri „ . 

Tum concludit : „ Sic Germania est Theatrum , in quo 
s, orta» et propagata est baeresis Lutheri: Eadem est Tbea* 
„ trnm , quo illa proscripta fuit adhaesione Corporis suorum 
Episcoporum judicio j et damnationi per Homanum Ponti* 
ficem factae asii* Episcopis saltem tacite assemientibus, quae 
„ adhaesio una cum tacito reliquorum consensu constituic ve- 
ft rum« et finale judicium Ecclesice dispersa».,,. 

Tom. Xlll. L I ^ 


a66 ANIMADVERSIONES 

Itaque adhaesionem Episcopoium Germaniae repettc prae^ 
cipue Fehroiiìus ex tribus illis Provinciarinn Synodis , quae 
totani pene Germaniam Sacram compleccuntur . Quod ai ita 
est y spoiite sua conaequitur y ante illas Syiiodos adbaesionem» 
qua /tVia/c judicium continecur , auc nondum babitain fuiaaa y 
aut saltelli non satia idoneo, fìrmove ar)rumeuco paceiaccam: 
quo posilo et iscud aliud consequìcut, ante an. 1549., quo 
illae Synodi babitae sunt , ad Lucberi etrorea inerocabiiitec 
damiiandos nullum adhuc finale judicium prodiisse . 

Atqui haec consectaria , tamecsi expositioni Febronii pia* 
ne consentanea, non poiuere Febionio ipsi non absurda vt> 
deri . Sic itaque per^ìt disserere : y, Manet pioinde iixum y 
yy eiìam novas Lutheri haereses C ut recoctis , jam ance 
Lutberum proscriptisy non loquar ante Concilium Triden* 
y, tinum seiius convoòatum irrrevocabìliter damnatas fuisse y 
yy quamvis piaecisum y et fìxuin tempus aegie deteiminari va* 
,y leaty quo motalis illa unanimitas Corpotìs Germanici adhae- 
',y rentis Bullae liConis X. perfecta fuerit : quandoquidem eatn 
y, in annum i549« y idest Epocham piaedictarum Fcovincia* 
y, lium SynodoTum differri nollem; ncque enim non potuere 
,, Catholicae Ecclesiae totam illam errorum massam ocius non 
,, perhoriesceie y, . 

Jam vidcac quisquc panilo aequus rerum aestimatoiy quam 
bene ista conveniant . Corpotìs Germanici adbaesionem poiis- 
aimnm repetit Febtonius ex illis Synodis Provincìalibus , iiec 
ceiiius ejusdem y aut luculentius monumentum proferre va* 
Jet . Hìc vero adbaesionem ipsam in ìd usque tempus differri 
nollet . Ergo eam extitisse opottebic, antequam ea existerenc, 
per quae illam existere oportebai. Cujus rei argumento eat , 
quod ab ea Epocha discedens Febronins nullum amplius prae* 
càsum tempus reperire valet , quo moralis unanimitas perfe- 
cta fuerit. Quod si Vir bene doctns, qui nunc totam return 
tnnc gestarum setiem pacato , quietoque animo revolvere , 
ac perpendete valet y non tamen in longo eo intervallo tem* 
pns ullum notare potest y quo moralis unanimitas auc perfe- 
cta sic , aut saliem certis notis y et indiciis patescere poiue- 
cit, quid de illis existimandum y quos contìgic turbulentissi- 
mis illis temporibus in medio disputationnm aestu vetsari 1 
Ergo donec certo ipsis constare potuerit de morali unanimità- 
te y qua finale judìcium continetucy incertty ac fluctuantes hae- 
tere debuerunt ; nec habere certum quidquam , et bxnm , in 
q|uo tamquam in constanti , et irrevocabili fidei regala con- 


Digitized by Google 


IN POSITIONEM XV. 067 

qai«tcèrent . Donec enim non ptorsus constarec , an irrevo- 
cabiliter damnatae easenc doctrinat Lutheri t auspicio tempee 
aliqua suborìri poicrac , iium force finale judicium latis ante 
judìciis Omni ex parte reaponderec , qua manente suspicione 
firmus consìstere haud poterat assensus ilio fide! j qui con> 
trariis veritatibus debebacur . Quìa porro Catholicus ferre pos> 
ait , eum aliquando statum Ecclesiae fuisse , ut ancipites po* 
tuerint esse Fideles C fuod vel scribere horret calamus 3 * 
num Pomifìciìs Decrecis, an potius Lucheranis doccrinis au- 
dìences esse deberenc ? 

Sed frustra kboratFebronius in exqnirenda £pocba« qua 
de finali adversus Lutheri errores judicio piane consiicerit . 
Nullus de bac post Leonis X. Bullam dubicandi locus fuit . 
Pontificio Decreto Gatholicae Ecclesiae nulla suscepta ulterio- 
ris unanimìiatis perrestigacione acquieverunc . De Corporia 
'Germanici adhaesione minime sollicitì fuere Patres Lugdunen- 
8Ìs Provincialis Gonciliì an. 1527., quuni de Lutheranae hae- 
tesis impìetate gravissime conquesti omni ope sibi enicendum 
ducerent , ne a propinquis Regionibna in Gallias pervaderec ; 
iubetentque adeo , ne quis Lutheri , ejusque sequacium Dog' 
mata « aut alias perversas , reprobacasque doctrinas docere , 
auc defendere quoque modo auderet . Concilium Provinciale 
Biturìcense ami. 1528. Lutheri Dogma reprobar, seu potius 
prò reprobato habere se tesrarur : Quo fundamento t Quod 
fuerat a Sacrosancta Sede Apostolica jampridem reproba- 
tum, Synodus Augustensis an. 1548. praecipici ac mandae 
universo Glero , ac Popolo : „ Ut in Sancta Fide Gatbolica * 
y, quam Divina Glementia , et Sanctissimorum Homìnum prae> 
„ dicatione aecundum praedictae Sanctae Sedis , C cujus Pri- 
yt matum panilo ance asseruerat ) puram, et incorruptamTrs' 
,s ditionem Majores nostri acceperunc , conscantes , ficmìque 
9, permaneanc „ . Non alìam sibi quaerendam verìtatìs regu* 
lam putavìt baec Synodus, nisi puram, et ìncorrupcam San- 
ctae Sedis Traditioncm . Gonsentic Decretum num. 5. edi- 
rum: „ Ut Catholica Doccrina, acque Disciplina Ecclesiasti- 
,, ca melius conservetur , statuimus , acque ordinamus , ut or- 
„ dinandi super haeresìbus hoc tempore jaccaris , quid ^e il- 
n lis , et conira quid de Romana Catholica , et Apostolica 
„ Ecclesia sentiant , diligenti examitiatione explorentur „ . 
£0 scilicet spectabant Patres . ut eotum subditi „ Orthedo- 
,. xam Fidem , Sedisque Aposcolicae , a qua C inquiunc n.31.^ 
«, Fidei Gbrìstianae incunabula traximus , auccoticatem , uc 

LI ^ 
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„ kacrenas fcctam ab eia fuit , ad Glotiam Omnipotentis D-e} 
j, lueaniur ,, . 

Quid plura? Edicto ipso Caroli V. ami. i5ai. , qu», 
Ht fatetui Ftbroiiiusy BuHae Leonis X. insìstitur, Ijutheius 
prò HafTstico bahetiir. Qua de re Natalis Alexander Hitt, 
Eccl. Sec. Xy. et XVI. e. 2. artic. 1 1. §. 4. nnm. 4: „ Caesac 
f, Edicium edidit de consensu Septemvirum , et omnium Sor 
y, crii 1 m perii Pri nei pum , Ordinum > et Scacuumj quo Aiar- 
„ tinuui Lutheium ut roembium ab Ecclesia Dei abaiienatum , 
,, ut obstinatum Schismaiicum , et notociam Haeieticum ba- 
^ bendum decernic „ . 

Ac nec sik-ntio praeteieundae , quas praecfpue cornine* 
morandas censuit Ftbronius, Provinciales Synodi an. i549>, 
A 1 o|;un(iiia , Trevirensis , Coloniensis , In bis nullam dubita- 
tionis iiidicium, quia velut damnacae jam > ac reprobatae ha* 
beiidae essent , baberenrurque Lutbeianoium doctrinae , Spe- 
eiatim vero insigne prorsus , maxineque ad banc rem > caia- 
aairque perciiit^ns L'ecretiim edìdit Trevireusis, equo non abs 
re fueric pauca haec descripaisse . „ In confesso est , teacan* 
y, tibus niniirum Sancine Ecclesiae Patribus, ac re ipsa cl»> 
„ manie , Cbristi Aposiolos Petmm , et Paulum Dei ^netnm 
j, Evangebum in sanguine quoque ipaorum signatura Komanaa 
„ Eetiesiae rcliquisse , acque in illìus fidem Ecclesias omnes, 
„ quae ubique sunt , Fidele» in toto Orbe terrarum religiose 
5- conspirasse j atque sotietate Sacramenti confoederaras j et 
y, coiijunctas esse . Itaque quum ad Nos per Episcoporum 
„ successionera perpetuo continuata ra Fides perveneric , non 
„ dubitamus, banc unam, earademque esse, atque adeo ve* 
rara bdem , quae ah Apostolis ipsis in vericate est tradita, 
,, et nsque nuno religiose seniper custodita, et in Catholica 
„ Ecclesia scraper conservata . KihiI proinde aliud credendum, 
y, tenendum, aut docendum est, nisi quod Sancta Komana 
,, tenet , et docet Ecclesia omnium conseiitientium Ecclestarum 
„ .Maier, et Magistra Euni vero , qui a Fide Gatholicae , et 
,, Homanae Ecclesiae tecedit y uecessa est a Ventate » etC»- 
», pire deficere ,, 

^ Acque id quidera antiquae suae, se per mulcaraEpisco* 
porum successionem conciuuatae Traditionis praeclarissima 
Trevirensis Ecclesia velut bereditarium tnouumencam Poste* 
ris reliquie, Ucudque , si quem alium • prscseriim decet , Ept- 
scopuni Myriopbicanuni prò amplissimo Digniiaiis grado» quem 
in ea Ecclesia obtinet» non sòlum non defugece » sed velut 
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mrnm Dépositum sìbi s Majoribus coirrnienJamm stnct* 
custodite , «c prò viribu» saitum , teaumque meri y ac dar 
leudere • 

. P O S I T I O XVI. 

k • * 

jy Ecclesia a Chiisto babet aaecositatem jiidlcandi de'seiv. 
sa, seu doctrinaPropositionam t Lifarorum , etAuctoram» 
„ nec iioa fidcles compcllcndi ad subscribeBdum suae Sena 
^ tentiae 

ANIMAD- Docet, banc aucrnriratem in corpon Pastai 
Tali recidere , seti pentì eos , qnìhna invuinùie tnunus , et 
obligatio regendiy et docendi Fideles in iis , qtiae ad sa- 
iutem pertinent , idest Pasrores Ecciesiae . Usumqae hu- 
jus aucioiitatis biuIiìs ex anciquìiate petiiis exeniplia coi^ 
fitmat . 

Perspicue aditruit , teneri Fideles fare conscientìee jU'* 
dicio Ectieslac acquiescere y nec religiosum , quod vocant » 
siicntium sufficerc t Etenim verum, ac internum asstnsum 
Ecclesia postulai » non dolosnm , et mendacem subscriptia-, 
nem . Addir tameii . non deesse Theologos piane Cat/iolicos, 
qui^ Ecciesiae ttibntam esse infallibìlitatem in factis Dog- 
mnticis ì negant . Quod sane sine multa repreheusione prae> 
rereundiim non erat « aec omnino conciliari potest cnm jure^ 
quod Ecciesiae palam Febeonius attribuir, ceri j ac interni as> 
sensus exigendi . 

Demum Celebris Muratorii de bac ve sententHnrn proferì 
in hunc modum. „ Jansenii factum C verba sunt Febronii > 
■n ad Fidem non pertinere , probac etiara sub nomine L»- 
mindi Prìianii Celebris Muratorius de ingeniorum moderar* 
s, I. r. c. ao. Dicit tamen , debere omnes ^ et singuloa Fi* 
„ deles judicio Sedia Apostolìcae acquiescere corde , et oro, 
quia hoc d’-finits pertinec ad auctotitatem Ecciesiae circa 
y, DiscipHnam „ . 

Quod ait Lamkidus Pritanius» debere Fidale» omnes ni- 
,dicio Sedis Apostolica» corde ^ et ore acquiescere t rectissime 
ab eo dìctum est. Quod merae disciplinar sic judicium, quod 
in factis Dogmaticìs fertut ab Eccleaìa , id vero perspicue r»- 
fellic Febroniusipse hac sua sapienti observatione p. 97: ^ Ex 
ista tei serie apparet, decisionrm controversiae Cyrilli cuna' 
À Nestork) , quae erat controversia Fidei j facram ab Ephe- 
,, sina Generali Synodo totam asse fundaiam i» coUatione 
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.) stolanim Gyrilli , et Nestorìt cam Micaeno Simbolo j atqae 
,} Synodum non alitet concroversiam hanc decidisse > quam 
0 , iucerpretando utramqae Epistolam , et iliam quidem Symbolo 
«, coiisonam, hanc dìuonan) pconamiando Videai jamFe* 
broiiius, num satia Gatbolicum ae Doctorem probei > quisquia 
ab Ecclesia conetut anccoiitatem iliam depelleie de feccia Dog* 
«naticia certo , nec errori obnoxio judicio decerneiidi , quarti 
adeo illaatri faao , et esemplo Oecumeuica Synodua Epheai- 
na comprobavit . 

P O S I T I 0 XVII. 

„ Constitutioni Unigenitus f nt Dogmatico Sanctae Se- 
„ dia » et Univeiaalia Eccleaiae Decreto , omniraoda ab omni- 
bua obedientia dehetur . 

ANIMAD. Agnoacìt , Eccleaiae jas esse adigendi Fide* 
lea, ut suae òenieniiae subacrihaiit,.,, non aolum quum ain- 
», galae propositiones damnantur ut hnereticae , aed eriam 
dum plures sub diverais , et indetermiiiacia qualifìcationi* 
», bus coiifìguntur . et prohibentur, ot ajunt, in globo.... 
», Itaque per lalrm Ecclesiae defiiiitionem fìrmum acat » eaa 
„ propositiones quocumque titulo » seu rubrica damnataa esse 
», tejìcietidas , quippe quod ex eisdem quaedam sint haereti* 
„ eoe, quaedam ertoneae^ quaedam aennt/a/oarre ec. , atque 
,) in id fertur assensus Aucioricati debìius . Quaenam vero 
„ censuiae nota singulis conveniat, Doccorihus inquirendum 
», et assignandum relinquicur» donec ab Ecclesia specialiusid 
ff fuerit determinatum ,» . Recte bue usque . Verum sabjun- 
git : w Postetior bare observatio omiiino necessaria impedii» 
», goominus laudata Gonsticuiio prò regala /idei baberi ha- 
»» ctenus valeat , aed Monim tantum „ . 

Fatetur tamen Febronìus» Conttitutionem Unigenitus^ 
prout est a Clero ipso Gallicano declaratum » esse revera ^ et 
agnosci prò Dogmatico universalis Ecclesiae Decreto . la 
Decreto porro Dogmatico non soia via inest Regulae Morum ; 
aiqnidem bujusmodi judicio propositiones sic proscribuntur , ut 
quamvis non piane constet » quae cuique censura conveniat » 
unuaquisque tamen in'elligere poaait, aedebèat» nullameste, 
quae non alieni ex inflictis noria subjaceat , omnesque proiu> 
de aliquid continere » quod Catbolicae » sanaeve docirinae ad- 
verseiur* Quumque id judicium non tantum ad componendoa 
morea, sedetiam ad tuendam fidem apectec, atque ad ea re] i- 
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ciends, «s quìbus fide! , Catbolicaeque doctrinae periculum» 
ac deirinirntum imminet, 11011 saiis vim ejusmodi exprimity 
qui non aliud in co , quam simplicem regulam morum agnoscic . 

Necsequitur, Constitaiionem Unigenitus nonnhi ut sim^ 
pllcem regulam morum ab illis haberi , quos laudai Febronìus , 
qui eam Judiciitm Ecclesiae Dogmaficiim t et i rreformabi- 
le potius , quam regulam fidei appellare maluerunt . Hand 
quippe alienum est , illoi existimasse , nomen hoc regitlae fi- 
dei , quum strictisaimo sensu accipicuc, eia tantum definitio' 
nìbus convenire $ quibua aliqua piopoaitio aiiigillatira , ac ti.- 
preaae* damnatur velut haeretica adeOi ut oppoaìta enuntia* 
do Dogma contineat fide Divina determinate credendum ; re* 
que aie definita nullua ulteriori judìcio locus relinquatur . Poi* 
IO obi propoaitionea in globot ut ajunt , damnantur , nondum 
balietuT ultimum illud iudicium, quod Ecclesia ferre de illis 
queat , quo nimirum ipaa defìniat inanper » ac declarer , qua 
apeciatim nota unaquaeque propoaito ait afficìenda. Quo non 
toliitur, quia regulae fidei appellatio panilo laiiore aensu ju- 
re, BC merito tranaferatur in ea judiciay quaeadfìdem tuen* 
dam peninere 3 nec Febronìua ipse diffitetur. Quocirca minai 
haerendum hoc loco cenaeo in iia peraequendis , quibua cuna 
lecentia memoriae Scriptore evincere nititur, regulae fidei ap> 
pellationem inCoiicilii Provincialia Romani acta irtepaiase ,quod 
aliunde longiorem diaputationem flagitaret , quam praeaentii 
ìnscituti ratio patiaturCO • 

Ad extremum testatur Febronius , quae de Gonstitutione 
Unigenitus acripsit, aa ut privatum hominem in reverent/nm 
Surnmae Sedis , et Consti tiitiomim ejns scripsisse^ quia 
damnare audeat ea Sapremorum Magistratunm mandata , 
qnibtis ad asserendam Regnornm tranquillitatem de bis , 
ft sirnilibtts controversìis in piiblico abstinendum jubetur t 
Subjungitque: „ Verum haec ad ea periinent, quae de jure 
n piacili Seculatibua Principibus in Spiritualibus quoad cercum 

(1) Quamquam apud aequos rcrum aestimatores ambigendi locus 
superesse nullus dcincept pouiit , posteaquam S. M. Benedietus XII{. , 
qui Acta hujusce sui Concili! summa cura 1 et diligentia recognovic , 
ea ipsa de re rogatus ab Archiepiscopo Ebredunensi expressis verbia 
rescripsit: Decreto, quale typis editum est , Fidem prorsus habendam , 
cui nimirum et ipse PontiFes, et caeteri Patres Concilii tubscripsis- 
sent • Qiiam Epistolam manu Pnntificis ad se praescriptam , datamque 
die 8. Junii 1736. Archiepiscopus et ipso tempore cum aliis Praesulibus. 
communicavit , ac deinde an. i7Ji. publica Pastorali sua instilutione 
ad omaem futuri temperie menwriam commendavit . 
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^ modam « cettosque fines competcnce a Jarisconsnltls cradan- 
), tur,,. Qua de re pauca se inferius dicturum pollicetur Ct^ .* 
Unum igicur intereahic animadvertemus , Coiisritutionem 
Unigenitiis a Febronio propugnati tamquam Dogmaticum San- 
crae Sedia, et universalii Ecclesiae Drcretum . Quo iìt , ut in 
cjus auccoritate asserenda ratio ei habenda fueric revcreiuiae 
non solum , quae Summae Sedi , aed et quae universali Eccle- 
siae ab omnibus debetur .. Quid porro debitum bujus reveren- 
tiae officium ab homine Catholico in Spiritualibus postulet , me- 
bus , ac tuiius a Gonciliis , et Patribus , quam a privatis AÙ- 
ctoribus Febionìus intelligere poterit. Verumdebìaet nos pan- 
ca subiungemusi ubi pauca iiia ea recurrent, quoe ille poUi- 
cctur . 


p o s I T I 0 xviir. 

I, Quae ad Ecclesite Statura pertinetit, si quid dubitationis 
j, fuerit obortum , ad Homtnum l’ontificem referendum est . 

ANIMAD. Hujusmodi lelationuni •'xempla profert ex re- 
motissima antiqiiitate , atque jus Poiitifi.is esse, ut ad Pe- 
tti Apostoli Sedem de singniit q'iibiisqiie Provinciis Do- 
mini refcr mt Sacerdotet , evincit non auctotiraie. tantum Sat- 
dicensis Concilii , sed facto ipso Cyprfani , qnem^ t.\t , for- 
te hic nonnnlli opponente tum Epistola Coeiestini ad Epì- 

Cj) Paucis tota r*s absolvi potest. Ertat ( Act. ly. ) Apostolorum 
Decretum, quo Divino afflante Spiritii definita quaestio est de legali- 
bus Antioehiae suborta . Decreti nuHo Saecularis Potestatis interventu 
£acta est promulgatio , Peto : jcsta ne , an injusta ? Injustam si dixe- 
ris , reum te facis detestabilis, execrandae conttimeliae in Spiritom San- 
Ctuni , quo Auctore Apostolicum cdituni est . promulgatumque decre- 
tiira : quippe scriptum est: Visum ea Spiritili Siinctt- , et nohis . Sin 
justam fateri cogeris , simul et cngeris legitimam in Apostolis ejiis de- 
creti , nulla aliunde petita venia , ferendi , ac promulgandi potestatem 
fateri . Qiiam potestatem Apostolis divinitiis traditam in Sncccssores 
codem jiirc propagatain piane demrnstrat vel a primis Ecclesiae Saecu- 
lis multiplex !11a series , et continiiatio decrctorum de omni re Spiri- 
tali , et Ecclesiastica , quae a Ccnciliis , Pontifi -ibiisve nativa , nec aliun- 
de, quam a Christo quaesita auctoritate prodierunt . De hac Ecclesiae 
potestate oulti alteri potestati obnoxia plenius in Con/«t. , Voi. uutrc. •, 
et in ea , quae subsequuta est , Apologia e mpen liaria, in praes. Quin 
et a Febronio plurcs In rem eamdcm auctoritates extremis Positionibus 
prolatas vidimus , quas tamen solitb artibus eludere pustmodum > at fru- 
stra eludere nìtitur ■ 
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scopos Illytici, quin et ipsiusmet Justiniam ad Eplplaumm 
Gonsrantinopolitaiium /. 7. C. de Siirn. Trinit . 

Deinceps incipit nliquantum tergiversati , eoque spectsre , 
ut auctoritatis vini, quae in Pontificum responsis eminet , im- 
minuat , sen potius infringat . Sciiicet desctiptia ex Iimocen- 
tii I. Epistola ad Victriciuni Rotboinagensem paucis bisce ver- 
bis, quibus Pontìfcx respopsa dare se ait, non quo nova 
,, praecepta aliqua imperentttr , sed ea , quae per desidimn 
,1 aliqtioriun neglecta sunt , ab omnibus observari cupio- 
,, mas, quae tamen Apostolica , et PatrumTraditione sunt 
ì, constituta „ . Ex hoc peculiari icscripco ad peculiatia Vi- 
ciricii quaesita minus attentis Dialeciirae regulis inhanc gene- 
lalem coiiclusionem descendit, seu verius praecipitat , „ respoii- 
y. sa ea fuisse valuti instructiones ad directionem qiiaerenciunr , 
sea lefereniiuni ad normam Caiionuni} et aniiquae Tradì- 
„ tionis • Atque id quidem ex auctoritatu Petri de Marca 
i. 7* c. 13- n. 4. Simal tamen non dissimular , plus qui ddam 
a D. Kautenstraach Pontificum responsis rributum fuisse , ni- 
mirum ea responsa non simplicis tantum Consiìii vicem su* 
,, biisae'j sed veluti Decisiones ex Canonibus 1 et Traditione 
,, petitas accipiendas esse , ad quaram etiam ubservarionem ad- 
y, stricti essent Episcopi ,, . (^ua de le pullicetut Febronius , 
dicturum se Positione sequenti . 

Nonnulla interim hic animadvertènda. Quod Pontificum re- 
sponsa non Consiìii tantum j aut merae institurionis , ut innuit 
Fehronius, sed Praecepti , ac Drcisionis vim babereui , adeo 
perspicuum fircuique rescriptainspicienti , ut D. Rautenstrauch 
minime dubitaverit idipsum palam , apeiteque faieri . Quod ve- 
ro Decisiones listae Pontificum sic ex Canonibus , et Tradi- 
tione petitae/innuontur , ut inde tota vis penderet, qua Epi- 
scopi ad earum observatinnem adstricti tenereimirj id porro 
non sine aliqua ant eiplicatione 9 aut etiam leprehensione prae- 
tereundum - - 

Equidem ex Epistolis Inoocentii I. facile intelligìmus, quanta 
cura , et diligentia in id incumberet Sedes Apostòlica « ut Ec- 
clesiastica instirura sancte , ac religiose ub ique servarentur ; 
simni vero docenti unde petcnda esser orìgo, forma, norma 
Ecclesiasticae Disciplinae. Perspicua sunt verbu liinocemìi «quae 
haud par fuìsset a Febronio silerì, utpote quae proxime an- 
tecedunt , explicantque pauca illa , quae superiiis sunt ab eo 
recitata : „ Propter eos igitur C inquit Innocentius Vicrriciunt 
„ alloquens). qui vel ignorantia , vel desidia nontenentEc- 

Tom.XIII. Mm 
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f, cicsiasticam Disciplinam , recte postulasti , ut in illis parii- 
y, bus istiusmudi, quam tenet Ecclesia Romana j forma ser- 
,, retur , non quo nova praecepta aliqoa impérentur ctc. ,, . 
Lari US vero idem Pontifex Epitt. ad Decentium : „ Quis 
,1 enim , inquU y nesciac , aut non advertac id , qiiod a Pnii- 
cipe Apostolorum Retro Romanae Ecclesiae tradiium est , 
t, nunc usque custoditur , ab omnibus debere servaci ; nec su* 
,> perinduci , aut introduci aliquid. quodantauctoritatem non 
,, babeat , aut aliimde accipete videatur exemplum ? ..... 

£c post panca : „ Oportet , eos hoc sequi > qaod Ecclesia Ro- 
y, mana custodir , a qua eos principium acccpiste non dobium 
,, est t ne . dum perrgrinis assertionibus studcnt , caput insti- 
,> tutionum ridesntur amittere,,. 

Quibus ex Epistolis merito sic conclu- 

dendum censuir : „ Unde constai , piosj et docrtina specia- 
yy ros SanciisHmos Episropos y quantumvis ad infotmandam 
y, Plebem Ecclesiasticis inatitutis ipsì sibi aufHcere videri possem 
ex fonte lamen originario" aquas haurira tolitos esse « quod 
,, nimirum acirent , majoris roboris. et auctotitatis esse idy 
y, quod ab Apostolica Sede petirum conataret ..... . eoadem- 

que ad Sedis Apoatolicae doctrinam, tamquamad Divinum 
V semper in Retro loquena oracukim y convenire solitos esse ; 

illud firmum y solidumque existimantes , quod tantae Sedis 
„ auctoritate comprobatum intelligerent 

Hinc si Febronius ex hoc jam loco iimucre rellet , rim , 
quam Labent Rescripta Pontilìcam . non tam ex auctoiitate Pon- 
liiìcia pendere, quam ex Canonibus, quorum obtervatio Re* 
acriptis illis commendatur , magnum incautis etrandi pericu- 
lum crearet. Contrariam quippe conitat Sricii auctoritate, 
quam ex P. Constant auperius hanc in rem prorutìmut , cui 
adjungenda Hilari etiamauctoriias in Concilio Romano : 

„ li fas sic sine status sui periculo rei Dirinas Gonatìtutiones . 

rei Apostolicae Sedis Decreta teraerare „ . Sed de bis Fe- 
bronius iterum diciurus esc Posir. sequ. 

o Alium adbuc biiem babebant , inquit p. no, , Episco- 
porum , et Synodorum ad Homanum Ponti fìcem reiaciones, 
ne actlicec Poncifex ipse, aut qui in epis comm unione per- 
,, sìsiuut , ignoranter coramunicent iie , qui ab atiis Episco- 
,, pìs , aut Synodìs excommunicatt sunt r- • Quod sic exoli- 
,, care pergit , ut innuere rideatuc , non alias ea in re Poti* 
„ tificis panes fuisse , nisi quod ad evitandam subreptionem 
„ Sinodi , et Episcopi , quos excommunicavetant , Sedi Ro- 
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mana; denuntiabant , ut hoc medio ab omnibus devltaren. 
„ tur „ . At aequum non erat dissimulare , qua in «juamo- 
di Synodorum , Episcoporumve judiciis auctoritate uterentur, 
ac poilerent Romani Pontìfices , quae auctorìras a Concilio Sar- 
dicensi sic sancita est, ut non ab eo primum instituta , sed 
agnita, et confirmata fuerit, proiit Istius n Natali AIexan~ 
tiro explicatur , et in viete comprobatur Dìssert. in Con.Sardic. 
Verum, quia de bis Febronius aliis adhuc locis dicturus est, 
nobis quoque ad ea loca necesse est uonniilla leservare. 

Damnm p. iij. vebemeiitec capere se ostendit , ut Gon> 
cìlia Provincialia singulis trienniis ex Tridentini praescripto ce- 
Icbranda restituercntur. Cur vero ad id optandum moveator , 
non dìssimuiat ; quod nimìrum ,, tum demnm ad Sedem Apo* 
», stolicam rebicìoui lecus esser, sì illic C causae ^ finirì non 
9, possent > uti ad £piscopos Illirici scripsìc Sixtus III. apud 
„ Constant Col. 1271. „. Quo ponto magna spes oscendere> 
tur fore , ut hoc relationum onere aliqnando tandem Eccle- 
siae, et Episcopi leTarentur: Etenìm „ quis credat , C urìtut 
bic Febronius verbis Benedicci Oberhauser ^ „ unìcuique Pro- 
9, vtnciae gratiam Sancti Spiritus defuturam ,. qua aequìtas a 
,9 Christi Sacerdotibus et prudenrer videatur , et conscantis- 
„ sìme teneatur, ut Komanis relacionibus infìnìtus locus de- 
„ tur? CO 

Mirum 9 viris alioquin nec incautis , nec ìndoctis calia 
quandoque excidere ! Quid ? Num force Sancti Spiritus gra- 
da prierum aetatum Synodis, Episoopisve drfuisse censebi- 
tur, qua et ipsi quid aequum esser, et prudencer viderent, 
et constanter tenerent ? Actamen frequentissimum illis aetaci- 
bus Romanarum leletionum nsum agnoscit Febronius p. ir5. 
Cenaèt forte CHietbauser , et cum eo Febronius , Spiritus San- 

i 

fi) Oeprompta ex parte videntur baec verta ex Epistola Concilii 
Africani ad Papam Caelestinum , quae extat ap. Labb. Tom. t. col. 
1364. edit. Ven. Sed, quae ibi dicuntur de Appellationibus , detorquet 
Scriptor ad Relationes , de quibus nulla ibi mencio . Quamquam nec 
in ea Epistola jus impugnatur appellationum , sed in eit recipiendis 
rodane Patres , modum quemdam institui . De appellationibus plura 
quidem in operis decursu congestimus. Verum nunc demum totum id 
juris in praeclarissima Pii Vi. Responsione super Niinfìafuris lucu. 
lenter adeo explicatiim est ; tot invictis ex omni saeculorum memoria 
collectis auctoritatibus , et raonumentis comprobacum , ut vel pertina- 
cissimis obtrectatoribus omnem deinctps calumniandi aditum pracclu- 
serit . 

M m 2 
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c(i graria caruÌ5se Saiictissimos illos Saceidotes « qaos paullo 
ante lauHavimus, Decentium , Victrìctum, Exupeiium y Hi- 
merium > quoa vel ipsa miraculorum graiìa illasirabat , qui- 
bus tamrn nihii antiquius erat , quam ut in omni dubicatione 
ad Aposfolitae Sedia» idest ad Divinurn Petri Oiaculum con* 
fugerent ? l»ri scilicet interiori Sancci Spiritua uiictione edoctt' 
non « scicbanc modo , verom ec aentiebani, nihìl Hierarchico Ec- 
cle.siae Siaiui a Clirisco conacituto congrueniius esse , quam 
ut arctissimo aempet vinculo Ecclesiae per Orbem di'H'usae 
cum centro Uniiatia cohaererent » iaque nexus perenni , nec 
unquam interrupta communicatione fìrmua , indivulsusque te- 
ncretur. Id ìpsum ex Irenaeo, Gypriano, Athanaaio , Chry> 
sostomo , Cyrillo didicerant, quorum su nc faac de le luculea- 
ca non miiiua, quam notissima testimonia. 

P O S I T I 0 XIX. 

• 

,» Decrerales Romanornm Pontificum rementer susci» 
,, piendae . et sancte custodiendae sunc ,, 

' AfslMAD. Videtur ( saltem in speciem ) Febronius agno* 
scere in Summo Pontifìce potestaiem ferendi leges Disciplinae 
nniversales. Etbocquidem necessario ci diceiidum erat , itisi vi- 
deci vellet Catholicam aentiendi rationem prorsus abjìcere. Verum 
hanc poiestatem ex uno Capite depromìt » quod i quum ad Gano- 
iium observantiam aut conservandam aut insiaurandam iteratis 
subiiide legibus , ac decretis opus sit, necsemper cogi Concilia 
hoc nomine oporteat » ea potesras ad Prirnatem Ecclesiae jure Di- 
vino periineat . Quae verba » si proprie accipiuntur, signifi* 
cant , non alia Legifera potestate Pontifìcem pollare , quam 
quae in vindicandis Canonìbus versetur; ex quo illud conse- 
quens foret , anteqnam Concilia cogerentur , et Canones editi 
essent , nulla ferendarum legum potestate Pontìiices praeditos 
fuisse . 

Pontifìcii porro juris C quod tamen ad meram tuìtionem 
Ganonum paullo ante coercuit ^ usum probat pluribus exem- 
plis» iiimirum Sirici! » Zosimi , Gaelestini . Tum concludìt : 
Hae Decretales pirtim ex se ipsisi'et propria censtituen* 

„ lium auctoritate vim legìs habent » qnales sunt illae» quas 
,f jam menioravimus , et aliae eis simìles ; partim etìam ex 
» usu, et receptione nactae smit »,. 

Alt icaque , Decretales vim legìs habere partim ex sei» 
psis, et propria constitncmium auctoritate partim ex usu» 
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et receptione . Illud primum ambigue dictum ; nec enim np- 
paret , an Coiiatitueniìum nomine Poiitifices incelligac, an Con- 
cilia, a quibus Canuncs ptodierum , ad quorum luitionem vi- 
deiur superius totani adstrinxisse logiferam Potestatem Pon- 
(ilicuni • Istud alceruni minus etiam congtuenter dictum: Usui 
quidem , seu consuetudo vini quandoque habec legis inducen- 
dae, auc abrogandae ; at vim banc non habet consuetudo ex 
aese , aut ex flnxu tempoiis , veruni ex tacito j vei praesumto 
consensu l<egislatoiis . Tantum proinde abesc , ut Legìslato- 
ris iniperium vires trahat ex consuetudine , quin potius to* 
tam , quam habet vim consuetudo* eam ex Legislatoris nu* 
tu* seu consensu muiuetur. Ncque satisvere, ac prudentec 
dicitur , legis a superiori poiestate manaiuìs vim ex subjectoram 
receptione pendere . Nam si Popoli acceptatio in Republi* 
ca necessaria luit , ubi Populus era: Rex * id valere nequic 
nbicunique Populus Regeni habet* seu Principem * a quo Su- 
prema auctoritaie tcgatur , ut proinde Regnorum tranquilli- 
tati, ac paci merito infesta judicetur a Sapientibus eorum opi- 
nio* quibus placet, multitudinis acceptationem accedere oporcere * 
urlata Icx a Principe obligandi vim nanciscstur . At de bis in 
praeseiitia satis . 

Verum ut appareat, quam parum in hac tota sermonis 
ambiguitate sibi constet Febconius * quo loco legifetam pote- 
statem Pontìficum contrahit ad eum modum * quem paullo 
ante vidìmus, co ipso praecipit generatim tenenditni Gelasii 
Decietum , quo haec poiestatis contractio piane convellitur . 
Quippe sic decernit Gelasins Can. 3. Disi. 17: *, Decrera- 
** les Epistolas * quas Beatissimi Papae diversis temporibus 
*, ab Urbe Romana pio divarsorum Patrum consultatione de-« 
„ derunt* venerabilirer auscipiendas esse ** . Nulla hìc rece- 
ptionis , aut iisut mentio . Gonsultationes generatim memo- 
rancui. Non ergo illae tantum, quae prò tuendis Ganonibus 
ad Apostohcam Sedem referrentur , sed et quae novas emer- 
gentes dilRcultates continerent* quibus nova quadam tatione* 
et Consilio prospìciendum esset , Laudar etiam Epistojam In- 
nocenrii /. ad Epìscopot Carthaginensis Concila apud Con- 
stant Col. 888. , qua nil proferri poiest luculeniius ad asse* 
tendam Sedia Petri auctoritatem , a quo ipse Episcopatus , 
et tota auctoritas nomini s htqiis emertit. De qua S -de Pa- 
trum Instituta non Humana., sed Divina decrevere Senten- 
ti a , ut quidquid quamvis de disjuhctis, remotisque Pro. 
vinciis ageretur , non prius ducerent finiendian , nisi ad 
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hujas St;>!is notitiam perveniret ec. Quod piane confirraanl 
Afri Patrcs Episc. ad T/icodou/m Paparn , cujus exordium 
ibidem a P. Couscanc describicar . Utiuam Febronius remotis 
anibagihua cam aliquaiidu viam insìacat , quam sic piane cri- 
(ani Majores nusm reliqueiunt ! 

Pag. 1 1 6. Ijrjfum proprietaces receiiaec depromtas ex 
Can. a. Dist. , quae quidem apad omnes siee Theologot , 
sire Jurisconsulcos rulgatissimae sunt ; nec minus civilibus j 
quam Ecdesiasticis Legìbus conveniunt . Deinde sic stacuic : 
t, Quia autem in canta bominum , ec cerraram diversitate, et 
„ subìnde coinrarieiaie de bis omnibus « eoramqne applicacio- 
^ ne melius judicabit, quam Episcopi singuli prò suìa respe- 
,, ctive Ecclesiia, seu Dioecesibas ? Qiiis discernet, anno- 
„ va lex Pontificia sit secttndtim naturarn , et Putriae 
>, contiietttdinem utilis , loco, temporique conveniens i ne- 
mini praejttdicans l Certe Episcopus, cui Deus cegendam 
,, suam particularem Ecclesiam commisit „ . 

Deìnceps Pebronius , qui duce Canone in omnibus -velie 
se progredì pollicetur, jam non dubitar hic paitm profìceri « 
modum quemdam adhibendum esse Canonibus, qui de Pon- 
tifìcum Decretalibus revecenter suscipìendis loquuucur. Pec- 
git enim vero : „ Ec quamquam Canon ex Concilio Tribù* 
o riensi ( Disi. 19. Can, 3. } desurotus duriorem videatut 
Episcopali buie examini praescribere modum , baud tamen , 
si usibus Provinciarum obfutura sìnt Decre'a Homaiia , ea 
„ repudiare simplicìier prohibetur t inquìt Rautenstrauch 
„ Sect, 2. c. I. §. 146. „ . Num id est Canonena ducem 
sequi , an non potius Duce Raucensiraucb a Canone defle- 
ctere ? 

Ar primo quod reretni Febronius , ne Decretum aliquod 
Pomifìclum utilitaiìbus peculiaris cuìu»)uam Ecrlesiae minus 
coiigruat , idipsum quoque de Concilii Generalis Decreto eve- 
nire posse, nemo difBtebiiur . An propierea siugulari cuique 
Episcopo hanc facultatem cribuet Febronìus , ut Generalis Con- 
cili! Decreta examini suo subjiciar ; et, si quidem minus ea 
sibi, suaere Ecclesiae convenire judicaverit , jure suo repudiate 
illa simplicitet valeat ? Quam Senteniiam auctoritati Concilio- 
rum Generalium adeo iafestam , si animo imbibic Febronius , 
non eam ex amiquicate , non ex Canonibus , aut ex Ecclesiae 
Constitutione , sed ex novis taiunm Mtgiscrìs haurire potuit . 
Sane tota canssa, ob quam legis Pontìficise repudiandae fa- 
culcatem singulaiibus Episcopìs acctibnit , haec est , quod Epi- 
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scopo Deus regendam stiam particularem Eccleslam commisi t) 
ad euRique propterea spectei de applicaiida lege judicare . Ac- 
qui hoc in Gonciliaria non minus 1 quam inPomiiìcia Decre- 
la rorqueri pocest semper enim urgere poterle Epìscopust 
Ecclesiani se regrre sibi a Deo commissam > ex quo si conse- 
queiis esc, ut Pont fida Decreta , etiam consequeiur , ut Gon- 
ciliaria , quaiidocumque minus ilia ficcleaiae suae consentanea 
judicaverir , repudiare sìmpliciier>aleat . Sed profecto haec ra- 
tio nec de Coiiciliaribus , nec de Poncifidis Decretis valer . • 
N<m, ut hic omittamus inquìrerej num mediate ^ an imme- 
diate suam a Deo jurisdìctionem Episcopi accipiant , fatetac 
Febronìus , non Divino, sed Ecclesiastico tantum jare suam 
cuique Episcopo Gregis portionem attributam fuisae , eamque 
regendam accipere cum pocestace- alteri superiori Potestati sub- 
}ecca , in quo Catholiri omnes conveniuiic . 

Praeterea non difficerur Febrouius , EpiscOpalis auctorica- 
tis usum, excrdiiumque Canonibus coarctari potuisae . Si er- 
go in Ecclesia porestas est.aliqua, cui Episcopi Sttbjici omni- 
no deb-ant , repngnac certe ^ cuivis Episcopo liberum esse prò 
Suo judicioj et arbitrio legem repudiare, qua, qui Superio- 
ri ea Potestace pollenr, 'eos adsiriiigere et volunt , eipossunc. 
insuper tali facilitate constante , cui bono jam futura essenc 
Provincialia Concilia, qiiae aliquando reaiitui vehementer Fe- 
bronius exoptat ? Et sane merito ; aiquidem ea mente j qua 
Tridentini Pacres baberi «a staiis temporibus exoptarunc, vi- 
delicet non ad scindendain , sed ad confirmandam unicatem ) 
et disciplinam . Etenim , posteaquam Conciliare Decretum la- 
rum fuerit , adbuc Episcopo cullibet, utpote utiliiatum suae 
Dioecesis Cognitori , et Arbitro intt^prnm erit dispicere » uttum 
Decretum Ecclesiae suae conveniat, neme : Quo casu , quum 
nonnisi Episcopo probante admittendum sìty quid vetat , quo- 
ninus Episcopus proprio jure statuac quidquid Gondiiari De- 
creto statui possec Y , i 

Acque isiic etiam memìnisse opónebat, qued superius 
ex Banbelio Febronìus descripsit « intar Episcopos j qi|i late 
per Orbem Ecclesiis praesunt, citiut reperirii cònte^tiotos , 
pertinaces^ tr lentia infiatosy aut aedificantis scientiae ev~ 
pertes , a qnibus et fidei , et disciplinae totius perturbatio me- 
turiidasic, nisi unius Supremi Capìtis efifkairi ftUctoritate in 
Ordine, et Officio contiiieantur . fam vero si ynrtVfflf illa > et 
contrarietas ternTumf ethominum justam Auctore Febronio 
excusacionem affeit, pe supetioris cjus taccoiitarìs Dcciet^ 
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recipiaruur, jam patena, ec expedica via paratar Epìscopis 
isris, si qui sunc contentioii , ac pertinaces , qua jactaTe in 
omnem se partem valeont ^ et qaae minus placeant, quantum- 
vis aequa , et salutarla legititnae auctoTÌtatia jussa > detiecta- 
re . Quin potius , etsi nulli sint , quod libentet , ac facile ere- 
dam , quales depingit Barthelius , periinaces Episcopi, tainen 
quis nescit , quam frequentet prò ingeniorum varìetate con- 
tingat , ut in una , eademque Sede Successori diapliceant , 
quae Praedecessori placuere ; et quae ab uno tamquam uiiKay 
et propemodiim necessaria judicata sint> ab alio nihii ìmina* 
rata lerum conditione velut noxia tamen , aat inutilia repro- 
bentur ? Ut proinde , si singulorum judicio superiorum De- 
cretornm receprio , vei repudiatio permittatur , necesse sit y 
omnem formam , ac speciem communis , constamisve disci'* 
plinae interire . An forte persuasum est Febronio, nusquam 
Episcopo cuilibet instiiictum Spiritus Sancti deesse, ubicum- 
que de repudiandis Komanis Decretis agaiut ? 

At forte inquiet , quis negaverit, evenire aliqnando pos-' 
se, ut Romanum aliquod Decretum utilitaiibus peculiaris cu- 
(uspiam Ecclesiae minus conveniat, aot etiam ofiìciat ? Nul- 
!um igitnr soppetet remedium ad avertendum lam grave in- 
commodom 9 Arqui paratum rxtat remedium , idque prom- 
tom , et saluberrimum . „ Si cui vero C inquit Pius IV. ad 
Tridentini mentem , cujus baec verba recitantut a Febronio 
p. Ita. 3 11 iis aliquid ob^curius dictum , aut staiotum fuis* 

y, se, eamqce ob cnussam interpretaiione , aut decisione ali- 
„ qua egere visum fuerit, ascendar ad locnm , qoeni Domi- 
„ nus elegir, ad Sedem videlicet Apostolicam , omnium Fi* 
„ dalium Afagistram , cuius auctoritatem ciiam ipsa Sanerà Sy- 
„ nodus ram reverentertagnovìt. Nos enim difHcuItates , ec 
3 , comroversias , si quae ex iis Decretis ortae fuerint • No- 
„ bis dcclarandas , et decidendas, quemadmodum ipsa quo* 
yy que Sancta Synodus decrevic , rcservamus parati, sicut es 
„ de nobis merito conBsa est, Provinciarum mecessitaribus 
ly ea catione , quaa commodioc Nobis visa fuerit y consa<*^ 

„ lerc y, . C») 


(i)'Hoc ipsum argimicnrum copiose pertractat Benedietns XIV.^ 
de Syn.^Dioeces. 1. p. c. 8. , cujus inscriptio : „ Qijomodo , se genere, 
I, debeant Episcopi erga Apostolicam Sedem , si quam forte Pontili-' 
>1 clam Constitiitionem de aliquu disciplinae capite prò suis Dioece» 
» sibus minus opportunam esse censeant ,, . 
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IN POSmONEM XIX. a8i 

Vere tescari ego possuniy quam diligenteri qaam caute 
Sacra Congregatio Concìlii occurrentibus Ecclesiaram necaau* 
tatibus ptospiciac in id semper intenta , ne quid de Episco- , 
poTum juribus decedat,ec salutaribus Concìlii Decreiis con* 
stìtuta Disciplina sancte , lìdeliteique seivetur. 

Atqtte ex dictis intelligitur , parnm predesse quod ad ex* 
tiemum subjungìt Febronius:,y His pesìtis Pontificnm Gon- 
stitntiones, non tantum quae vetera tenovant, sed etiam 
„ quae nova constituunt, nisi gravis obstec caussa, ab Epi- 
,, scopis zeverentei auscipiendae , publicandae y et sancte cu- 
yy stodiéiidae sunt „ y quandoquidem ea ptaemisit y quibus po- 
aiiis obedientia y quae commendatnr , quandocnmque libue- 
xit y eludi y ac detractari valeat. Sed in faac tamen confessio- 
ne hoc saltem inest boni , quod testimonio minime suspecto 
magis , magisque confìrmatur , a nemine y qui Caibolicus au* 
dire velit , negati posse , quin Decretales Romanorinn Pon- 
tificum et reverenter suscipiendae sint , et sancte ctisto- 
fìiendae . 

Sed nec istud omntno praetereundum , Icgis proprietà* 
tes, quasrecenset Febronius y non minus civilibus , quam Ec- 
clesiasticis legibus convenire ; hanc vero praesertim y quod 
lex sit subjeciorum utiiitatibus accoramodata . Id quippe et 
naturalis aequitas suadety et omnium cum publici y tum pri* 
vati juris Interpretum summa consensìone traditut . Jam in 
ampia Ditione, quae Principi longe, lateque dominanti pareat y 
in multa illa terrarurn , hominiimve varierate, et subin- 
de contrarietate, quam Febronius supra niemorabat , quii 
Dielius locorumy ac temporum opportuni tates perspectas habe* 
repotesty quam Incolae praecipui , aut Magi.'tratus , seti Prae- 
fecti y qui singulis Provinciis , aut etiam Cìvitatibusy Oppi- 
dìs , et l^agis praesunt y atque in publicirum , privatarumque 
terum administratione versantur ? Si ergo , quia cujuslibet sin* 
gularis.Dìoecesis utiiliates nemini magis exploratae sunt , quam 
proprio Episcopo, jus habet Episcopus superioris legis repu- 
vdiandae y siquidem eam suse Dioecesi minus conveiiìentem 
censiierit y ex hoc eodem principio idem quoque jus in quo* 
libet aut Provinciae , aut Pagi Praefecto enateetur , ut sui 
Princìpis universales Jeges accurate inspi cere debeat , easdem- 
que aut recipere , aut repudiare y prout eas publicae militaci 
convenire , aut non convenire judicaveric . Quod quantum 
publicae tranquillitati consentaneum aity Febronius ipae vi* 
derit. 

Tom. XIII, N n 
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P 0 S I T I O XX< 

„ Summo Pontifici jnre Divino coinpetic }us indiceadif 
dirigendi y «t confirmandi univeisalia Concilia „ . 

ANIMAD. Vix opus admoaere, hac quoque explanatio» 
ne Febionium ei parti faveie , quae Concilia auctoticatem prae 
Pontifìcia extuliit f eaque iibenter argumenta praetetiie , qui* 
bus Pontificiae auctoritatis piaestantia iiitituc. Sed baec in 
ptaesemia mittimns , quippe ille ad ulteriora progreditut. 

Sciiicet baec baber p. 1 23; „ Porro duplex auccorìtas ad 
,1 banc Conciiioruni Congregationem concurrere potest ^ et so- 
t. let ; Ecclesiastica velut Jiidex , et Arbitra Fidei , et Religio- 
yj nis ; Civilis, ut Decreta Fidei , et Morum in forensi etiani 
f, judicio vim legis publicae obciiieat, et per omnes Inipetii 
,, Provinciat exequutioni dari valeant,,. 

Haud scio, an Febronius certum bue Dogma in dubiuin 
vocara velit , Decretis Fidei , ac Morum Fideles omnet , quam 
late patet Orbis Cbristianus, ipsosque Magistraius Civiles ad* 
stringi f adeoque in Ecclesia vigere , quemadmodum ab Apo- 
atolicis temporibus viguit, potestatem non solum edendì e(us- 
modi Decreta, sed ira etiam promulgandì, ut statini, aique 
in Fideiium notitiam venerint, neme cisdem sine fidei detti* 
mento repugnaie> vel obsisiere valeat . Num ergo, postea- 
quam Decreium prodiit, quo propositio aliqua velut haeretica 
damnatur , et opposita veritas tamquam revelata , et Fide Di- 
vina credenda proponitur, adbuc suspensus baerebit Vir Ca- 
tholicas, auc ei expectanda erit venia Magistratus , antequam 
Verbo Dei ab Ecclesìa proposito assensum praestare audeat ? 
Atquì nee Ipsc Magistratus vel punctum lemporis baesitare va- 
ler , quìn se dubìum in fide, aique adeo infidelem profìtea- 
tur. Quae Apostoli ediderunt Decreta Fidei, et Morum, eo 
ipso nullo Civilis potestatis intervemu plenain vim legis apud 
Fideles omnes. atque in omni Gbristiano judicio habuerunt. 
Quam porro potestatem a Cbrìsto Apostoli babuere in rebus 
ad Fidem , Religionemque pertinentibus , baec latente Febro- 
iiio in Successorea omni aevo duratura pertransìit. Sic ergo 
a Cbristo bcclesiae suae perennitatì prospectum fuit , ut quod 
Aposiolìs satis fuit ad plenam exequutionem Decretorum Fi- 
dei « ei Morum intex Fideles > id in omne posietum tempus 
saiia case debeiet. 
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IN POSITIONEM XX. 383 

Afqoe hic porro looge abest a Fcbionìi mente Mena , et 
Sencemia Nataiis Alexandri Dissert. o8. in /[.secai, prop.^-., 
obi objectionem expendens ductam ex Epistola Constantìi ad 
Concilium Ariminense respondere non dubitat , » Veterem £c- 
), clesiae disciplinam ex illa Epistola colligi nec posse j nec 
„ debere , in qua Gonstantios Ecciesiae Decreta absque sua 
„ approbatione edita prorsus irrita esse {ubet : Non enim^ 
„ inquit , illa vires habere poterit Definitio , cui nostra 
„ statata testaniurt jam nane robar^ et copi am denega- 
ta ri . Ei certe longe a Constantini mente verba illa absunt > 
,) qui de Gausis Episcoporum in Concilio Nicaeno ait : Mi- 
,, hi vero non est fas , quam Homo sita , ejasmodi cau- 
,j saram cognitionem arrogare t praesertitn qaam, et qui 
accusanti et accasantar, Sacerdotessint , ut refert So- 
,, %om. l. I. c. 16. Longe etiam dissimilia sunt verba illaCon- 
,, stantii verbis Valentiniani Imperotoris , qui conrestatus est , 
t, in causa Fidei > vel Ecclesiastici alicajus Ordinis eum 
indicare debere , qui nec manerc impar sìt , nec fare 
dissimili, hoc est Sacerdotes de Sacerdotibus judicare, Te- 
,, ste 5. Ambrosio Epis. 32. 

De antiquarum Synodoium Convocatione haec tradir p. 
132: M Quod antiquae Synodi Generales fuerint indlctae ab 
y, Imperaroribus , quorum Ditione olìm suberant omnes fere 
^ totius Ecciesiae partes, id non praetendebant facereexja* 
,, re proprio Claviurn Ecciesiae , guae illis non fuerunt a 
,) Cbristo traditae, sed vel ex intentione sopiendi motus pu- 
M blicos Reipublicae noxios , vel ex zelo Keligionis , quo cea- 
y, sulere volebant Ecciesiae , ac Edei ad versus exortas baere* 
y, tes y consopire dissensiones , et auctoritate Gonciliorum 
t, scandalis occurrere praestito etiam y ubi opus fuerit, sum* 
y, tnum subsidio ; cui indictioni, aique consilio Summi Pon> 
y, tìfìces annuentes praebu^runt asscnsum jam antecedentem y 
jam concomitantem y jam subsequentem y et Legatos ad Sy* 
y, nodos direxerunt ,, . Sed kaec planius y copiosius , et acca- 
ratius explicantur a V. Bellarmino lib. i.de Condì, c. 13.eC 
seq. quae loca omnino videnda . 

Aliqua porro etiam explicatione indimty quod subjungic 
Febronius pag. 143; ,, Interim ictus C^nvocationis se solo 
,y spectatus nibil natura sua Spirituale involvere videtur; proin- 
,y de nibil probibet , quin etsi Pontifìci jus convocandarum 
,, Synodoram ex ture Kegìminis Ecclesiastici competat, ni- 
M hilominus MiuiKeiium y et Anrtoritas Potestatis Civilis ad 

N n 2 
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•, illius eseqnntlonem adhìbeatur ,, . Nimiram acras Conrò^ 
catioais non ila se solo specrari pocest, quin' ad alìquem H- 
nem referri incelti)j[a(nr . l'orro quemadmodum Convocatio 
Ptocerum Keirni ad celt-branda Coniitia Acms est publicae po- 
tesratìs > sic Convocatio Praesulum Hccicsiae ad ea tractanda« 
quae ad Kciìgionis statom pertinent, Actus est Erclesiasti- 
cae potesiacis; acque adeo spectaco fine, ad quem refertur , 
oninino est in Spiritualium accionum genere ponenda • Sed 
qunm multis excemis adjumentis plerumque opusbabeat eiua- 
modi Convocatio , in bis quidem suppeditandis , ac praesi* 
dio suo nuiniendis taudabilicer auctoritalem suam Giviìis Po- 
testas adhibebit . 

Subinde agit Fcbronius de raussis convocandi Concila 
extraordinariis eriam absque interveniu Pouiiflcis > valdeque 
inhaeret sententiae , quam supra indicavimus , (i) Quamdi- 
sputationem T ut jam dictum est » ea de caussa praeterimus, 
quod et longiorem sermonem postulare! ^ et aliuiide a doctis- 
simis Viris tota haec causa copiose, ac dillgenter est perirà- 
ctata . Videndas Beltarminns loc. eie. 

Sed quod propius cansam nostram attingit, minime prac- 
terenndu , quae scribit Alliaccnsi consenrìens Natalia Ale- 
vamler Hist. Eccles. Tom- Dìsa. lar, i, Sedem Aposto- 
ay licam excludere ab examine» summoque judicio quaestio- 
,, num Fidci baerericum est „ . Quippe jam sic statnerat Af- 
jj liacen'is Ad Sanctam Sedem Apostolicam pertinet auclo- 
filate judiciali Suprema circa ea , quae sunt Fide! , fudi- 
Y, cialiter defìnire . Cujus usertionis hanc affert probatìo* 

* (0 Intcr caussas extraordinarlas convocandi Concilii absque in- 

ters'cntu Papae hanc etiam reccnset Febronius p. 124.: Si ile co jit- 
dicando agutur . Qiio loco minime praetereundum est , excepto casu 
baerests , quae tamen in Pontiiicem nonnisi ut privatum hominem ca- 
dere potest -, quo de casu V. Pellarminus de K»nu Pont. 1. e. c. JO. , 
nullo alio eventu , nnlhve de caussa Ponti ficem , saliem non dubium , 
nulliiis piane sive Concilii , sive cujiisvit alceritis potestatis judicio 
suhjacere posse . Quod late probat , et cxeqnitur idem Bellarminus 
lib. cit. c. 26. , et post Bellarminum Natalis Alexander Hist. Ecdes. 
Saec. 6. Disscrt. i. , tum et Clarissimi ejus Editores Animadversio- 
ne subjecfa unico sic inscripto : ,, Quae in Romana Synedo ge- 
li sta sunt in causa Symmachi 1 quaeque refert ( Nat. ) ex Ennodioi 
Il et Avito , piene demonstrant I Romanum Pontificem nec Synodi Oecu- 
I, menicae judicio subesse. Alia etiam in camdem rem adncctuntur ,i . 
Plura et nos in explar.ationum decursu attulimus , plenius etiam in Coo- 
futatione Voi. praec. 
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Jiem r Ad ilitus tair.qnam ad Supremi Judicis ancroiiiateni 
pcninec in fide juiliiialiier dtiinìre ,!cuius fides nunquatn 
^ deficit: Sed Samiae Sedia Apoaioiicae fides nunqnani de> 
y, ficit . .... ec, Adquae baec sufciui git Natalis /tlexcn- 

fler : ,, Paullo alirer S.Cypnaniis habei f/ 6 . de Unitat » 

Qui Cathedtam Pecri , super quaiu fuodaia est Ecclesia y 
3, deaeric , in Ecclesia se esse couiìdii 

P O S I T I 0 XXL. 

3, Generalia Concilia sortiuntur fiimitaiem independenter 
„ a quacumque alia acceptatione .3 « 

AlsIMAD» Proposita quaestione, qnanam cena, et da» 
ra regula Concilia tite celebrata discerni ab aliis Taieant , Te> 
fert primum recentiorìs religiosi 1 eolugi lesponsum bisce Ter* 
bis: „ Si quaedom sim , de quibus piudeiitei dubitati queac, 
,, lite , iiecne , ac legirime cdtbrata sìnc , tunc Ecclesiat 
,3 judicium attendendiua est. 

Kecte porro monet Ftbionius , ad illud Ecclesiae judi» 
cium , quod in tali dubio desìderat laudarus Tbeologus , a 
Bossuetio’ superaddi : Ctmt Sedis ^postelicae conprmatio- 
ne y cui necessario Clarissimi Praesulia addico subscriptoiena 
se praebet Febroniùs ; „ Bene utique , intpiit ; si enim. jor 
„ sua tradita praecedenti Posiiioiie in consiiturndo Generali 
„ Concino otnniiio' desideiarur consensus Poiitibcìa 3 ille non 
r. minus requiretur ad t-xplicanduni dubìum , nnm illud ie> 
3, vera Generale sic ,3 > Quamquam et existimo 9 laudaium 
Tbeologum , dum ad Ecclesiae judicium provocar, in eo EO' 
clesiae )udicìo Aposcolicae Sedis Confinnatioiiem petissimum 
spectassc . " - 

Monet ad extremam :3, Porro, dnm dicimus 3 Concilia 
3, Generalia suam sortiti fìrmitatem independenter a quacam* 
„ que alia accepratione . id intelliginms de Decretisfidei , et 
„ moTum „ . Quid ergo sibi vult Febroniùs 3 quum loqueiis 
ut Eupra vidiinus , de ìpsismer Decretis Fide» 3 et MorumPo- 
testacis Givìlis assensum desiderar 3 ut in forensi judicio vini 
legis obcineant, et exequuiioni dati vaieam ? 

(1) EccTesi'ani constitaendae disciplinae potestatem babere nnlli ali! 
potestati obnoxiam , raanifestepatet vei ex ipso Apnstolonim Decretofact. 
ij.)iof\dnotatione adPosition.XVlI.p.272.tnemorato.ln hoc ipso Commen- 
tario potestatis hujusce imtnanhatemPcbronius nonnullis lucis asseruit, sin- 
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P O S I T I O XXII. 

), Conciliam Trìdentinnm etiam in rebus Disciplinae Ii> 
berum fuic „ . > 

, AMIMAD. Ad caetera momenta , quibushanc probat Con- 
cini libertacem , addir Kacinìi testimoni um , guem aìC) Seri* 
ptorem esse in bae parte minime suspeaum ; quo in testi- 
monio legitur judicium, quod de Paulo Satpio feiebat Inter- 
pres ejus Gourayerius , vocans eum , C prout verbis Gallicis 
expressam tefertur a Febronio ) Catholìque en gros , Pro- 
testane en detnil . Itemqus non omittitur a Febronio judl- 
cium j quod ipse idem Racinius de Paoli famosa Historia prò* 
tnlit , quam dicere non dubiiat muliis partibus vitiosissimam . 

, P O S I T I O XXIII. 

„ Causae Criminales Episcoporum per Conciliam Tri* 
». dentinum Romano Pontifici merito reservatae sunt „ . 

AIsIMAD. Adstipulatorem se praebet hoc loco Febro- 
nius Petro De Marca opinanti y Sardicensibus Ganonibus an- 
santt et originem juris Romanae Sedie ad Canonica Epi- 
scopornm judicia deberi: Quos ille proinde sic interpreta* 
<ur , ut velit , per eos „ Episcopis in Provinciali Synodo 
», damnatis permitti lecarsum ad Ilomanum Pontifìcem , qui 
» quìdem de causa non judicialiter cognoscat > sed indaget 
» solum t an causa ulis sit > quae novum examen deposcat ; 
„ hoc si Poutìfex deprebenderit , concedere illi sacram Sy- 
«, nedum in honorem y et mernoriam Beati Petri, ut prae- 
», ter Episcopos Provinciae , in qua causa indicata est, ex fi* 
•» nitimis Provinciis Cognitores tribuat , qui una cum prio* 
ribus Judicibus causam denuo , non quidem Romae , sed 
j, in partibus excutiant ec. ,» ita pag. 144. 

At facile Febronius animadvertere poterat , longe ante 
Canones Sardicenses hunc morem in Ecclesia viguisse» ut Epi- 
scopi Conciliorum judicio, ac scnientia damnati ad Aposto> 
licam Sedem confugerent ; quod cum permultis aliis , tum 
celebri Athanasii facto comprobatuc , quod ille ipse innuit 

gtilariter Posit, I. quod attlnet ad electiones , ordioationes , deputa* 
tiones Sacrorum Ministrorum 1 ut jam ei integrum non sit ab ea sen- 
teotia discedere , quin a se ipse dissentiat . 
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IN POSITIONEM XXIIf; iBj 

bujasce eTpIanationìs ìnicio C>^< Quo exempto eo magisFe- 
bronìum commoveri decebac , quod , ut referc doctìssiniut 
Christianus Lupus ( de Gallicanae Ecclesiae Rornanis ap^ 
pellationibus ccip. 4. ^ Glorioaus Trevirensìuni Amisres 
Maximinus Papae Julio Auctoi fuic non dunuaxat , ut San* 
1, ctum Athanasium atatim revestitec , aed etiam ut ejua Da* 
,y miiatotea cìcaret Komam ; et hanc vetuatam Romanae ap« 
,t pellationìs dìsciplinam curavit innovari , atque fiimari pec 
», Sardìcenaea Canoiiea »,• Cujua moria, ac disciplìnae plura 
inox profert) eademque iucuiencirsima documenta ibidem vi* 
denda . 

Praecerea jus appellationum ad Romanam Sedem non esaa 
a Sardicenai Concilio inaiitutum » aed ex Ptimatu Divinitus 
ei Sedi collato aponte profluere invicte demonstrai Natalis 
Alexander Disseri. 18. in Sec.^ planeque diluii conimeu- 
ticiam iiiterpreiaiionem a Peiro de Marca in huiic locum lu- 
vectam » qua reviaionia dumtaxai decernendae , non judican* 
daruni appellationum poteatatem a Sardicenai Concilio agni* 
tam , vel tribucam contendi! : Praeterquam quod et istud addi 
poteac praeatantissimnm munus, quo seae juriadìctio expli* 
cac , in dandìa potiasimum Judicìbua eminerc ; qua potesrace 
qui pollet , ei judiciariam poteatatem denegare procaua abso- 
num eat . 

Nimìa longum foret argumenta promere omnia » quae in 
hanc rem faciunt, quaeque jam diligenter coliecta reperiun- 
tur cum apud Ghrìatiaaum Lupum » tum in laudata Dia- 
aeitaiìone Natalia Alexandri , arque in notia» et animadver* 
aionibua » quas doctus Praeaul Joannes Domìnicua Manai ei* 
dem adjunxit . 

Non lamen praetereundum » sì constare sibi voluisaet Fe-t 
, broniua , nullo eum in pretio novam ìllam Petri De Marca di* 
stinctiuncuiam habitutum fuisse . Quid enim auctocitaiis inno* 
vitate potesi esse apud eum j qui se antiquiiatis retinentissimum 
profìreaiuT ? Atqui se hu)us distinciionis primum Inveutorem 
paiam praedicat Petrus De Marca, ncc parum de boc liovo 

(1) De Athanasii restitutlone per Sedem Apostolicam Tacta , velut 
de re nota , et perspecta loquitur S. Caetetcinus !• ( £pist. ad Cle* 
rumetPopuIum Constantinopolìtanunl apud Labb. (om._ J. edit. Ven. 
Col. 9*2. Oenique bine ei ( Athanaslo ) redintegratut est Status, 
,, et in hac Sede requiem communionis invenit > a qua semper Catho- 
>, licis subvenitur „ . ' 
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invento plaudere sibi videtnr; „,H«ec , inquit ^ inte^re^tio 
^ mea esc , quam quam aliquot Vitis doctis aperuitsem , eam 
9, illi suffragio suo comprobarant. », In quae verba laudatus 
Pfaesul Mausi:,, Ex hoc solum , i/iqrnt , quod interpretatio 
9, D. De Marca per tot saecula latueric , omnesque usque ad 
9, illum in Canone Sardicens) legetiuc illudjus, quod et ipse 
9, Natalis Romano vindicac Pontifìci , sacis innotescit , De Mar- 
,, ca veiicatem non esse assequutum ; quod et mirum est , 

„ non cegnovisse, quum ad suam intrudendam explicacionem 
99 coactus fuerit discedere a germana incelligencia illarum vo* 

9, cnm oppellandi , seu provocandi , quae ùi Canone conci- 
,9 nentur „ . 

Fatetur tamen De Marca i, assenciente quoque Febronio, 
Causas fìdei , et regulas geiierales Ecdesiae universae a Gon- 
ciliis iscis ahsque interventu auctoricetis Episcopi Romani tta< 
ctari non potuisse . (^uin addit: ,, Summì Pontifìces nonso- 
„ lum cognoscebaut de Appella^ionibus Orieiitalium , quando 
,, agebatur de Fide , sed etiam primam causae cognitionem 
9, ad se trahebanc , si de haeresi agerecur : Etenim mateaia 
„ fìdei est causa communis . Hoc jure usus est Gaelestinus 
„ adversus Nescorium „ . 

Recce id quidem , sed piane discrepane , etalienum ,quod 
hic rursum Febronius inclinar in commentitiam illam Petti De 
Marca opinationem, quam superiua jam exposuit Posit. 13.9 
qua non aliae parces Pontifìci rclinqui videntur, saltem in dis- 
ponendis Patriarchis. quam ut exequutorem se praebeat latae 
seiitentiae adversus haeresis Auctores , eorumque complices : 
quod vel solo Caelestini facto abunde refellitur . Qua de re , 
si non satis prò dignitate , plusquam satis prò refutando et* 
zore cupra etiam diccumest. Vcrum Petrus De Alarca, cujus 
«erba exscribic Febronius , praesidium senietuiae suae compa- 
rare studuit ab auctoritaie Geiasii, qui scìlicec Commoiii- 
,, torio ad Fauscum respondet , Decessorem suum Felicem9 
,, qui Acacium danmaverat, exeqiiiitorenifuisseveteriscon- 
,, sùtìtti^ non.novae constitutionis Anctorem^^ . 

At profecto De Marca , diiiri haec scriberet , aut Galasii 
Commonitorium sub oculis non habuir, aut in eo teferendo 
minus accuratum se praebuir . Objecerat F.iiphemius , Acacium 
ab uno non potuisse damnati . Redatguit Gelasius hominis 
inscitiam , ac primo loco eum facti errore labi osrendir . Ita- ‘ 
ne ^ inquit , non perspicir securuhun formam Si/nodi Cal- 
cedonensis Acacium faisse darnnaturn ì Ex quo merito inferi 
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C^ItsÌQS id , quod est a De Marca notatum , Felicem Deces* 
sorem saum in Acacie damnando Exeqmitorem fuìsse ve- 
ttris constituti , non novae constimtionis Auctorem . Ac 
forte pucabimus , hoc uno excqnendi muiiere Gclasium Poii- 
tifìciae Potestacis in exercendis judiciis amplicudinem circum- 
Bcripsisse? Imnio quod a Ilomano Pontìttee factum adversus 
Acacium querebatur Euphemius , iliud ipsum aquovis alioAn* 
cistite fieri potuisse , Gelasius declarat his verbis , quae pro> 
ximc sequuiitur ; Quod non solum Praesuli Apostolico fa- 
,, cere licer, sed cuicumque Pontifici, utquoslibec, etquem* 
„ libec locum secundum regulam baereseos ante damnaiae a 
Gatholica Conimunione disceniant „ . Et sanenemo est Ca- 
tfaolicus Antistes , qui non deheat velut a Gatholica Coinniu- 
uione alicnum repellere, qui sese damnatae haeresis Secca* 
torem proiiteatur. 

Posteaquam vero ineptas Euphemii criminationes Gelasius 
diluit, insciciam hominis ad /torni nem , m ajunt , convincen- 
do, mos accedit ad Apostolicae Sedia juni explitaiida , atque 
ad eorum tenieritarcm revincendam , qui Canones /aerare non 
verebantur, ut Supreinae Sedis anctoriratem , non Canonico 
tantum, sed et Divino jure constitutam lacesserent. Pergic 
itaque : „ Nohis opponunt Canones, dum nesclunt quid lo- 
„ quantur; centra quos hoc ipso venire se produnt, quod 
», Primae Sedi sana, tectaque suadenti parere fugiunt. Ipsi 
,, Siine Canones , qui appellationes tocius Ecclesiae ad hujus 
„ Sedis examen voluere deferri ; ab ìpsa vero nusquam pror- 
„ sus appellar! dehere sanxerunt , ac per hoc illam de coca 
„ Ecclesia judicarc , ipsam ad nullius commeare judicium , nec 
„ de ejus unquam praeceperunt jiidicio jiiditari, sententiam* 
„ que illius conscituerunt non oportere dissolvi, cu/uspucìus 
Decreta sequenda mandaiunc ,, . 

Et post panca : „ Nobis ausi sunt facete Canonum men- 
„ tionem , centra quos semper ambitionibus ìlliciiis fecisse 
,» monstranrur „ . 

Acdeinceps: ,, Ineptias itaque suas sibi servenr , nisi re* 
», sipiscant pocius cogitantes, Christi vocem non esse super- 
,» fluam , quae confessioni Beati Petti Apostoli inferni por- 
„ tas nunquam praevalicuras asserui: . Qua propter non vere- 
„ raur , ne AposcolicaSenrentia resolvatur , quam et vox Ghri- 
,, sci, et Majorum Tradiiio, et Canonum fulcit auctoritas , 
„ ut tocam potius Ecclesiam ipsa semper dijudicet», . 

Hoc vero laudandum, quod Febronius non praetermiseric 

Tom. XII !. 0 0 
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imiuprc plaTSj et varia, quac De Marca collegit judicia Ept- 
scoporum a I). Gregorio ceirbrata , et quidem Romae ; nec 
aolum in causis Episcoporum Icaliae, sed eciam aliaram Pro* 
vinciarum , Non tacer , in (concilio Fraiicofunaiio an. 794 * con- 
flato ex Episcopis Gernianiae, Gulliae , et Aquitaiiiae uouniil' 
las causas ad Romanae Sedia deci.sionem ablegatas fuisse bis 
verbis ; ,, De Tareiitasia vero, etEbreduiio, sive Aquis Le* 
,, gatto facia est ad Sedem Apnstolicam , et quidqoid per Pon- 
,, tificem Romanae Ecclesiae definitum fuerit , hoc teneaiur . 
Sed nec praciereundutn erar , caeteraa causas idem Goncilium 
ex Decretis Poniificum liinocentii , Zosimi etc. definivisse. 

Notai porro, bis velut initiia gradum factum esse ad no* 
vnm ordimm judiciorum, qui post Isidorianam cullectiouem 
latius invaluit . Non jam ergo ex Isidoriana collectione novus 
ordo , sed potius ex ordine jam recepto Isidoriana colleccio 
pcodiit , ut inter caeteros doctus Balleriulus probe animadvercit . 

Subinde post nounullas disquisitiones de causis maioribus , 
et minoribus excepiiones quasdanr memorai in Tridentino Con- 
cilio aliegntas adversus dispositioiiem Sess. 2^. c. 5. deRe- 
form., quas veluc peculiacibus caussis innixas non improbat 
quidem , sed hac tamen cautione, scilicec Subsiscente de cae- 
,, lero unìversiiate Legis Conciliatis fundatae in eminencia Or- 
„ dinis Episcopalis , Supremaiu Romani Poniificis , et ne- 

„ xu , quo oninesEpiscopì sub uno Capite collignntur etc „ . 

Hanc demum Dìscìplinam ,quam agiioscic nuiic universaiis Con* 
cilii Decreto firmatam , fatetur, antiqniori etiam^ et ante 
Isidoriano Aevo non incognitamfnisse, Verum de Isidoriana 
Colleaione nonnulla deinceps dicenda occurrent . 

A D D I T I 0 

X^ongeante Isidorianam Collectionem S. Gregorius M. seri* 
bens ( I. 9. Episr. 59. ) ad Jobannein Syrneusanum de causa 
Primatis Oyzaceni narrar , quemadmodum illum , quum in quo* 
dam crimine accusatus fuisset , piissimus Itnperator juxta 
Statuto Canonica per nos C sic Vonii(tx') volai t jttdicari . 
Jam ergo Siatutis Ganonicis sancitum erac, ut Episcopns , qui 
esset in crimine, apud Sedem Aposiolicam judicarecur. Nec 
alias paries hac in re piissimus Imperacorsibi sumserat , quam 
ut vis sua Canonibus consiaret . fiyzaceuus tamen persulutis 
Theodoro Magistro Militum decrm aari libris ei se judicio sub- 
duxit . Postmodum mutate consilium visus est , verum utium*. 
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ne sincere dubitabat Pontifex; ani nc pergii dicere, quìa a 
Coepiscopis suis impetitur y nobis modo talia loqnatiir. Ac 
demum subjutigìt : Nam quod se dicit Sedi Apostolicae subji- 
ci , si qua culpa in Episcopis invenittir , nescio , quis ei 
Episcopiis subjectus non sit . Usque adeo itaque cercum erar , 
£pÌ8Copum de ciitnlne accusatum apad Sedem Apostolicam es- 
se judicandam , ut Byzaceiius palam a suis Coepiscopis impe- 
teretur, quod contra Statuca Canonica quaererec ei se judicio 
aubducere . Quod vero addir Gregorius, si qua in culpa £pi* 
acopus inrenienr , hoc ipso illum Apostolicae Sedi subjìci , satis 
«stenditi Episcopi Rei judicium ad Apostolicam Sedem nativo, 
proprioque iurepcriinere. 

Quod postremis verbis recitar Febronius ex lianiindo Pri- 
tanio depromtuin ; admoduin necessariuni hominibus fi- 
dei , et Ecclesiae esse atlnitn novi alicujus Sancii, fidem- 
qiie de illius beatitudine coelesti \ praetetquam quod religio- 
ais auribus miiius digiium est, in eo non satis Lamiiidus ai- 
lendisse videtur , voluisse Ciiristum , in perpetua ista Sancti- 
tatis continua.'iune ad fiiiem usque Saeciili pcoroganda petpe» 
tuam suae Diviiiae praescntiae nusquam in Ecclesia dt;fucurae 
noiam extare splendidissimani . Fuic hoc iiimirum plenum Di* 
vinse Sapiemiae Cliristi consilium , et instiiutum , ut qunm vei- 
let Eicclesiam velut Civiratem in monte positain lucere in ocu- 
lis gentium omnium, et narionum , nunqnam in cn splende- 
acero desinerent praeclara illa cum Sanctitatis , rum aliarum 
gratiarum dona, quae missus a se Spirìtus Sanctus cumula- 
tissime in Discìpulos primitus elFadit . Liquet porro ad invi- 
ctam Divini hujusce instituii , ac promissi fidem , et constan- 
tiam declarandam nihil magis pertinere , quam ut perpetuo ad- 
aint in Ecclesia, qui praeclaris maximarum vinutum ornameli- 
tis ; qui signis, et prodigiis, quibus manifesta se proditoaten- 
aio Diviiiae virtutis, admirabilem illain referant , acrepraesen- 
renc Sanctitatis formam , et spcciem , quae in Majorum do- 
cumentis , et exemplìs haerediiaria quadam , nec unquam in- 
terrupta successione praeluxerit . Tanti interest sarrum , te- 
ctumqne setvarl pium istum inveteratum morem , quo per cui- 
tum sanctis viris aeratis cujuique delatum mirifica haec San- 
ctitatis continuatio , quae propria dos est Ecclesiae , solemni- 
bus Decretis testata ad omiiem futuri tempuris memoriam con- 
tecratur, ut proinde, qui de sacra istiusmodi actoruni aucto- 
ritate secus, quam par est, existimant , nae illi videantur non 
colum beatis bisce regni baeiedibus , ac domesticis Dei coele- 
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stes bonores coelesii vita partos iuvidere, sed et non parmii 
detrabcre de signifreatione pcrmanemis e;us in Ecclesia Chri- 
aii praeseniiae, qua per nrBatum Divini Spìricus pereiinis et 
vìa indila esc pariendi filios » in qiiibus vita Chritei omnlunt 
viteutum splendore omni tempore manifestata ccrnatur , 

Certe, quod minime praetereundum est, in hac singo- 
lari Saiictiiatis nota tantus t tamque uiiius Eccleaiae Catholi- 
cae propiius inest splendor virtutis, ut vel infensissimi ejas 
bostes fateri cogantur i nulli alteri Societari, nulli Sectae con* 
tigisse , ut ad ìiaitc laudis praestaiitiam aspirare unquam licae- 
tit . Hanc sane coiifessionem vis veritacis ex ore expressit con- 
tnmeliosissimi , si quis unquam fuir Catholici nominis obtre- 
ctatoris , qui nempc recensens praeclara charitacis olbcia , quae 
ex inscituto S. Vinccmii a Paulo ( O delicatse , aciiobilesPueb 
lae sublevandis aegrorancìum miseriis impeitduni] in banc vo- 
cem erumpit : Fatendum nullibi practerquam imer Catholicos 
tantum prodrre sese admirabilicatem virrutis . Qui si paullunt 
in se rediisset , id ([uoque sibi fatendum esse perspexisset , non- 
nisi munere prorsiis Divino insigne hoc decus Ecelesiae Ca* 
tbolicae obvenire potuijsc, ut amplissimarum , quae sopra bo- 
manam conditionem eminent vìrtucum ,una Sedes esser ; unum , 
perpt'iuunique constituium doniicìlium . 

Quae, ut graviore, seu potius rata certaqiie auctoritate 
£rmennir, ptaestnt illustre documento m miscrihere » 'dque ho- 
noris caussa , ex iis piaesenim litreris , ac decretis deprom- 
tuni, quihus patriae nostrae singolare decus 5 et Ornamentuni 
Francisciira Salesium S. M- Pomifex Max. Alexander VII. iti 
Beatorum primunv , deinde inSancroruni numerum reculit . yySpi- 
ritiis Sanctus C inquit ille prioribtis tabuli» Bullar,Tom. 6, 
P. .84- > quum in divinis Scriptutis Viros gloriosos j ni- 
miruni Sanctos laudari praeci^ic, eorumque Sapienciam, et 
,, laudem narrari a populis , et nuntiari ab Ecclesia ydocer Nos> 
f, atquc illumiiHit , quid nostris eiiem temporibus agure debea- 
„ mus. Quapropter Apos'olicae giibernationis curam, et cogl- 
,, taiiones in id soJlicite intendimus, nt non modo eorum , qui 
,r priscis, srd et qui proximis aetati nostrae Seculis Sanciita- 
,, le , ac V'iriuttbus eximic claruerunr, nonven , et gloria ubi- 
que grntiiim iiinoiescat , piofue bdelium culru > et bono* 
s, re palam vej;eretur „ . 

(l) Consiibtur , si placet Opu?cuIum gaflico Sermone inscrrpfum ; 
D'ticoiirf sur lu lìivinttè de lit ReiifsUm Chrftirnne eie. De quo jam in 
vita B.AIexandri Saulii edita Rome i8o6n et in Volumiaibiissequeotibus. 
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Posterloribus vero:,, Quaeqimm ita se habeanr, Anteces- 
s, sores nostri Spìritu ììsiicio instruai laudabitem in Ecclesìa 
morrm iiiduxere, nempe in excelso I'jco Sanctiiatem con- 
„ stitnendi , ut veiuri lumen illius lucts Vìcarium , qutie de so 
f, dixit : Ego sum lux mundi, et qui suquitur me, non ara* 
,, buiat in leiicbris : non sub niodio abscoiiditum , sed in cao- 
y, di'labro elaium luceat coram bominibus , eosdemque a ve- 
y, neraiione ad imitatiunem via strata ad coelcstis , et trium- 
,, pbantìs Hìerosnlymoe nunquani interiiuras delicias dirigac , 
y, inferatque. Et sane viros de Christiana Kepublica moruna 
,, Sanctìmonìa , et iìdei praedìcaiione bene merìtoa debìtis , hoc 
y, est diviiiìs honotibus non proscqui , quìcquid sibi velie im- 
,, pietas, indecorum , ac iusiitiae absonum bobeietur „ ...• 
Quibus de caussis , pergit: „ inter nomina Gatbolicae Eccle- 
„ siae veneranda Franciscum de Saks Episropum Geneven- 
„ sem, doCTrina celebrem , sanctiiate admirabilem , aetatique 
y, buie nosctae concra baereses medicameli , praesidiumque re- 
y, ferre Iv'umìne inspirante decrevìmus ,, . 

In eamdem Seiitentìam Benedictua XIV: y, Benignìtatem 
„ Dei nostri , et dìvìtìas bonitaria ejns in Servi Dei Alexan- 
,, dri Sauliì y primum Alerìae , deiiide Papiae Antistitis vìrta- 
,, tìbns , 3 C meritis exiollere , et praedicare , non relìgìonis 
,, modo debitum esse ducimus ofBcìum, sed nìhìi ctiam in- 
,y tellìginius in hac temporum condìtione esse opportunius* 
„ quani ut universis Christifìdelibus , et animarum maxime Pa* 
y, sroribus uberiors suppctant ad imitatìoneni exempla , atque 
„ in episdem patrocinio faciìsque admirandis praesidia ad pa- 
„ cem, tranquillitatem , et aalutem tani ìnter Christianos omnes , 
,, qnam ìnter eos potìssimum populos prociirandam , quos ab 
,, ìlio per vigiliti, et amplìus annos non tamquam solius Ale- 
,y rìae Episcopo , sed toiius Corsìcae Apostolo olim salutaribus 
„ monitis, ac kgibus instrucios , et moribus correctis , exrin» 
,y ctis odiis , conciliatis animis, reformatisque Clericis viam 
,, mandatorum Dei currere edoctos ipsa rerum humanarum , 
„ divinarnmqnc perturbatio jam dudum inibi exorta a tradita 
„ Sanctissima disciplina alienos tener t, . Quo loco fas sit et 
hoc subjicere, S. Franciscum Salesium , quum de Chtisrìaiiao 
docirinae , ac disciplinae ìnstitutìonibus edeiidìs rogaretur , re- 
spondisse , id operìs Alexaiidri Saulii Catechismo sic praestìtum 
esse y ut uil plus in co genere sìbi elabonuidum superesset. 



094 


AKIMADVERSIONES 
P 0 S I T I 0 XXIV. 


„ Pro Suprema Potestate Pontifici in universa Ecclesia 
», coUaca ille sibi > suoque Judìcio guaedam graviora peccata 
», iure reservat „ . 

ANIMAD. Non potnit Febronius non agnoscere in Pon- 
tificc jus istud ab Oecumenica Tridentina Synodo tam apei^ 
te, tam expresse agnicum, declaratum , ac sancito m . Atpo* 
stea serpere incepit more sno , quo id juria veiut pedeteniim 
imminuat , ac fere tandem in nihilam redigat . 

Profert Decretum Synodi Ijemovicensis ann. 103 r. , quo 
splendide jus istud demonscratar bis veibis : Judicium enim 
totius Ecclesiae maxime in Apostolica Romana Sede con- 
stai. Sed , ne Pontificio juri nimium favere videretur gra- 
vissima haec auctoritas , continuo suhjungit : Huicregulae , 
,, ne nimium generalìs , et indefinita videatur, Patres ejas- 
,, dem Concini deinde legitimam restrictionem , seu verius 
,, imerpretationem addidere bis verbis : Apostolici Romani 
,» Episcoporum omnium sententiam confirmare . non dissolve* 
,, re debeni » quia sicut Membra Caput suum sequi , ita Ca* 
„ put Membra sua necesse est non contristati ,, . Verum sa- 
tis patet t bisce verbis Patres spectasse ad moderationem qnam- 
dam in nsu potesiatis insi mia ndam , non ad potestatem coet- 
cendam rjns Sedis, in qua totius Ecclesiae judicium maxima 
constare expresse agnoverant . 

Similiter » quod ille profert ex Concilio Salegunstadiensi 
anni 1022.: ,, Decrevit quoque Sancta Synodus , ut nullus 
„ C Poeniiemiae canssa 3 Ilomam eat , itisi cum licentia sui 
Episcopi , vel ejus Victrii ,, ; ad praecavendas potius falso 
Poenitentium fraudes, quam ad minuendam Pontificis potè* 
statem spectarc, agnoscit Thomastiniis p. 1. 1 . i. c. 6 . n. 9. 

Poenitentìum , inrfnit ^ aut Impoenitetitium potius frau- 
», dibus obviam tum ibant Episcopi , non Papae potestati ezi* 
„ mise ,, , Quod luculcnter ille probat consimili Decreto Le- 
moviceusis Synodi per ea tempora , scilicet an. ^032. , babi- 
ue ; quae Synodus cassas , et inutiles pronuntìabat nonnnl* 
las istiusmodi absolutiones » non quod tantae potestatis expers 
csset is» a quo extortae fueraiit, sed quod eas vere extorsis- 
seiit ii, qui obrepserant Pontifici.,, Quum ergo, inquinnt 
„ Patres , tales dcceperiiit Apostolicum , ut fraudulenicr ab- 
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solvantai ab eo , irrida esc illa absolutio ^ . Irrita, inqnam y 
ob vitiiim obreptionis , non oh defeccum potestaiis . 

Jam videndum , quid ex citatis a se Decietis concludi 
posse Fcbronius censuerit . Ita est, inquit p. 157. , Papa 
,, potesc condere leges, et constltutioncs ; pocesc ficerc rc- 
3, servationes 3 sed non debet contristati Epìscopos , hoc esc 
3, impedire in exercitio OiTicii sul Pastoralis. Episcopi pec 
33 se sunt Aliniscri Sacramenti Poenitentìae sine ulta reseiva* 
33 tiene cujuscumque 'l'tibunalis superioris 3, . 

Vel hic Febronius loquitur de potestà"- Ordinis , et haec 
ad propositum non facit . Quippe et bac pollenc inferiores 
Sacerdotes, quos tamen fatetur Febronius, semper subjectoa 
fuisse reservationibus Episcopoium adeo , 3> ut absolucio 
3, Pre.'byieri esser invalida , nisi esser conformis intenrìoni 
3, Episcoporum sibi ejusniodi graviorum scelerum disciplinam 
,3 per Ganones Poenitentiales reservantium 53 p- 153. 

Vel loquitur de potestate jurisdictionìs , tumque aut nam 
negar , quoad exercitium superiori auctoritate constringi pos- 
se, acque hoc ipso necesse est, eum et secum ipso, et cum 
Ganonibus aperte pugnare ; auc sì fatetur , concedat etiam , 
opottet 3 eisdem restrictionìbus Pastorale Officium in Episco- 
pÌ3 obnoxium esse. Et quemadmodum Ganones 3 quibus ca- 
sibus Episcopalis jurisdiciionis exercitium contiaxerunc , non 
propterea censentur Pastorali Officio impedimentum aliquod 
attulisse ; sic Puntifex, dum prò Suprema potestate, qua 3 
nt loquuntur Tridentini Patres 3 pollet in universa Ecclesia, 
nonnullorum scelerum iudicium sibi reserTat3 non magìscen- 
sendus est Pastorale Otficium Episcoporum impedire, quum 
id Officium vi Hcclesiasticae Hierarchiae a Ghristo institutae sem* 
per, ac necessario exigì deheat ad praescriptum regularum , 
quae legìtima Canonum , Pontificiarumve Constituiionum au« 
ctoritate firmantur. 

Pergit Febronius: „ Episcopis ipsis subinde visumbo- 
„ num, et utile esse prò Foro poenitentiali , ut ad majorem 
3. terrorem injiciendum graviora quaedam crimina Romanae 
,3 Sedi prò obtinenda absolutione reservarentur. Fede hoc sua 
„ auctoritate Puntifex ; nìhii hic 3 quod Episcopos in exec- 
33 citio sui Mmìsterii aut turbei, aut arccet, quia immo sic 
53 in eodem adjuvaniur ; Mognopere ^ inquiunt Tridentini Pa- 
,3 tres 3 ad C/iristiani Popuìi disciplinam pertinere San- 
„ ctissimis Patribus nostris visum m, ut atrociora quae- 
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», dam eriminn non a quibitsvis , sed a Summis Sacerdo- 
ti tibus abtolverentur ^ . Ita Febr. p. 157. 

Quod utìlicas , quae ad gravìora crimina comprimenda 
oritui ex eo , quod ea Romanae Sedi prò obtinenda abso, 
lutione reservenntr y occasionem aliquando praebuericejus ex- 
plicandaa pocescatis , qua in teservacioiium causa policc Ko- 
mana Sedes, id rero ab aliis eciam dictum comperio ; Quod 
aucem ad hanc explicandam pocestatem piaecedere debueric 
Epiacoporum sulFragaiio adeo, ut in reservaiidis delictis P^ii- 
cificcs ddata pocius , quam nativa anctoiitate usi siiit C prouc 
ex panilo ambiguis Februiiil verbis suspicari fotte quis pos- 
8ct ) , id prorsus alirnum foret a Tridentinorum Patrum san- 
Ctione, qui hanc potestatem non aliunde repetuiit , quam ex 
Suprema auccoriiate , qua l'ontifices pollent in Ecclesia . Tri- 
denciiiae Sententiae piane consemiunt Collationes Andegaven- 
ses y qoas laudac Febronius p. i55-, dum notant, tamecsi mi- 
iius antiquus foret barum teserrationum usus , nonminuscer* 
rum futurum de illis sancieiidis jus Homariorum Pcntifìcura , 
quod nimirum illorum Ptiniatus , et Auctotitas paris sic cum 
Ecclesia aiitiquitatis , et Divina inscitucione nitatur . Necipse 
Febronius palam dissentire vìdeti voluic, quippe in ea Oratio* 
nis ambiguitate sic reservationes ìnnuic ab Episcopis delatas 
ad Pontifices , ut tamen dicai , factum id esse aucioritate Pon- 
tificum . 

Deinceps vero animum suum panilo apertius expromit: 
», Sed non possumua non hic repetere , quod jam a nobis 
„ Pos.-j., et 19. dictum est; Si novae Constitutiones Apo- 
,» stolicae enianeni, quibus hactenus non usitatae , sen nec 
i, dum receptae reservationes continentur, Episcoporum tam- 
quam a Spirita Sancto ad regendas suas Ecclesias posito- 
yy rum esse, ut vìdeanc, et indsgent , si eae suis Ecclesiis 
»» eonveiiianc ,, . De hac facultate , quam Episcopis tribuic 
Febronius, nonnulla superias dieta sunt ; alia porro etiam in- 
fra subjiciencur , quae nullo negotio in hunc locum transferri 
poterunt . 

P O S I T I 0 XXV. 

,» Papa babec potestatem Dispensandi ex iegitìma caussa 
,, in lege a Generali Concilio lata»,. 

ANIMAD. Auctore Bossuetio vindicat Febronius Sedis 
Apostolicae Dispcnsationes , quus nemo Cinholicus neguve- 
TÌt\ quae ab ipsa Baslleensi Sinodo lucuiencer asseimuur. 
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planeqne confìrmantut a Tridentina. In antiquissimts Ponti- 
ficnm Episcolis a P. Constant coliectis non infreqaentem jam 
ab illis temporibus juris istius usam invaniti animadvercit , ec 
Auctore Thomassino p- a. /. J. c.4, , „ quamdiu Ecclesia Orien- 
,) talis Occidentali unita fuit , eam hanc in Sede Romana • 
„ ejusque Praesule, tamquam Capite unirersalis Ecclesiae , 
,, auctoritatem agnovisse. 

Sed non facile patirai Febronius , aliquam m Capite di- 
gniiatem eminere , quam non aliqua ratione aut dotrahere , 
aut immìnuere, aut salcem cum alila communem facete con. 
,tandat. Sicicaque agnoscit in Pontifìce dispensandi potesiatem, 
ut ,> neque tamen eaproptec eTistimandum tit, Epìscopis ali- 
,, quid prò re nata favore suorum Dioecesanorum de rigore 
Canonis relaxandi facultatem ademram esse,, . Et id qui- 
dem vi cjus auccoritatis , qua pollere illos dicit tamquam a 
Deo ciun indefinita porestate ligandi , atqne solvendi po- 
si tos . Atqiie bine coiisequens esse putat, prò regola teiien- 
dum , Episcopos ca facultate pollere , nisi specia:im fuerir eis 
ademta . 

Multa bic noranda . i. Videndum, quemadmodum mr/e- 
finita dici vgicac potestas, quam alteri superiori potestati subje- 
Ctam esse , conster . 

a. Eacetur Febronius , Episcopos ea potestate cerere , nbi- 
cumque speciatiin ademta sit . Porro, si cum indefìnìfa po* 
testate a Deo positi sunt Episcopi , quia jam potestatem adi- 
mere queat, quam Deus contulerìt? Quod si Deus eam sic 
contulit , ut superioris potestatis legibus tenererur , nibil ex 
potestate sic collata momenti sopperir ad indefinitam dispen- 
sandì facultatem singulis Episcopis asserendam . 

3. Regulae , quam tenendam propoiiit Febronius, coii- 
nariam regulam communi Canonici Juris Interpretum conseii- 
su probatam opponit T/iomassinns p. i.ì.i. c. i3.nur/i. 8. 

£0 , inquit , fondamento nttirur ilia Canonistarum distiti* 
,, ctio, quando doceiir, eo differre dispensationes ab absolu- 
,, tionibus , quod dispensare non possint Episcopi , nisi ubi 
„ illa eis espresse in jure potestas conceditur; ac absolvers 
», a quibuscumque possint criminibus » nisi uhi expresse Poti- 
,, tifici Summo rrservata fueiit . Quippe Ordo Episcopalis ple- 
,, nlssimam camplectitur potestatem remittendorum peccato- 
», rum , non relaxandarum legum ,. . 

4. Superior illa regola refellitur vel ipsa Synodi Basile* 
ensis sententia , quae hic refertur a Febronio . Profìtetur Sy- 

Torn. Xlll. P p 
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nodus, smnris >ais nallo pacto derogati Pontifìcis potestati , 
quiii prò tempore) loco j caussisque t et personis utilitace} 
Tel necessitate saadente moderar! , dispeasareque possit , ac- 
que ud Summi Principis Epikeja, quae aheoauferri nequit. 
^011 dicit Synodus, banc se potestatem Poncidci crìbuere* 
sed eam in Pontifìce agnoscit veluc insigne quoddam auccori- 
tntis, quod ejus ita proprium sit, ut ab eo divelli nequeat. 
Quid porro foret in Poniificc praecipuumj si quilibet Episco- 
pus ejusdem Fpiki-jae utendae jus, facultatemque babereCy 
posseique in sua quisque Dioecesi prò re nata y idest cam 
sibi uiilitas ) aut necrssitas exposcete videretuc t non secai, 
ac Poniifex Canonum rìgorem relaxare ? 

5. Pugnat haec cadem regula cu m universali Ecclesiae di- 
sciplina, nimitum cum Decieialibus , quibus commune Cano- 
nirum jus confiatur ; quodque vim Irgis universalis babcre 
nec ipse V'an-Espen dillìtetur; Ex multìs unum p ro ferro sa- 
cis fuerii . Qip. Dilectus 15. de temp, Ord, Episcopus at- 
guitiir , qui uno , eodenique die plures Sacros Ordines con- 
tulerat « aique ad facti excusadonem Archiepiscopi sui man- 
datum C falso ) atferebat . Declarat porro Pontifex , 
etiamsi de Archiepiscopi mandato constitisset , non debaisse 
Episcopum hac in parte ipsi obtemperare : Quum ìlli (Archie- 
piscopo^ Dispensatio a Canone minime sit permiisa (i). 
Ex quo patet , jus Ganonicum , quo praesens Ecclesiae disci- 
plina continetur, nullam in Episcopis faculcatem agnoscere ve- 
siiau bujus indulgendae y nisi prone ea facaltasj are ipso con- 


ci) Equidem quod attinet ad probationis vim < quae ex hoc ca- 
pite duci tolet , dubitationem aliqiiam movere posseti quod animadver- 
tit Benedicius XIV, de S/n. Dioccfs. 1 . q. c. i.n. 7: .1 In ea Decre- 
•I tali , quae rcfcrttir a (ìonzales post verbuni permissa , haec alia sub- 
,t duntuT : Cnamad sitlwn Romanwn Penfìfrem noti est diibìnmprr’ 
,, llnere-, tx quibus posset quis conjicere , potestatem relaxandi legem* 
« de qua agebatur , fuisse a jure Episcopis ademtam , unique Romano 
Pontifici reservatam ... At simal probe idem notai , nulli cavillafio- 
ri obnoxios esse textus alios , quos refert ; primum in CUment, He 
Romani 1. T)t EUct. ; aitcrum in Cap. ianctu Romana Pe Relipio- 
*ii Poinibiis inter Extravig. Joannis XX 1 [. , quae non secus atque De- 
eretalis Dilectus plenam vim habent jurii communi; fatente ipsomet 
Van-Espen in prolegom, J. 1. Icaque quae ex Decretalibus Grejjo- 
I, rii IX. , aut sexco Decretalium Bonifacii Vili. , vel Clementinis, 
ti Tei Exeravagantibus in hoc opere referuntur , prò jure communi re- 
ti eipienda sunt , et prò jure servanda , quousque ostendatur , jure 
.)i scripto 1 vcl consuetudinaria ,^seu generali , seu particulari ab noe 
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cessa sit y at proinde non minns scite , quam vere dicere pò- 
metic esimius Canonici iuris Iiicerpres' Emmanuel Gon\alex 
in Cap. Dilectus pose insignem Theologum bas^lium Pon- 
cium : Dispensationem non esse ex fiis , quae compctunt , 
si non prohibeantur ; sed ex bis , quae non compctunt • 
nisi concedantnr . Quod eciam panilo superius eisdem fere 
veibis expressum a Thomassìno vidimus . 

Fruscia vero inquie Febronius p. 163: ,, Trldentinam 
Synodum illi suae legulae favere sess. 34. c. 6. , quia po- 
tius ex eo capite contraria cllcitur. Ibi Tridentinum potestà- 
rem facit Episcupis in ìrregularitaribus dispensandi , quae ex 
occulto delieto proveniunt . Ex quo merito quisque infernt , 
Concilium eam pocestatem concedendo prò casibus occulcia . 
non eam irìbuere voluisse prò publicis ; illaque ipsa coiices- 
•ione Patres ipsos manifeste ostendìsse , iiec prò casibus oc- 
cultis ullam faculcatem Episcopos jure suo habìcuros fuisse, 
nisi expresse illis tribueretur . 

6. Nec tamen existimandum , praesentem disciplinam ve- 
teiis disciplinae menti quidquam hac in parte detraxisse , 
quod praedicare non desinuuc , quibus mos est vetera jacca- 
re, ut nova moliantur non secus , acque facere solent Gives 
illi, de quibus Cic. Acad. Qiiaest. l. 2,, qui, qmim Rem- 
publicam bene coiisiiiutam perturbare volunc , alìquos ex anr 
tiquis claros Viros profecunt , quos dicane fuisse populares ^ 
ut eorum ipsi similes esse vrdeantur . NibiI tam ■ ventato 
■lienum, quam quod isti nostri Perturbatores jactare solenc* 
Episcopos olim plenam , acque indefinicani quamdam potestà- 
rem suis in regendis Dioecesibas exercnisse ; quo lit , ut non 
pauci etiam boni homines • at non satis intelligentes , invidia 
quadam moventur adversus leges , quibus vrlut totidem ad* 
jectis vinculis practer antiquum jns constiictain fuisse pristi- 
nam Episcuporum auctoritatem > arbitrantur. Acqui tamen eam 
certi s , ac circumscriptis terminis definicam jam ab inicio fuisse 
ex ipsismet vetustissìmis Canonibus Aposcolicis perspicitur, 
quibus j ut paullo ante animadrertìmus , aniiquae disciplinae 
lineamema continentur, quae consequeutibus aetatibus prò re- 


jore còmmuai recessum „ . Quia insiiper notat , juris hujutce com- 
fnunis auctoritatem iibique vel ipso praetcrito Sacculo ita firmiter $ta- 
bilitam extitisss , „ ut , ut licet plures Provinciae auctoritatem Romi- 
ti ni Pontificis cxcusserint , nihilomiaus hoc jus Canonicum prò jure 
ti communi constanter retinuerint » . 

P p a 
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rum , re temporam opporcuDÌcaio nova identidem incremen* 

la tepit . 

Acque ut ad dispensaiiunes siiigillatim oraiionem ievoce> 
inus , vel ipsìs t^emplis j quae hoc loco a i'ebronio piofe> 
runiur suina plcnin qne ex P. Coustnnt , novae y ac eeteria 
disriplinae cousrnsio elucet ; ilio ìmprimis, (|oo y, Anastaaìas 
y> Papa uh Kpisiopis Afticae iiicerpellaiur « ut Clerici a parti* 
,, bus Lunatisiariim ad bjiuiii Catholicae Ecclesiae reversuri 
„ tis in Ordicibus leliiiquaiiiur , quibus apud saos ft'uuntut 
,, eo , quod hac ratione plures ad reunionem valeani allicì y, . 
Ejus pro.nde capiendi consdii necessiiatim y aeu opportunita- 
ti m suadebat non utiius tantum, sed peripecta , et evidena 
univrrsalia tcclesiae utilltaa . Quia tamen iransmariiii Concilir 
Itecrrtuin adveratiri videbniur , Afri Episcopi sine Aposto- 
licite Sedis consensu sumere sibi ausi non sunt , aie Coti- 
siiint p. ut e/us Decreti vim y et auctorirarem tempe- 

rareiit . Atqui tamen , ut habet Thomassìnus p, a. ì- 3. c. 04. y 
yy erat Caiihaginrnsis Archiepiscopi eminentissima quaedam 
,y honoris , et poteatatis praetogativa supra Episcopos om- 
„ nes Africanos , Piiuiatesque , sive Meiropolitanos . Qoid- 
„ quid Patriarchis, « Conciliis eorum Dioecesanis , siveUni- 
,y versalibus juris inerat , et auctoritatis , inetat et Garthagì- 
y, riensi. Nou alia suae libercatisy et antiquae auctoritatis amati* 
», ticr, et reiinentior fnit Ecclesia, qoam Afriratia ,, : At ni- 
hiìorninus „ Universa baec Ecclesia ad Anastasium Papam 
confugic , ut dispensationem elicerei 

Extant apud LoW. tor/r. 5» Pp'S'ol*® Tarraconensium Epr- 
tcoporum ad Hilarum Papam y qiiibus de Ordiiiatìone Episcopi 
peròiKanum CalagaritSHum coiitra Patrum regulas, et Nicae* 
iios Canones facta conquerontur ; eumque eonsulunt , quid 
facto sii opus. Has porro Epistolas duo memoratu digna con* 
linere, riie cbservat Severinus Binius : ^ Unum, quod ad 
yy Komanam Sedem tantum penineac dispensare iti iis y quae 
,y conira Canones proesumpra aunt; Alterum y quod nullius 
„ Concìli) Protincialis tanta esc auctoritas y ut inconsulta Sede 
yy Apostolica id praestate potucrit „ . 

Aliiid fxemplum snppedirat Lco-tis Epistola 54. y 

quae est ad Marcianurn . Deposìtus fuerat in Tiatrorinio Bphe* 
sino Doniims Antiochenus, in fiusque locum siifTecrus , sea 
poiius inrrusus Maximus , quem juribus invltìs Aliatoli u s Cou* 
stantinopoliianus ordiiinTerat . Sed quum tarcicsiac pa* postu- 
late vidcietuT y ut suBectus Antiochenus , qui reciain fideis 
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profeieas fuerat , in ea Sede remaneiec , non aliter td consequì 
pocuit , quam venia, et indulgeiitia Komani Pontiiìcìs . 

Cunsemit gravissima Symmacbi Papae sententia in celebri 
aexta Romana Sinodo, freqaeiitistimorum ex omni Regione 
Pairum sufTiagio , crebrisque acclamaiionibus comprobata . 
Apud Labb- Edit, Ven, torri. 5. Col, 509. ,, Nos enim ( prae- 
,, fams Pouiifex^,et ApostoUcae Sedia moderamìne compelii. 
), nuir , et £cclesiasiicarum reinm dìspositione coustringimut 
„ sic Canonum paiernorum decreta librare , et retro Praesa* 
^ lum , Antecessorumque nostrotam decreta metiri . utquae 
,, pratsentiuni necrssnas lemporum restaurandis Ecclesiis re- 
laxanda exposcir , adhibiia diligenti consideraiìone , quan- 
„ tum fieri potesr, auxilìante Domino temperemus 

Claruit luculentissime baec eadem Pontificiae auctoritatit 
praesiantia in dispensatìonibus , quaa Oecumenicam Synoduni 
octavsm ub uno Poi t>fice peiendas censuifse memorat Natnlis 
Alexander Dìssert. ile l'/iotiano Sc/tisrnate §. 22: Scripse* 

„ runt eiiani ad eumdem Poniifitem C Hadrianum II. 3 Basi- 
y, lius Augustus ) et Ignatius Patriarcba ejus Sanctitatem ro' 
n gantea , ut de Lectoribus plurimis otdinatis a Pbotio sen* 
>, tentiam dicetet , de quibus non judicarat Synodus» an a Sa* 
>1 cerdotii Ordiiiatione in perpetuum removendi essent, eisvo 
„ gratiam faceret oh Eccleaiae neceasitatem . Rogabant etiam , 
*, ut cum Theodoro Metropolita Cariae dispensaret y eique re* 
,y siitueret Episcopatum , quia multa prò Ignatio passus fue- 
y, rat; nec defecerat ad Photium , nisi tormeiitis compulsus. 
„ Intercedebant denique prò Paulo Cartopbylace , ut concessa 
„ ipsi venia posset ad Episcopatum promoveri. Magnificum 
,, sane prò Romani Pontificis Primain testimonium , quod Sy- 
,, nodus Oecumenica dispensationes a Summo Pontifice roget ; 
,y eique , non aliis Patriarcbis potestatem a Cbristo concredt* 
y, lam agnoscnt temperandi severiiaiem Canonum , qui ab Ec* 
y, desia rectpti sunt universa.,. 

Demnm, ut alia praeiereaniy ex responso Innocentii III, 
ad Archiepiscopum Bracarensem c. Consiliiirn 2. de observ, 
Jejun. inteiligitur y censuisse Arcbiepiscopum, haud sibi lice- 
re, ut cum singulis etiam suis Subdìtis in lege Quadragesi- 
simalis jejnnii vei ipsa premente inopia dìspensaret . Quam 
in rem leRrt Gonzales auctore Balsamone , in Ecclesia Orien- 
tali aegrutis ipsis non alker usum Carnium concessum fuis- 
se , nisi liceniia Synodìce pelila . Non ergo censebantur sin- 
goli Episcopi in universali Etclesìae lege posse propria aucto^ 
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riute dispensare. Siee ergo praesentem dtsciplinam tenemos 
Canonico unireisali jaie sancitatn , tocqae Saeculoiam osa 
firmatam ) sive piistinae , et jam ab Aposcolicis cempoiibus du> 
ctae disciplinae vescigia relegete volamus y nasquam reperie- 
mus in sìngularam Ecclesiarum Episcopis agnitam facolcatem 
fare suo adversus universales Ecclesiae leges y Canonum Sca- 
lata y etPontifìcum Decreta dispensandi , nisi prout vel ipso 
iure y vel inducca legitima consuetudine id ipsis concessum 
fueric ; ant exiraordinaria quaedam necessitas ad grave, idem- 
que praesens periculum avercendum impulerit: acque hoc ipsum 
iuxca regiilas superìoribus decretis conscitutas . 

Quod si rectam ipsam racionem consulimns, quid tam 
perspicuuniy quamnullum jos Inferiori esse legis relaxandae , 
quae a Superiore latasit, nisi prout Superior eam facubaiem 
indulsene V nempe , ut furane etiam Institutiones Theo* 

logicae recens Lugduni editae tom. 6 . p. loi. , Dispensatto 
sit actns jttrisrlictionisi ttllam vero habeat Inferior in le- 
ges a Superiore conditas . Recte omnino ; Nain ut sapien- 
ter Augnstinus de ver.Reìig. c. Leges quum fuerinc 

yy institutaey et fìrmaiae, non licebic Judici de ipsis iudìca- 
,y rey sed secundum ipsas . Sapienter etiam animadvertit fì- 
delissimus Augustini Discipulus Angelicus Praeceptor t. a. 
q. 97. art. 4., conùngere aliquando , tu praeceptum y quod 
est in commodum muliìtudinis ut plarimum, non sic conve- 
niens buie personne y vel loco , quia vel aliquid melius im- 
pediretury vel etiam malum aliquod importaretur; Pcriculo- 
aum autem foret, si hoc cujuslibet jndicio committarur> ni* 
si forte propter subitum y et evidens perìcaluni . ,y Ideo , ìn- 
,y quitf ille qui liabec regere moliitudinem , habet potestatem 
„ dispensandi in lege humana , quae suae auccoritati innitl- 
„ tur,,. Et ibid. ad 3:,, In lege humann publica non potest 
9, dispensare itisi ille , a quo Lex auctoritacem habet ; vel is 
cui ipse commiseric „ . 

Ex bis apparet, parum considurate dictiim eisen Zege- 
ro Van-Espcri Dissert, de Dispens. c, i. §. 7, , quem hic 
sequitur Fubronius , ex «o , quod Episcopi praecipuas in Ec- 
clesiae Regimine partes suscineant y singulisque ex Cypriano 
sua poTcio Gregis adtcira sit, consequens esse, quod seposì- 
ta oitini positiva reservatione Episcopali aucroritaci cohaereat 
plenaria Canonum relaxandorum potesras, quocies necessitas y 
auc uiilicas Gregis sibi credici relaxationem poposcerit . 

(1) Zegeri dicto rcfragacar illastrc docomento.’n ex Aagastinope- 
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Sane Van Espen inficias non iveritj quia per Canones £pi- 
scopìs ) eorumque Gregibui legea imponi potuetinc , ac sae* 
pius impositae fuerinr, quibua et Amiacitet , et Subdici ex 
aequo lenerencur. Hacc autem via legìa eac , ut subjectos ad* 
scringat etiam nolancea ; ipsosque adeo facultare omni privec • 
ac libertatequidquam contramoliendi.Legi proprie diccae ,qaani 
Superior sanxerit , leapondet in aubjeccia obligatio propria di* 
età parendi . Kepugnac autem , ut quia et obligatua ait , et aol* 
vere te obligacione valeat . Proiiide Lex omnia alegitimoSu* 
periore condita, sicut omnem in Iiiferioribus transgrediendi , 
aut exaolvendi aeae liberiatem excludit, aie omnem natura 
aua diapeiisandi facultatem adimic , quam proinde Inferior prò* 
prio jure arrogare aibi nequic. nec eapollere, nisi a' Superi»» 
te coiicedatur. 

Qua in re mirum eit y Zegerum ad auum diccum confir- 
ynandum ea exempla.aeu argumenta proferre, quae ad id ever- 
tendum valere potiua vìdeiitur ; y. Quia , inquit , vel parum in 
„ Historia , Aciisque Patrum versatua ignorati Epiacopoa ùa 
»y Bigamia, defectunatalìum .alìisque irragularitatibua dispensaa» 
,, ae ? Quin et tranalationes , et ceaaionea Episcoporum C qua» 
n Omni aetate inter graviasìroa Eccleaiasticae disciplinae puncta 
,( reposita fuerunt 3 plurìmia Saecuba Synodati aaccori tate fa» 
,, ccas non tantum exempla $ aed et Canonea loquuntar . Epi- 

titu.n . Hunc libi non Succetsorem modo» venim et Collegaai in Epi* 
icopatu dari vehemeotar txoptabat bonus Valerias Hipponeotit Epitco. 
pus ; idque ut fierct , Primatis sui Aurelii Carthaginentis Episcopi re* 
tcripto impetraverat • Haec nihilominus ordinatio , quantumvis prò ex i* 
mia Au<>astini pittate , ac doctrina plurimum profutura crederetur , quia 
tamen facta centra Nicaenae Synodi praescriptum , repreheosione ao» 
caruit . Fatetor Augustinus , immo testatur , tum temporis nondun nec 
sibi, nec Valerio notuin fuisse Nicaenum Decretum : quo demuin cogni- 
to et ipsum facti poenituit, et ne deinceps accideret, diligentissime 
providit. Verba haec sunt Augustini Epist. 21 al. HO. n. 4: „ Adbuo 
,, in corpore posito beatae memoriae Patre, et Episcopo meo Sene 
Valerio Episcopus ordinatus som, et sedi cum ilio: Quod Nicaeno 
Il prohibitum fuisse nescìebam , nec ipse sciebat . Quod ergo reprehen* 

*1 sum est in ree, nolo reprehendi in Filio meo „ . Profecto si aetaa 
illa tulisset , cuivis Episcopo , ac praesertim Provinciae Primati fas es- 
se cantra Generalis Concilii praescriptum propter ucilitatcm Eccicsiae 
veniam indulgere, nnllus reprehensioni locus fuisset in ea Ordinatione , 
de qna dubitar! non poterat, quin spretata Ecclesiae conditione , eror. t 
dinandi dignitate plurimum atilitatis esset allatnra . quamque in propria 
Ecclesia Valeriut (ieri curaverat , suoque suffragio Carthagiacnsis Primac 
comprobaverat . 
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„ scopus, aif tnngnuSi/nodus Carthaginensis Con. catts. 
s, 7. ,7. I., de loco ìgaobili ad nobilem per ambìcionem non 
„ cranseac .... Sane si utilitas Ecclesiae poposceric , Decreto 
y, pio co Glericorum, et Populì Epìscopis pociecto in prae» 
», sentia Synodi transferatuc ,1 . 

Primutn quis non imelligat , ea, qaae Sinodali auctorl- 
litate fìant, non fieri auctoritate , quae Episcopis ut singulis 
competat? Decretum Gartbaginente memoratum a Zegero nuU 
lam praesefert expressam reservationem : num propterea y si 
duobus Episcopis e re risum esset de Sedium suarum com • 
mutatione inter se pacisci , id eis facere proprio jure licuisset? 
Num cuivis Epìscopo Clericum sìbi non subditum piomoTc* 
re y tametsi Ecclesiae suae utilem illum fore judìcaret? Num 
alia ejus generis permulcay quae nulla expressa reservatione 
interdicuntur “i 

Concedatur edam , nonnullas olìm dispensationes ab Epi* 
Bcopis faaas esse, a quìbus nuiic eis est praeseniì disciplina 
interdictum . At quo pacto evincer Zegerus , illa eos facultate 
proprio jure usos esse potiusy quam auctoritate a Gonciliis, 
vel Pumificìbus in ìpsos collata ? 

Delude, quod valde notandumestj ìpsamet, quae in Sy- 
iiodis vigebat auctoritas , ex ipsa Pontificis auctoritate vim snam 
mutuabatur . Aìidhuit Natalis Alexander Dissert. inSec. 
7 . a, n. XI: ,, Idemprobatur cxeo, quod Concilia Orien- 
,y tis irrita baberentur , nisì Romani Epìscopi auctoritate fit» 
yy inaremury quod Goncilii Antiocheni ab Arianìs habitì occa- 
sione Socrates , et Sozomenus notarunt „ . Socraies porro , 
et Sozomenus de Concilìorum Decretis, at actis gencratim 
pronuntiant, ea irrita esse, quae praeter sentcntiam Roma- 
ni Pontificis statuuntur , aut geruntur . Luculenta sunt eo- 
rum testimonia, Socratit quidem /. #. c. 8. et 17. , ubi 
eamdem in rem proferì Julii Pontificis auctoritatem lotige gra- 
viorem : Soiomeni 1 . 3. c. io. CO» 


(i) Consulendae in ea loca docci Editori? Henrici Valesii notae. 
Quamquam vero dictum Socratis . et Sozomeni de rrgulis intelligi pla- 
ccai , quae ad nniversalem Ecclesiam tpectant , constai adhuc cadem 
vis scntentiae , in idque recidit , quod sapienter docet Benedictus XIV. , 
Episcopis , et Episcopalibus Synodis fas quidem esse le^es cundere 
praeter jus commune , quas utiles, et opportunas censuerintj Veruni 
contea jus commune nil posse ; nil . inqtiam , quo laedacur disciplina 
tiniversalibus Ecclesiae Ic^ibus , Pontificiaque auctoritate constituta , quae 
profccto labefactatur , si Episcopo cuique , vcl Synodo liceret hujui- 
modi leges propria auctoritate relaxare . 
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Addìt Natalis n. i2. „ Idemprobatur ex iis , qnae ges- 
^ sit Julius Romanus l-'anUfc^ ««.««a o. Aiiianasii .. . . nic 
,» tamum advertere sufficiat, subjeciionem illam Oriemalium 
M Ecclesiarum Homanae , ec in jadiciis ferendis depencleiitiam 
„ S. Atbanasii tempore longo jam usu fuisse firmstam , ut 
„ colligitur ex lìpist. Jiilii j quam refert Sanctus Aihana- 
„ sins Apoi. 1. ,5 . Ex Eis. aliisre , quae et ibidem ab Ale- 
xaiidro , et a ncbìs etiam alio loco collecta suiit , conlìciiur, 
quacumque poti-staie usi fuerint Episcopi in Disciplina aui san- 
cieiida , aut lelaxanda . in coiidendis statutis, in judiciis fe- 
reiidis, aut retractandis , eam semper illius auctoritati oblio- 
xiam fuisse, cui Dorainica voce lotiiis Eccl^sine cura corn- 
missa est, ut ait Grrgorìiis Magnus l. 4. Epist. 32. ^ et 
qui , ut liabet S. Coelesiinits Epist. 4 . , in i>pecitlis est a 
I)eo constitutus , ut quae coercemlu sunt , resecet ; quae 
observumla sunt , sanriat . 

Rr|)etere itsque juverit , quod siiperìiis innuii Febronius , 
Episcopos nrimicus indi-fmitae lujusdam potcstatis ubivis exer- 
cendae faculiaii m habuisse, a meritate perinde, aique ab Hie> 
ranbiae Ecclesiasricac Constinitione plurimum abboru-re . Nc- 
que iliis, qui perperani ita senriunt , favet , quod dictum est , 
Episcopos a Spìrito Sanato positos esse regerc Ecclesiam Dei . 
Proiium quippe est animadvettrre , non idem eo loco sìngulìs 
Episropìs tribui . quod generatim Episcopali Otdinì tribuiiur. 
Equidem positi suri! Episcopi regere Eccicsìam Dei, non ut 
singnli tori Ecclealae regendae inciimberem ; omniaque niunla , 
quae ad Ecclesiae Hegimen pertiiientj siiiguli obirent , quod 
sinc perturbatissìma confusione fieri non posset ; sed ut sin- 
goli eam portionem regerenr, quae sibi cuiqup obeigisset ; id- 
que non privato cujusque judìcio , et arbitrio , quod nunquam 
licuit , sed ex legibus « q-.i bus Ecclesiastica disciplina conti» 
netur, atque ex ejus Supremi Capiiis auctoritate > quam ad 
continendos in ordine, et officio Episcopos, atque ad unitatis 
▼iutulum consiringeiulam prorsus necessariam fiattbelius agno- 
xit . Aliud profecto est, quod Episcopi in suscipienda Ordina- 
tioiie capaces fianc cujusvis fiinciìonis infra Prìniacum in Ec- 
clesia obeundae; aliud quod omiiis muneris ubivis, et quomo- 
dolibet gerendi farultas ìpsis rradatur. Non ex sola Ordina- 
tione legitimam Episcopal.s auctoritaiis cxercendae facultatem 
nandscuiuur Episcopi , secus vel ipsi Scbismaiici legirinie illa 
oierentar ; sed ex missione, quam a legitimis Pastoribus per 
comiiinatam ab Aposiulis luccessioiiem accipere debeiit ) qua 
T0//7. XIII. (,) q 
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niissione sans cuique Gregi Pastor addicitnr , co|us caram » 
tiou iiccumquo , cA ca pTaescrìptis Icgibus gi'rere 

debeat . 

Demoni p, 163. „ noscendam, inquic Febronius » 
rnodcrnarn /iiijits jiiris àisciplinam addimus sequentia 
„ fx Zegeri ì/an-Espen far. Eccl. univ. p.i. sect.t.Tit, 
,, §. 13. <^)uibus vero dispriisandi auctoritas super impe- 

•, dmiciitis Mattin’oiiii compeiat , nec in CanonibuS) immo 
3, nec in Dctretaiibiis Gregorii IX. dererminatur ; ncque le- 
5, gitur aliquo Decreto gt iierali auctoritas haec Episcopis adem- 
33 la , et Poniihi i reservaia ; at consuetudine tandem inva‘ 
„ /nrV, et moderna hnbet disciplina , ut, si agatur de im- 
,, pedinientis dirmienubus , et de .Matrimonio cum tali inipe- 
33 dimento contrahendo , soli Poiiiifici disprnsatio comperar, ni- 
„ SI Episcopi osteiidant , speciali consuetudine, aut prifilegio 
,, dispensandi auctorìtatem sihi competere . 

, Sed primum quisquis Zegerumcum Zegero contulerit fa- 
cile intclliget 3 miiius considerate dieta esse, quae hoc loco ex 
eo depromta sunt a Febronìo . Ait, nullum extare vetus De* 
CTCtuni 3 Canonem nullum, quo dispensandi facultos, etiam 
ubi agitar de Matrimonio cum impedimento dirimente con* 
trahendo, Episcopis ademta reperiatur. Haud sane mirum. Qui 
enim adìmi poterat faculias , quae nullibi adhuc sese ostenta- 
aerat ? Lquidem vulgaris est error , qui jam velut proverbio 
increbuii , hac olini facuirare passim Episcopos pieno juTepo- 
titos esse . At vulgarem hunc errorem depellii Zegerus ipse 
hac p. >. tit. 14. c. I. n. 5., ubi Christiano Lupo duco 
observst, praevhis ad Matrìmonium dispensationes nullas tota 
amiquitate reperiti, ptimumque illarum exeinplum non altiut 
rtpetit, quam ab Innocentio 111 ., qui Othoni IV, Imperato 
ri veniam fecit , ut cum Philipp! Filia quarto Consanguinita* 
tis grada sibi conjuncta iustas Nuptìas contraherer . Falsate 
promde , quod vulgo quidem , sed imperite jactatur , Episco- 
pos prisco more, ac jure in huiusmodi impedìmeniìs ultrodis* 
pensasse. • 

Quid? Si nec id sibi fas esse, suspicari allo modo po* 
rerant ? Atqui hoc ipsum concedat Zegerus, oportet , si quidem 
^'ult secam ipse constare. In caussam nimirum inquìric rzrrm. 
4. , cur dispensationes istae antea inauditae sequiori demum ae- 
rate a Summis Pontificibus coeptae sinc primum quidem par* 
cius , dein largius effundi . Hanc porro affert , nempe ,, po* 
3, stquam saecalis posteiioribus invaluit quorumdam Jurispe* 
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,9.rit*nini opinio, Romanum Pomificem Canonibusy tut D«- 
„ cietis Eccleaiasticis etiam Concilioium Geiieralium non liga* 
ri^ nec constringi posse; bacque tandem opinione a Roma* 
nis Pontificibus probata , et recepra , mirum quanta facili- 
„ tate coeptumsit a praesctìpto Canonum recedi « et contea ros 
dispensaiiones a Homanis Pontificibus impetrar! ,, ! Ergo si 
Zegerum audimus, Pontibeiis istis cUspensationibus initium t 
canssamque ptaebuic increbrescens illa ^urisperitorum querum- 
dam opinio , Romanum Pontificem Oanonum Decretis con- 
atringi non posse . Jam vero nusquam iiivalait opinioj , quae 
talem a Canonum Decretis iniraunitatrm Episcopis indulgeret . 

Nullo igitur tenìpore potuit in Episcopis facultas agiiosci , quae 
hac immunicate 7 seu iminuniratis opinione nitererur. Gaeterum 
quod Romanus Pontifex in Conciliotum etiani Geiieralium sta* 
lutis jure suo dispensare valeat , quumanemine Catholico , fs- 
tente Rossuetio, in dubium vocatur? tum ipsa eviiicitur Ze* 
gero minime suspecta aucturitate Synodi Rasilecnsis , quae hu- 
jus Epikcjae facultatem Primatui Divinitus cons'ituto sic hao* 
rere agnovit , ut a Romano Pontilice auferri nequeat , ut paul* 
lo superius aniniadvenimus . 

Minime vero bic praeterenndum longe amiquius , ac piane 
insigne Pourifìciae auctoritatis quoad Matrimoniales dispensano* 
nes monumentuni. Extat id in registro Epistolarum D. Gre. 
gerii Magni 1. 11. Epist, 6^, ad Angitstinitm Angìorum 
Episcopiirn , et lib. 14. Epist. 17. ad Felicem Messanen- 
sem Episcopurrii in quahaec scribit Sanctus Pontifex : ji In* 
cestuosos vero nullo Conjugii nomine depurandos a Sanctia 
y, Paitìbus dudum statatum esse , Icgìmus . Ideo noIumusNos 
,, in bac re a Vobis , sive a caeteris Fidelibus reptehendi , quia 
,y quod in bis Anglorum Gemi indulsimus , non fominm dan- 
y> do , sed considerando , ne Christianitaris bonum y quod eoe* 

>y perant) imperfectum diniitterent j egimus • Scilicet in- 
dulserar Pontifex, ut Angli recens ad Fidem conversi, qui 
Matrimoiiium cum impedimento ex Consanguiniiatis grada 
panilo jam remotiore contraxerant , in conjugio permanerent. 

Hoc porro testimonio perspicue intellìgiiur : 1. Consan* / 

guinitatis impedimentum , ut dirimcns Ecclesiastica fiiisse lego 
constitutum ; A sanctis Patribus dudam statatum esse le- 
gimtis: 3. Adeo parrm Episcopos de dispensatioiihus hujus- 
modi uibueiidis cogitarse,ut poiius adinirationi fuerit,qood 
eam Anglis Pontifex concessisset : Nolumus Nos in birre 
a Vobis y sive a caeteris Fidelibus reprebendi ; 3. Mane ve* 

Q q 2 
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niam rei ex remotissima Gente ab uno Pomifice fmpfonnt- 
dani fuisse : 4. Sic a Pontifii e indultam , ut de caeiero \pliet, 
antiqui statuti formam iiitegram , imiolatamque retineri . 

Eadem indulgcniia etiam qnoad contrahenda Afatrimonia 
usua est deinceps Gregorius il. erga Germanos. Rogatus il- 
le luerat a S. Bonifacio, quousque porrigerctur impedimen- 
rum ex Consanguinitate proveniens . Respond>-t Pontife» 
C Epist. tj. ad Bonifiiciimi Episcopurn apud lubb, ) , 
oportuisse quidem eos , qùamdiu se agnoscuiit afHmtate pro- 
pinquos ] ad Coiij-ugii non accedere socieratem : Veriim spe- 
ttata teniporum cuiiditione piacere sibi temperantia magia uti ; 
adcoque concedere, at post quanam Generationem junganfur , 
Hac porro sua rogaiione satis ostendehat Bonifaciu?, nec si- 
bi , nec aliis Episropis licuisse hujusmodi veniam indulgere . 

Quuni ergo tot Sauculh ne levis quidcm suspicio adhnc 
suborta esset , Kpi?copalis juris esse pracvias Matrimonio ine- 
ando dispensationes impertirt , aut generatim impedimenta ge- 
nerali EccJesiae lege consticuta C »>'9Ì prout ipsis concessum 
esser J) relaxare , haud mirum ■> de hac constringenda pote- 
ataie nunquam etiam Sueculis illi-s cogiratum fuisse, ut boc 
ipso, quod non ablata legatur , splendidi us argumentum elu- 
ceat , nusqinm id )uris ab Ecclesia in Episcopis agnitum es- 
•e ) nec uiiquam adeo in illis extitissc , 

Ad exctemum faietiir sakem Zegerus » consuetudine iti- 
valuisse , ac niodernam disciplinam habcre, ut in impedimeii'- 
tis dirinientihus dispensario soli Pontifìci eompetat , nisi qui 
'Episcopi hanc vel consuetudine , rei privilegio sibi compete- 
re ostendant . Porro recens disciplina universali Ecclestae usu re- 
cepta non minorem vini habet in praeseniia , quam olim ve- 
tus liabuerit, dura vigeret , Rara , quae potestas condendae 
discipiinae de principio in Ecclesia fuìi , ea desinere nunqnarn 
potuit . i^uutn ergo per hodìernam disciplinam longo tara usa 
in Ecclesia firmatam dispensario super impedimentis riirimeiirl- 
bus soli Pontifici eompetat, inutiliter ogerent Episcopi, sì qui 
nulla Speciali facuitate insiructi dispensare attmiarent ; ex quo 
conseqiiens est j ìrxìtum prorsus forc Matrimonium cura impe- 
dimento dirimente attentatum , nisi venia Pdiuific’rs accesserir . 
Gua da re videnda jquae habet Benedicttts KIV de Si/n.Dioec. 

Et quamquam probaretur , hac aliquando facuitate Epi- 
scopos praeditos fuisse, quod secus esse, paullb ante vidi- 
mus , non inde sequetetur , eam denuo ab ipfis viudicari 
posse - Nam quod superiori auctotitate ademeum estijionni- 
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sì soperiorì auccoritate restituì potfst . Sane , iit tra>^nnt etism 
Iiisiituiiunes Thc-ologìcae Lugduni editae , dispensatio est actux'' 
jurisdictionis « qnam nullam habet iiiferior in legem Superio' 
ris. Notum est» in Uegnis , quae uni Supremo Imperanti pa- 
rene , nonnulla olìm Optimaiibus ex vigente tuoi* temporis 
Coiisritntione licuisse , quae commutarts temporibus alia sa- 
bcume Constitutinne licere desierunt . Quis porro ìsris Opti» 
niatibus concesserrt , ut sua auctoritate ad priatinam Consti^ 
Tutionem posteriore 3b}ecia 9 vel contempla icferre se valeant? 
An piohaiidum in Christiana , quod seditiosum forec in Ci- 
vili Hepublica 1 

P O S I T I 0 XXVI. 

Primis jam cum Eeclesiae temporibus ii censebaotut 
t, Sparii , Aduiterinique Episcopi .quorum Ordinationem Ilo* 
„ manus Pontifex respuebat y velati modo Ulcrajectinorum 

AMIiVlAD. Agìt initio de iitteris pacifìcis > seu comma- 
nìcatoriis . deque iis praesertim , quas electi Romani Pontìf)- 
ces mittere solebant co fine „ , ut Oves Pastoris sui voceni 
,, audirent , et srquerentur : ut Ecclesia* unìtas . cujus vin- 
,, culum est Fides, tc Membro rum y Gapitisque consensìo y 
„ integra servaretur ; nam Iitteris et Pastor Oves , quum 
y, darentur ; et Oves Pascorem , quum lecipeientur , agno- 
y, scebant „ . 

Addity communicatorias litteras , ipsamque communio* 
nis unitatem aliquando fuisse negaram intacta fide ob laesutn 
aliqaod Caput merae disciplinae : Hunc porro casum esse , hat 
circumsiantìas Episcoporum Provinciae Ultra>ectinae in foede- 
lato Belgio . 

Sed quum mox confirmety Gonstifutiotiem Unigenitut 
Dogmaticum esse Sanctae Sedis y et univerialis Eq;le 3 iae De- 
eretum , cui omnimoda ab omnibus d<-betur obedienlfift ; quum* 
que obedientia, quae Decreto Dogmatico debetury it»n reli- 
giosum tantum silentiuin , sed et mentis, tc judicii obsequtum 
ium vero, et interno assenso postulet , ip'Jo facente C P- 98- ^ * 
non pater, quemadmodum in contemptu Dogmatici Decreti ma- 
' rie disciplinae caput violatum exìstìmari queac « 

P 0 S I T I 0 XXVII. 

„ ConfirmBtioy TransUtio , et Depoiicio Episcoporum 
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,, non p o’test Provincialibus Synodis restimi, nisi de libero 

,, Suniini Pontifìcis consenso . 

ANIMAD. De varteta(ibos,quibas Disciplina obnoxiafuic, 
assemiri videtar Petto <ìe Marca ^ cujus verba describi c er 
/• 3. c. 6. n//m. 4. dtpromta. Agnoscic porro Petrus De Mar< 
ca j ,, 8umnium Caput , in quo jus novum ab antiquo dif- 
ferì, in eo jam consci tui , quod Suprema Potesras , quam 
9) in pierisque causis judicandis Synodi Provinciaies obcìne^ 
9, bant 9 penitus cxtincta sit, et ad solum Sumnium Pon* 
j, tibcem revocata ,9 . 

Quod plurcs causae olim Synodorum Pravinctalium au> 
croritace fìnirencur , minime ìd qiiidem inficiandutn ; nec ta- 
luen inde infesti potest , Supreroam fuisse auctoriratem illam , 
quam aliunde constat superiori Primatus auccoritate suhjici de- 
buisse . !• Descripcio Provinciarum , jura Merropoleon , Ordo 
in Synodorum judiciis servandus , omnia hacc Decreialihm ni- 
tebntur Sirìcii , Innoceniii > Zosimi etc. . Teicatur Petrus de 
Marca lib. i.r. 8 . 71. 5. , Innocentium Decretis aula Occiden- 
tis £cclesias ornavisse , immo et ipsam Antiocbeiiam Eccle- 
aiam , quae Caput esc Orìentalis Dìoecescos cone ritutis suis 
disposuisse : Eumdem Alexandro Antiocheno jus Ordinatio' 
Bum restituisse : A Jiivenali Hierosolymorum Episcopo dictum 
in Concìlio Ephesino morem invaiuisse, ut Sedes Antioche- 
na ex Apostolica consuetudine a Romano Episcopo disponere- 
tur, et judicium acciperet . 2. Quae Synodi pracscrìberent , ea 
se ad normam Apostolicorum Decretornm praetcrihere testa- 
cae sant: Sic Aurelianensis HI. , Turonensis 11 ., Tricassina 
etc. 3. Saepe Pontifìces ab inìtio per se ipsi jure suo praesci- 
lerunt, quae alìoquin assentiente Pontilìce In Synodis irscta- 
bantur , et quae deinceps ipsi Pontifìces judicio suo reserran» 
da duxerunt . Patet id luculenter ex Epist. S. Cypriani ad 
S. Stephanum Papam^ qua eum rogat , ut abstento Marcia- 
no aliumrffubeat in ejns locum substitui . Notat hic eriam De 
Marcale 7. C. i.) nulla industria Novatores hoc Cyprianl 
tescimonìum eiavare posse. „ Fuiilis esr eniin , inqiiit , et Cy- 
,9 priani verbis adversa responsio illa . non depoiii a Stepha- 
,,110 Marcianum, sed ad Plebem Arelate consistentem scri- 
,9 bi , aequuiu sibi videri , ut deponatur . 4. Hiiictnarus ipse 
Rhemeusis praedicare saepe non dubitat9 Metropolitica jura 
ab Apostolicae Sedis aucroriiate derivare , privilegiumque Me- 
tropolitanae Sedis Rhemoruni iti summo privilegio Sanctae Se- 
dis Eomaiiae manerc . Quae quidein breviter hic atringimus, 
quod alio scripto topicsius snnt a ncbis pertractata. Vid. 
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Confiit. etc. V. praec. pag. 34-47- >40. i4J- 347- 45^- * 4<5(5, 
Faterai tanien De Marca, in novo jure Q prout jam est 
constUucum ^ prorsus esse insistenduni , ut si quis de ami . 
qui juris resticutione coiitendat, ,, periiide agat , ac sì Impe-^ 
n rìorum inveceratorum administraiionem ad eam forinam re- 
„ votare velir , quae in ipsis Kegnorum initiis ohtlnebat 

Praeterea videtur assemiri Febronius sententiae Giruti ajen- 
tis , posilo etiam ■, piura esse hodiernae disciplinae capita , 
qiiae originem suarti debeant suppositis Isidori Mercatoris De- 
cretalibiis , non propterea rnovenda esse , quae in exercitio 
Ecclesiasticae jcrisdictionis secundam eas Decreiales consti- 
tuta fuerunt , et quae a multis jam Saeculis servaiuur adeoy 
ut in ipsis Ifgitimae praescriptionis conditioues deprehendantar. 

Verum , quod attinet ad Isidorianam Colleciionem , mi- 
oinie praecermitcenda sunt , quae de illa docce more suo diS' 
serit Petrus Balleriniùs Vindiciar. c. 5. Ostendit, toto Godo 
errasse, qui putaruntj Pieudo Isidorum amplificandae Roma* 
noium Pontificum auctorìcatis studio ad falsas Decrerales pro- 
cudendas excitatum fuisse ; quin potius in id speccasse , ut 
accusalionibus , quae adversus £piscopos intentabantur] mo- 
dus adhibetetur : Deinde illorum inscitiam coarguic , qui de 
Pseudo-IsidoTo conqucruncur perinde , ac si ejus imposcuris 
disciplina vetus abolita, et nova introdacta sit, quam potius 
haec duo animadvercenda fuerint : i. Pleraque Pseudo-epi- 
stolarum Isidori excerpta esse ex sencentiis Sanctorum Pa- 
rrum , ex sinceris Consticucionibus Romanorum Pontifìcum 
post Sìcicium , ex Caiioiiìbus Goncil'otum , ac ex Romania 
legibus: 2. Caetera eam disciplinam plerumqtie exhiberc » quae 
jamdiu inoleverat, vel jam ante alìquanto induci coeperat 
3.Imposturam demum in eo sicam esse, quod Pseudo-Isidorus 
eas sententias ìis auctoribus imposuerit , quorum non sunty 
et posterloris aevi disciplinam aniiquioribns Poncificibus am- 
xerit , quasi priotibus Ecclesiae Saeculis haec viguisser . Ha- 
ctenus Balleriniùs, cujus Opus omnino videndum . 

Adhuc etiam ad novi juris' firmitatem constabiliendam 
base affert Febronius p. 171}; „ Sed nec ìllud praetermitten* 
„ dum , quod legibus etiam Regnorum Corpus juris Cano- 
,, Ilici Romani , quo noviora haec jura asseruntuc, Civitate 
,, donacuni , et in jus commune. teceptum sir „ . Id certis 
monumentis probat de Germania , et etiam de Gallia. Tum 

'-(i) Id sane quoad aliqua saltem diseiplinae capita ipsemn Febro> 
nius agnoscic , ut superius notatum est . 
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condudit : Porro quod tanto contensa in Ecclesia univer* 

9, sim receptum, tot Saecnlorum non interrupro usa, subiti* 
,, de etiam Concordatis firmatum est , atque adeo in jus com* 
,, mune transiit, et hodiedum lex est, non poterit murari , 
f, nisi de consensu eorum , penes quoslegumin, et pio ttni- 
„ versa Ecclesia ferendarum jus esc, iiiter qtios post Con- 
f, ciiium Oecumenicum est Komanus Pontifex ,, . 

Hujus prolude inimutandae disciplinae nulla , AuctoreFe* 
bronio , penes Lnicum Magistratuni auctoritas residere pocest. 
Quippe nulla est Laica potestas , cui jus sìt legum in , et 
prò universa Ecclesia ferendarum . Hauc potestaieni non In 
alio sitam espresse hoc loco agnoscit , praeterquam in Con- 
cilio Oecumenieo , et post ipsum in lloniano l'ontifice. Ve* 
rum quum et in Concilio Oecumenieo nemo Caibolicus dis* 
scntiat , prìmas , ac praecipuas partes esse Homani Pontificis , 
aemper iìlud cunstat , sine ipsìus assàisu nullam mu^rionem 
induci posse in id \\is comm, ine ^ seu genrralem disclplinam , 
quae ilìiua poti simum auccoritate constiruta fuit. 

Opporiunìus proinde Frbronius docttina uiì pocerat, quam 
in responsione tid Notas praemissa Operi suo de disciplina 
'Thomassinns exponit, nimirum quum dìcìiur , ComiliaPro- 
vincialia potesiarrm aliquam exercuisse , quam deinceps sulus 
Ronianus Pontifex exercere coepit , non propierea significa* 
ri , eam potesiatrm a Conciliis Provincialibus iti Romanum Pon- 
tifìcem rianslacam esse , eiqite velut jus ttovum accrcvisse * 
quo aniea careret , sed ,, quam semper alicubi exercuerat , 
,* eam supersedemibus Conciliis Provincialibus coepit ubique 
„ terrarum solua exercere 9,. 

Quod ergo speciatim memorar Febrotiius de Cotifirma* 
rione, Translaiione , Depositione Episcoporum , eas veluii jure 
quodam devolurionis in Pontìficem translatas esse , tioti ita est 
ititelligendum , quasi novum jus Pontifici obvenerit, idque ab 
Episcopis non inviiis acceperit ; Nani praeter illa , quae su- 
perìus jam dieta sunt , rectius T/tomassinus de hoc Devolu- 
tionis jure ibidem dissetit-: 1, Ubi jus ab itiferiori ad supe- 

^ riorein devolviiitr non accipic ab inferiori , non 

,, usurpar iti itiferiorem .'•iiperior Non repetere po- 

), test a òuperiori inferior Soleintte enim esi , jura 

•. orrnia ad Superiorrs ab inferioribus devolvi , et omnium 
e, prorsus poiestatum Spirirualium jura ad Summum Poniifi- 
„ tem devol'i porse, quia Sumnius omnium Veriex est...,, 
y. Si ameni haec jura a Conciliis. Piuvincialibus ad Summum 
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,3 Pontilìceiii deTÓlvunta’r , quia Suiti mus òiniiium VcKcxesc; 

perperam ergo inde Infertur, qiiod ea ex lese non habeat ; 
^ quodea usurpec ; quod contrario usai poasic amittere An- 
lea. dixerar; „ Nihil Derolurioui contrarium ; devolutiouc 30- 
3) niel parcum jus perpemum eie 

P 0 S I T I O XXVIII. 

Cauoniaationes Beatoram etiam olim fiebant de con- 
f) Seniiu aalrem tacito Komaiiorum l’ourifirufn ,, . 

ANIMAD. Agiioscit Fehronins p. lyd. maximain cit- 
cumspectioneiT) elfiagiiarc Negoni./iHjns poml/it ^ quo<l pro- 
airnuTn est Fiifei ; meriioque prointle Al«-xandrum IJI. prolii- 
bmsse, quempiam prò Sanerò venerari , etsì per enm mi- 
radila fierent , sine auctoritate Ecclesiae liornanae c. i. 
ile Retiq. et V.en, Sonct. 

Almiide p. 179. buie negotio , quod proximum esse Fi- 
dei testaius est , non dubitai nmltae tuspiciunis iicbulairi cf* 
fondere , Nam expositis omnibus , quae ad Sanctiiarem Viti 
comprobaiidam pertiiiont , ait:,. At haec ipsa omnia Irstihus , 
9. Instrumentìt , ajiisqiie humaiiis argumentis , quae fallere 
„ poaaunt nituntur ; itaque Processo quamvis accurate Insti- 
9, tuto .errandì periculum penitiis abesse , dici nequir. 

Pergir ; », His consideratis non possuni non probare » 
,» quod scripsit Muratorins de Ingen. Moilerat. in Relig. 
9» negar, c. 17. , scilicet ; Non omnem vcritatem a Divino 
„ Spiritu Nobis revelandam , ex omnium inrerpreiaiione per- 
91 spectum eat j sed omnem lantummodo veriiatem, quae ad 
,» talutem hominum , et ad verae Fidei , aique Catholicac Ec- 
9, clesiae integritaiem , coiiservaiioiiemque necessaria sit . (,)uo- 
9» modo vero dicemus , necessarlum homiiiibus , Fidei , et 
9, Ecclesiae esse cultum novialicujus Saucti , fidemque de il- 
9» lius Beatitudine coelesti ? Utile est , non necessarium ista 
„ habere , ista scire „ . 

IVI Ac laltem praeterire non debuisset, quod sqjijungit 
ratorius , referturque a Benedicto de Canoni^, > 1 , 

*• *■’ »’ Quare a suspicione haertsit ille non absit» 

,9 atque intoierandam , et poenis ' diguam temeritaiem, acim- 
»i» pudentiam praeseferat , qui riie Coelitum Catalogo adscri- 
ptos explodat , ac in iis , utajunt, canonizandis Erclesiain 
»»*reipta > et Romanum PontjEi'em errasse dirat, sus'pTci*»iem 
j» haeresis memoravi j non autem baeresim formalem,, • ^aue 
Tom. Xlll. }\ r 
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quei! noD poten'i Febronius, «uspidonem hteresf* némoraii 

in negotio, qnod ill« proxirmim fitlti rfixetit. 

ìiquidrm an de 5ii , Ecciesiam in suo de Senctitate 
honinis iudicio errare non posse , quaesiìonem-esse nondum 
ab Ecclesia deCuiiara y non dilHrctur Benedictnr " 3 UV. l. i* 
c. 45- n. 27 : firmo lamen Caiholicus, nemo pius dubitar 
de ilio pecul ari afRatu Spiritus Sancii sic Kcclesiani rrgriicit y 
ut in deceriieiidis > quae ad pietacem quomodocumqué perii» 
nent, rem errare non sinat. Scile Melchior Canni de Loc, 
Theol. t. 5. c. 5; y% Irmi multura referi ad conimunea Ec- 
^ drsiae mnres scire, qiios dtbeas religione colere: Quare , 
si in illis errarei Ecc lesia y in moribus quoque i;raviier fai» 

,, leretur Ne igiiur lantus ertor in Ecclesia sii , Deus 

,, peculiariter provideie credendus est y ne fci clesia, quamli» 
bel bominuiTi testimonia sequatur , in Srinctorum Canoni* 
„ zatione erret . Acque , ut probe idi m animadrertìt , si 
£‘ clesiae (udicium de horoinis Sanctiiaie l'orec errori obuo- 
xium , yy non es.'^ec valde absurdum Di'orum omnium cui- 
yy tun> ab Ecclesia esplodere y qui post Clememem cousecrats 
»i sunf ,j . ^ 

Ec qnatidotfuidem hk agitur cum bominibus , qai aniT- 
qaiiatit amsmes imprimit vidcri volunt, non parnm momeu- 
li apud ipsos liabeie drbec , qoed ex umni Saeeulorum ine* 
mone uosquam auditum futr , iiicer Chri'cianos ullam duliita* 
lionero auhortam-esse de Serrorum Dei Sancii rate y qui suiit 
in Canoiiem relaii y ant alìia sive Mariyribus , live Coiifea» 
soribus, quos Ecclesia pnMico cufeu veneraretur. Exiant Ho« 
inilise Parrum singo'ainm consrquentìum aetitum de Sanctis , 
quos superiores aeia es exrulernnc , qnique tuiic temporis ve* 
lui novi Sanctì hsberi poterant ; nec larren hac nnvitate San- 
ctisairoi Paitrs illi dcieTrc.bantnr , quia eos novos Sanccos pio ^ 
reltgìosoque cultu sìne ulln duhiratione prosequendus cense» 
tene . Adco cemim , fixanique Labebani Ecclesiae de illoruna 
Sanctiiaie pidìcium . 

Et medio qtiidem . Si miro Sancritatia Spiritila nanquam 
eat in Ecclesia desitacua, profseto non esc dubiiandunt , quin , 
Mt aetnper fue.re , aie semper futuri sitit , qui donis Spiritus 
Sancii abundaiifiua cumulaci Divinae Ptomissionis immotabilem 
consiantiam » ìllamque nunquam in Ecclesia inieriruram Sau* 
ciicaiia notam singulari admirabilitate viiae trsientur, ac ve* 
Jut Bfoectabilem faciant . Senctitas Reìigionis omnìnnt nta- 
ximt VX Sanctiiaie Pastorimi colligitur , ut docci Scriptoc 
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Hist.Treviren. in Prodrmno p. ia6. . Qui» ergo negftt. ad 
Kdigionis , Eccleaiaeque bouum pcrcinare . ac omnino Fidei 
proximum esse, ut certa nota discerni valeaiit , quos ai pa- 
(efacieiidam Saiiciiiati» conservationein io Ecclesia , et ob alia» 
caussas , quae copiose a Benedicio XIV. explicaiuur , ad in* 
aignem ÒaaciUaiis iaudem Deus provexit? 

P O S I T I 0 XXIX. 

* 

y) Legitimo asu in quihusvi» causis Ecclesiasticis inva- 
lueruiu Appellaiiones ad Apostolicam Sede ri y . 

ANIMAD. Fatetur Fehroniiis, Ndtnlem AlexnnJritm 
imer Gallo» Dissert, sO /n Saer. , Gregoritrn Z.iilvveia 
Inter G^rmaiios Prirteip Jitr. Feci. to-n. 2. p. 201. « aliosque 
utnusque Natioiiis erudiios Virus siistniere , jus lecipietida» 
ru n app>*lla'ioiium Primaiui connscuin esse ; at alios non mi* 
nus ceirbres refragari «xisiirnantes t hoc Romaoae Sadis pri- 
vilegiiMi adjectiiiiim esse. Qui siin celebres Isti Kcfragaiite» , 
non eloquitur, quippe iieniinem nomiiiatim appellai . Sedquì- 
curnquH tandem fueriut , sue sint , magno eos in errore ver* 
satxs esse, aut versar! cqnvincit ( iitaiiot praeteream uoii cninoris 
Tuocireuii, eemdem in rrm editos iitnos ^ laudata NValisAle* 
xandri D<sseriaiio , qua canta omiiis generis arguniemorum 
copia ) et perspicuirate jus illud Primatui cohaerens demon* 
srraiur; sicque Basnagii Cavillaiiones reviucuntur , ut verità* 
liquido appareat, iiec jam apud aequos aestimacores ambigea* 
di locus superesse iillus valeat . 

< Quod auiem ambo illi viri graves ius illud Primatui con* 
natum veline , cavet Fehrdnius , ne quis putet , ea eorum 
sentemia id ita esse inielligendum , „ Quasi jus illud appcllan- 
9) di ijullam admittat restrictionem « seu limitationrm , qu'ii 
s, per Canunest concordata, coniraiiam consuetudiuem cale* 
9, giteima caussa in Komiin Eedesiarum alteraci , ac intra cer* 
9, tos liipites coarctari possit «, . 

Kaiiouem pòrro ipse supoeditat J Quidquid «nim, /»- 
«9 quii 9 jurie Chrìstus Poniifici coscessit , id omne in aedi* 
,9 ficationem , non in destruciionem , in bonum Ecclesiae con* 
9t cessum esse exisrimaudura est»,. 

Egregie sane . Omni» quaecumque potestà» in aedificario* 
iiean concessa est, ttoit in destructinnem ; idqu» non in Ec- 
clesiaMico taptum, ifid et b Girili H”giioiiK> NwB*aeoiit 

Kr X 
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coiiseqnens , nt sup-rior potesiaà p«r inferiorem coereeri 
leni? in Dittoiifi quae uniiis Supremi' Principi» Dominarlo» 
ni subi'it 5 suprema Imperami» Potesias rota quoque specrat, 
Teferruique vi sua in Bcnum J^eipublicae ; Minhter est enim 
Dei in bonnmy ut ait Apus:ulus ,» Kum prupterea liberunt 
«rit inferionhus superiorcm eam porestatem -, quihu» sibi pla- 
cueiit, aut aequurn existiitiaveiint , iimiiibus , ac termini» cit- 
cumsiribere ? Qiiod si Ftbroniiss aegre nunc ferrer , bis ve- 
lut ariatibus impeti Principatum Civilem, tametsì olim dixia- 
5« fcrntur , euni ab arbittio Populorum pendere, muUisque 
adeo modi» muiari, luxati . adstringi posse , multo minus idi* 
psuni locum baheie po'erit in Ecclesiastica Hierarchin , de qua ^ 
si audiet Natalem /Ih'xandrtitn hac ipsa Disstrf. Sc/t. t , , 
intelliget, ipsuni semper professum esse , ac propugnavisso 
Primatum, et quae ex Pnmttu conseqnunrur privilegia C **»* 
ter quae piaecipue hoc loco agir de jure appellationum) „ Chti- 
„ sti ore in Beato Petto firmata, in Ecclesia ipsa disposila, 
aiitiquitus observaia, a Sanct'rs', et universaiibus Synodia 
„ celebrata , atque a cuncia Ecclesia jiigiter veneiata nullate- 
,1 nus posse minuì , nuiiatenus infringi« nullatenus eommun» 
„ ri, quoiiiam fundamentun» , quod Deus posuit , humanus 
„ non valet amoverc conato» , Qtsetìbit NicnlaitsI.Epist.B.,t 
At, inqniet , nonne tamau extant Canone», qu'ibus cer- 
to» appellationum modus praescribitur"? Exraiit iHi quidem , 
sed nil 'mde adversus Poiiiificis auctoritatem , Primo enim Ca- 
none» isti , ut rei de ipsis Orientalibus Conciliis notavit sa- 
prà Natalis Alexander y nisi assentiente Pomifice nullam vini 
faabituii fuissent . l>einde omnis baec Canonum praescriprio 
specrat non ad coercendam Pontifkis potestatem , sed ad con- 
Siìtuendam jud'iciorum formar» , quae comprimendae improbo- 
rum audaciae aptissima vìderetur . (^uod quidem maxima pa- 
ter editii Ime de re in Tridentina Sifnodo Decretisi relui 
e. 90. de Ref. sess. 34., ubi praescripto consueto iiidiciòrun» 
ordine nominaiim excipiuntus causae , quasSummus Romnnus 
Pontifcx avocare ad se judicaverit ; rum lolemni ea testatio- 
ne, qua quaecumque in eo Sacro Concilio statura sant* de^ 
darai , ita decreta fnisse , nt in hit salva semper aneto- 
ritas Sedie Aposcolicae et sìt ; et esse tntelUgatur . Et qui- 
dem quum meni Ecclesiasticae disciplinae semper una , eadem- 
que conaticerit , quae mens fuit Tridenthiae Synodi in auis 
Dccietis sauciendis , eadem sane ' fuk » nec alia Ecciesiae essa 
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poroic in probitìs Dccretis amea coiidiris, jiquiduni unus, 
idemque Divinus Spìritus omnibus ex acquo praefuit . e. 

Parum etiam omnino roboris babec , quod p, 102. Fe- 
bronìus proponii bis Terbis : „ Primis Ecclesiac temporibus j 
„ quemadmodum universim sppel|atioiie3 acque j nc caeterao 
j, ambatres fere ignorabantur in Ecclesiae Tribuuallbus ; ita 
,, legali» quidem ad Supreuiain Primatis Sedem appellaiionis 
,, iiiiilum tribus primis Ecclesiae daeculis extare moiiumen* 
„ tum obsetvam Eruditi.,. 

Sed quaeri potcst ex Febronio , quid Icgalis appellatioo 
nis nomine Eruditi illi Viri signilicare veliiit . Sì batic solam 
legslem appellatlonem dicont , quae omnes formas coiisequen- 
tihus temporibus jure positivo adjecias complectatur , Iutiera 
in verbo velie illi videntur . Notimi est, succedentibus aeta- 
tibus novas identidem formas , et cautiones Principum Con- 
atitutìonibus praescripias esse , quibus praetermissis legitima • 
seu legalis censeri probiberetur sive venditio , sive Donndo, 
aire Teatametitum , auc alia quaevis inter homincs contrahen- 
di , agendive ratio . Num propterea minus legales , aut legi- 
timi censendi actus omnes ejusmodi, qui formulis illis pose- 
modura ìnTectìscaruerinc ? Sì autem legitìmus , ac legalis cen* 
seri merito debet actus , cui ni! desit eoram , quae ad sub- 
atanciam pertiiient . quae et naturale jus, et posicaa ilio tem- 
pore leges requirunt , nemo negaverìc , legitimas » et legales 
fuisse appellationes, quae primis Ecclesiae Saeculis ìnrerposi-* 
tee fuerunt ; quae , etsì carerent formìs , guas ad praecaven- 
das fraudes posterìor disciplina invexìt , omnia tamen com- 
plectebautur, quae ad aequitatis normam prò eorum tempo- 
rum disciplina, e: condiiìone requirebantur . Mulcas autem 
ejusmodi factas ad Sanctam Sedem primis illis temporibus ap- 
pellationes evìncunt exempla, quae et Christianu» Lupus ^ 
et Nntalis Alexander ^ et doctus Praesul Johannes Doml- 
nicits Mansi collegerunt. Dubitationem vero tollit omiiem 
luculenrum de moria illias vetustare Leonìs Magni testimo- 
iiium Epist. 89. ad Bpiscopos Galliae , quod nemo sanae 
mentis recusaverlt. Quìs enim audeat falsi arguere Sancrissi- 
mì Ponttlicis ea in re testimonium , cujus tesiimonii falsitas 
rum temporìs in omnium oculos incurrissec? falsitacis autem 
convictìo et anctoiitatis pondus decraxissec, et infamìae labem 
inussìsset. , 

n Quin immO) aubjungit Febronìass ex S. Gypiiano aa- 
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^ tis intelligitar , Saeculo ili. multam improbatos faisse ex- 
,* cursus ad Homanam Sedem prò obtinenda ìbidem juscicìa . 

Priftmm non fuiise geueratitn improbatas a S.Oyprìatia 
appellstiones ad Sanctam Sedrm probai , ìmmo ex Epistolia 
ipsis Sancti Antisticis coll|git laudala Dissertatione Natalis 
/Alexander f et ante ipsum yen. Bellarminns de Rom. Pon-^ 
tif. 1 . 2. c. 23. oscendeiis : „ CyprUnum aegre lulisse appella- 
,, tiones eorum j qui de maiiifeatìssimìs crimìiiìbus couvicci » 
^ et |udicati fueraiic ; non autem omniiio appellaiiones sustu- 
lisscy, . Egregia vero sequens ejuideni Bellarmìni Anìmad- 
veisio:,, Adde, ìntjnit , qiiod si hoc decreto C scilicet Africa- 
^ no , quod ohjiciebatur a Cypriano ) prohibetentur appella- 
^ tiones, noti tolum prohibetentur ad iiomaiium Puuiificfm, 
,, sed etiam ad (|u<‘mlibet aliuTi Judicetn , ut Mh^dehitrgen- 
•, ses faieiitur Centiir. 3. c. 7. , et verba ipsa iuditaut , qua® 
^ generaliB suoi: At nbsurdissima , et rìdìcnla iex esser, 
^ qaae omiiem appellatioiiem proliiberet y, . magis cotifir- 
matUT) verba Cvpriani ad caviiam . de qua lutn agebatur , 
aliasve similcs manifeatissimorum criminum causas refetenda 
esse. 

. llevera , si eo tempore celebrata ftiìseet Synodus Geije- 
ralis , existiniabit ne Febronius ^ Sanctum Gyprìanum concea- 
s^rum non faisse, ut ad eam ex Provinciali <{tiavis Syuodoi 
p rovocari possei “i Quod taraen dicenduin foret , oisi verba 
Cjpriani aequa interi>retaiione moUienda eseeni . Quid 1 Si 
ex ipso celebri facto Basilidìs Asturicensis , et Msrtialìs Eme- 
ritensis confìcitur, Saucrum Gyprianum in Romano Font. fica 
jus recipiendarnm appellaiionum palam agnovisse ? Hi nimi- 
»um a suis Synodis ob gravissiosa crìmìna e grado dejecti , 
quum ad Stepbanum ncceasisaent j caasaqiie subdole exposi- 
ta restituì se, sb eo impetrasseut , hanc quidem Cypitanus 
restitutionem improhavic, verum hac una de causasi qnod 
PasUidet post crhidnn sua detccta Rorna-rt perf^ms Ste- 
phanum ionge positum ■> et gestae rei^ ac veri tot is igna~ 
rum fefellisset , Qua iure, pergit Cypriaiius » non tam cm/- 
pnndus Ule , cui nesUgenter obrepturn exa, tjitarn hic 
exerranduM , qui fraiulultittee obrepsit . Idemuue de Ma*- 
fiali statuii , qui eadem fraudo usua fuerat , Profecto , niat 
Cyprisiius batic in Stephano auciufiraiem aguovÌKier, qua Epi- 
stopos de Syiiodali judicio ad se appellantes reripere « eos- 
quo , SI; opu» fwret , adversus Syiiodaiern aeatteaitiaoi resti- 
tuere vaierei, non excusandum Stephanam censuisset, quod 
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sibi obrept pasBOB esset , sed oh id maxime aifpttidum, 
quod iiidebitam sibi paceslatem arrogasset , ncque impetra*' 
tae ab ipso restiiuiioni vitium dumtaxat obreptionis ob}<:ds~' 
set; sed hoc ipso nuNnm ^ et irriiam osTendisset, quod nuli»' 
legitima potesiate centra legitimam Synodorum auttoritatem 
praeier jus» fasque fuissei indulta . Sane qui scnrentiam non 
alio, quam obreptionis nomine iinprobai, hoc ipso fatetur» 
eam ipsam , nisi id viiit inepsissec , ratam se babiiuruin , 
atque adeo a legiiinia pott state profectam . Necetiam Hispa- 
wieii^es iili Episcopi Synodali senteniia perculsi Pomificis- 
adeuiidi consiiium cepìssent ^ nisi haec insi'o fuissi't Provin- 
ciarum illaruii» persuasìo , jus, fasque esse a SynOdali judici* 
ad U-omanum Voniificem provocare ; Ut minime nrìrum vi- 
deri dt beat , Hosìum illuni Cordubensem ea persuasione im- 
butum Aiictorem fuisse, ut bonor iate Apostolicae Sedi de- 
bitus Sardicensis eiiam Coiicilii Decreto miiniretiix . , 

Pag- 183. farrtur Febronias, post Synodum Sardiccn- 
scm ari. 347. cehbraiam minime ìiifrequentes fuisse appel- 
laiioues , iiuiltasque rrcenset ex Natali Alexandro depromtas ; 
tum addi:;,, Solidis bis fondamentis itinìxae appellattones 
j, Komanae usu magis , maglsque flrmatae sunc Sacerdotio , 
y, et Imperio miniine reluctamibus . Ad hoc probandum alio 
,, fere argiirrento opus non est, quam alfegatione vix non 
,, continiiuriim utriusque porestatis lab-irum , ac studi! in re» 
a, movendis earumdem abusìbus salva semper subs antìa,,. 

De bisce, ut Inquirur, abusìbus, tentatisque remediis 
a.itis longum rrahit ille sermoiiem , quem per partes perseqos 
non vacar in piaescn» . Addir , reuovatas ea de re in Syno~ 
(lo Tridentina querimonìas ; Synodum porto bisce abusi- 
bus, quoad potiiìt, adnisam esse medett cnm v ari is Deere* 
tis, tum signauter Sess. 34, r. 20. de lief, Demum con* 
cludit : Ex bis manifestum ht , Romanarum appellaiionuni 
a, eonstaiitem in Ecclesia usum non viguisse aotum , sed a 
,, Conciliis , Paitìhus , Episcopis , Kegibus , Principibus, et 
„ Natìonibns per Ganones , Leges , et Concordata probatum 
,v esse; Attamen et pinm bunc usum ab eisdem prò re na- 
*, ta ab shusibus haud raro purgatum fuisse , et adhuc put- 
ir ga” posse ,, . 

' Kil opusOedìpo, ur pareat, quo specrent posrr<ms ver- 
ba Fehronii * Caeterum band scio, quid labis p<'//'jf<7/2t/np su- 
persie in Decretis Tridentinae Synodi de appella lunibus . Si 
qaam adhuc labem sibi quisquam videatui deptebendere, vi- 
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deac , ne potius inspicientts oculi vìtio , qaam inspecto de- 
creto crihuts ec afBiigi ea debeac . An force aibi adeo blan- 
dicur Febronius , ut putec, boni quidquam a se cogitari pos* 
ae, quod pcudeniiam effugeric sapieiuisaimorum Patrum « 
quorum consilia in condendis Decretis Divino eiiam Spirita 
regebanturV Acque hi quidem in ìd sunc iuducci , ut, ai quid 
prò rerum , ac temporum vatiatione uberius explanandum . 
aut providendum foret , id totum decernerenc ad Apoatolicam 
Sedem referendum . Quod autem id , quod eac universali 
£ccleaiae disciplina Sedia Apostolicae aucioiitate firmata con- 
aticucum , sine Sedia Apostolicae auccojitate niutari queat , 
satis ex superius dictis rcfelljcur , onininoque a Caiholicis 
auribus ahborret. . 

P 0 S I T I 0 XXX. 

. t, Sommi Pontifices omni jure damuaruut appellationes 
ss ® Papa ad fiuurum Cuncilium ,, . 

ANIM ^D. In hujus Positionis explanacione non slneali- 
qua tergiversaiione progreditur Febronius. Primum exponit 
l’etri De Marca doctrinam ajeniis, nunquam' quidem in Ec- 
clifsiam adnvisfam fuisse provocationem a Papa ad Concilium, 
licet aliqiiando remedio quodam extraordinario Sedis Aposto- 
L'caa judicium in majori Synodo instauratum fuerit ; Eienim , 
inquit 1’, vel privatae erant causae, vel publicae : Privatae in 
„ Synodoruni Pacriarchalium judicio fini.baniur , ut nullus 
„ appellandi auperesset locus , L ap, C. de Episcop. Au~ 
„ <//V/2. , Iiem Novella 123. c. 92. Aliud dicrndum de Cau- 
„ sia Ecdesiae communibns , s-u publicis. Ilio sensu iniel- 
„ ligendus est Gclasius opud Grati amun Caus. t). q. 3. c. 

16. scribens ann> 493 * tid Faiisttint Legntarn : Ipsi sunt 
,, tanones , qui appellationes totins Ecclesiae ad fittjiis 

Sanctae Se<.ht cxamen difetti voluernnt , ab ipsa vero 
,, mmquam appella ri debere , di xeriint y , , 

V<>lunt iiaque isri, ubi Geiasiiis Caiiones memorat ajen* 
tes ab Apostoli» a Sede ininquam appellati di-bere , id de cau- 
sis tantum privatis iut. lligendum esse . Veruni commentitia 
piane est baec interpreiario . I. In hac Episiola, seu com- 
moniroiio ad Faust um generalis esi Griasii aementia , nec ul- 
lum in ea rjus disiinciionis inter priva'as , et publicas'causaa 
vestigiom apparti . 11 . In ea tpistola Gelasins Sedis suae prae- 
Siantisni m cninìl>,i.s judiciis Eiclesiasiicis supre oniiies alias 
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-Sedes otnni Divino, Ecclesiasticoque jure firmatam demon* 
sttat, atque prò hac singulari praesttiiiia uni Koman*: Sedi 
competere, ut ad eam uiidique appeiletur , ab ipsa nufquam . 
Porro si hoc de causis tantum privatis intellexisset Gelasiiis, 
in quibus . ut isti dicuiit , nrtjue ab aliis Parriar.his appellati 
poterai , profecto ai-quo bar in parte jure fuisset Roma* 
titis Pontifex cum cacreris Pairiart his ; nrque taini|uain insi- 
gne alìquid, ac propriuni Romanae Sedis deciis afn-rri potuis- 
aet , quod ab ea non appellaretuc e,is incauss, in quibus nc- 
que ab allis appeiinbaiur . IH. Senientia (relasii liaec duo com* 
plectitur , et undique ad Sniictam Sedein appellati , et ab ea 
iiunquam . De iisdeni igitnr causi» in utraqoe pane senientiae 
agitur . Si ergo sfcunda pars , quae verat a Smela Srde appellar! , 
de cnusis privatis intelli*tend:i est , etism de privali» iiii'liigenda 
erit prima pars, qua ex onini parte appellaiiones ad Romauaiii Se- 
dem astruuntur , Fatendum ergo crii , etiam in tausis ptiva'is ad 
Sanctam S^dem appellari pyiuissé , qnod lanirn isti negare niiii 
vereiiiur ; adeo hac sua comnieniitia inreroreiatiom* non soluiii 
cuiTi coninuini sensu, sed et seruni ipsi confligere coguiitur. IV. 
Argo meirum ev Novella |risiin>ani duciinn ref’utaiur a .V /fit/ì 
Alevanilro Dissert. i8, in IV. Saec. , ubi ostendit . l. ju- 
siiniani Novella probibeii appellationem a ju licio Pairiarcha- 
rum in Gausis Episcoporum profanis , non Kctlesiasticis . II. 
Ipsummct Justiiilanum in Romano Pontilice aguovijse aorto- 
ritaiem Judicandi causas Orientalium Episcoporum, et ipso- 
rum Patriarcharum , ut coasiat ex iis , quae ipso praesente , 
et probante gesta sunt ab Agapito Papa centra Antbimum , 
qui Sedeni Constaiitiiiopolicanarn invaserat. De. nani,, Ex Jii- 
•, srinianlConscitutìonibus colligi non posse, quaenam fuerit 
ft Ecclesìae disciplina , quia nniia l'iiit earum in Ecclesia aneto- 
„ riras, nisi qnatenus cum S.icris Canonibas conseniiebant , 
„ ut consiat ev Episf. S. A^apìti Pontilìcis ad eumdem., . 

^,)uod artinet ad causas conimunes., prmium ait Fehro- 
nius , ,, Aliquando ad procurandani Ecclesiae trauquilliiafein 
), Imperatoniin rescripio Aoosto! Cae Sed.s judicia m majoro 
,, Synodo instaurar! conrigisse , in qua per I.egaros Ilomanui 
,, Fiptscopus intererar . Etenim juxia mores aniiq ios res Ec- 
a, clesiae cotnmunes sine Seiiientia Sum-ni Pont tì.;is con»ti- 
,, tui non poterant . Hijae rario , aie De Marca , di/T rt ab 
j, appellatione, in qua J udex prioria iiistantiae ab omni co - 
,, gnitioi'.e excliidirnr o . 

Iijsiaurationis hjjusmodi exempla petit Febronlus ex Con* 

Totn. XIJI, S 8 
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cilio Ephesino , in quo. li eum audimus, Coelestini Epistola 
ad NestoTium rursum expciisa est : Ex Chcilcedonensi , quod 
kerum discussic quaestioiirni de duabus in Chrisio nacuris , 
quarti Leo jam deeiderat : Ex Concilio Generali VI., quod 
examinavit > et resolvit qiiaestionem de duabus in Cbtisto to- 
luniatìbus abA{j;tchone aiiti-a defìiiitam. 

Si quae facia est in illis C'onciliis laudaiarum Epistola* 
rum discussio ) eam Febtonius non alio Consilio iiisiicuiam di- 
eerit, quam ad conipesci ndam . si fieri posset , concordi Pa- 
trum consenso dissideniiuin peMiraciam , nil proferrec a ve- 
ritate, nec adco a Suprcmae Sedis <li|riiirate alienum . Falli- 
tut vero , si putar, quaestiones de Gitrisii Persona contraNe- 
storiuni ; de duabus iiaturis contra Futyth'-n ; de duabus io- 
iuniatihus cuiitra Mono^helitas non ♦'u!S^e per semeniias Coe- 
lestini, I.eonis , Ag.uhotiis firmo, et fixo judicio defiuicas . 
Haud fert praesentìs tnstituii ratio artrumenta describere omnia > 
quae in hsnc reni doctissimi Viri proiulerunt . Satis furrit pan- 
ca delibasse, qiae praesertim ex atiis od memorata Goiicilia 
pertinentibus petuntur. 

Ante Concilium Ephesinam S. Cyrillus Eoiscopus Ale- 
xandriiius , ut noiat doaus nt Petrnt Ballerini/is rfe Prima^ 
tu c. 13. 5.11., ersi Nestorii errorem, ac pertinaciam ex- 
ploratam haberer , noluit [amen se ab ejus communione separa- 
re, hiitequam Coelestini Romani Pontificis senteniiam audi- 
ret , quam non solum sibi > sed et alils Episcopis significari ab 
eodem postular, ut omnes uno animo in una sententia per- 
tistanr : Ita S. C^rilius Epist. 8. apud Constant . Hoc por- 
to jiidicium Cyrillus expetebat. ut ineo sibi, aliìsque ornai- 
no conquiescendum existimaret . Qnum enini Epistolas a Coe- 
fi stino acceptas ad Johannem Aiitiochenum dirigetet, borra- 
tur enm , ur sentenriae Pontificis in Occidentali Synodo pto- 
latae acquiestat ; \'os enim , inquit apud Labb. Condì. Ephet, 
c. li., sequimur i quae ah eo sunt judirata, forrnidaru 
tes i ne tantorurn communione lahefactemur . Ci]) „Exqui- 


(1) Nefanda verba Epistolae apnd Labb. tom. j. Edit. Veti. Col. 
9<7: Il Porro autem lectis in Concilio ( Romano ) exposittonibus il- 
II iius ( Nestorii ), Epistolisque lectis. et iis praecipue . in quibus 
,. quod apertjm ipsiiis subscriptionem prae se fcrrent , nnlliis tergi- 
,1 versandi Incus reliquus er.it 1 Sancta Romana Synodns disertam sta- 
I, tim in il um sententiain tulit. Horum proinde Decreto modifomni- 
,, bus parendum est illis 1 qui a totius Occidentis communione exci- 
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jy bas, inqiiit Balicrinius , mirifice confirmatnr , qnod cap. 
M ia.§.2.fuseprobavìmas,commuiitonis Romanaenecessiiatem 
ab Adversariis non posse adstru! , quia necessaria simul sta* 
„ tuacur unitas Fidei Homanae j siiie qua cominunio cum Ro* 
malia Sede haberi non poreac , ut S. Gyrillus hoc loco pallai 
„ insinuar . 

In Concilio veto Epheaino maxinie notanda Vir docrni 
ptaecipic veiba ipsiusmet Synodi in seiitencia deposirionis Ne- 
8corii,quam se Patres ferre profirenrur coacii per Sacros Ca- 
nones, et Episrolam Coelestini . Porro si , ut probe idem aiii- 
madvenit 5 ,j Coelestini Liiterae Synodum cogebant ad depo- 
^ sitionem Nestorii , cogebant etiam ad di'mjiaiidum cjus er- 
rorcm in fido y cujus caussa ipsius dt-positto prac&ciipta 
„ faerar „ . 

,, Quod si Q pf^it illé ) post Coelestini iitterasaCy- 
,, riilo exequucioiii mandatas ad Gtfiieralem S , iiodum causa de- 
9, laia est, idifiie ipso asseiitiente Pomifice , qui suos Lega- 
ti tos ad eam Synodum direxir , niliil tamen libcrum quoad 
ff Apostolica Decreta idem Pontifex esse voluìc ; uiide bos se 
f, direxisse ait , i/t iis qitae agunti/r , intersint \ et qnae a 
,y Nobis ante tt aiuta sitnt , evequantur •, jussitqiie eos, si 
,y res ah aliq'iibus in disceptarionem voraretur , i/eeor/tm sfn- 
j, tentiis indicare , non ntbire certamen „ . 

Ex hoc porro luculeiitissimo cum Coelestini J rum Cy- 
tilli testimonio lii]aido apparet , hanc ea aetaie 'rraditioiiem , 
aeiisumque fiiisse cum Homanae , rum Alexandrinae Eccle* 
eiae , sententiam a Remano Pontifìce laiam habeiidam esse ve- 
lut fix’Jm, ratumque judicitim, quod sequi omnes Ecclesiaa 
debereiir : de quo nullum superesset certamen subeundum ; quo 
uno Caibolici ab Haereiicis tuto discernerentur j quod repel- 
lere nefas esser y nisi qui velicc a Catholica Communione 
excidere . 

. Quod si tamen adbuc causa Nestorii deista est ad Syno- 


II dere nolnerint Nos enim sequemur , quae illi judicave- 

•I nint Et Epist. Sacrae Synodi ad Reliitiotsissimos Imperatores de 
Il Nestorii dcpositione Laudavimus Coelestinum Sanctissimum , Deo- 
•I que Dilcctissiinum M.ip.nae Romae Episcopum , qui ante nostram 
fi lententiam haeretica Nestorii Dogmr.ta condemnarat , nosqiie in fe- 
ti renda centra ipsum sentenria anteverterat prospicient sccuritati Ec- 
II clesiariim , et piae , salutarique fidei a Sanctit Apostolia 1 Evangciùtù , 
Il Sanctisque Patribus nobis traditae y, . 

Sii 
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dum, eo Consilio id factum Hicemus cnm laudato ScriptoreJ 
„ Ut drcepii ab haereticis , aut pra»-}udicii? » atque difRcalra»- 
,, tulli iiKbulis impediti, tot i'acrtim doctrìiiis , et serniùiiibui 
y, iiistructi , atque cotivicti ad catholicum sensum, et utiita- 
,j'teir. addiicetentur , «t ne rameii liberti m , ac licìtum ero- 
„ deretiir Apusiolicae d< fmiiioiii , qiiam srmper Oecunienicas 
,, Sv'tiodi ramni hshuerunt • iiuiiquani repudiaruut , contiadi-' 

s, cere, ac re pugnare j, . 

Kcqoe oniitieiidum , quod ( rodem referente Scrìprore ) 
y, Auctor Capitulorum de (jratia Dei , qiiae suhjicinntur Epi* 
„ atolae Coelestini ad Venjrium, caeterosque Gallìcanos Epi> 
,, scopos , quirumque ille sit , sive idem Uoelestinus , sire 
„ Sanctus Leo, sive, ut Scriptor probahilius putat , Sanctus 
,, Prosper ita sententias , seu auctoii'ates Roniaiiae Sedis ere- 
,j deiidas propoiiit, ut prorsus, inquit, non opinernnr Ca- 
,, t/iolicum , qt/od appariieric , praeftris sentrntìis esse 
j, contrarium j, . 

yuod posteaqiism adhuc illustravit Xi/sti III. praeclaro 
testimonio Epist. ad Jo/un. Antioch. ad ipsimmet Uausatn 
Kestorii pertinente , suhjicit egregium in ea Cousrantii Com- 
meiitarium : ,, Ubi, inquit y iiotanda vis ragù menù , quo Xy^ 
9, stus ab Sedis Apostolicae doctnna discedendum non esse 
,y proba! : Quia iiimirum haec ipsissima est Doctrina , quain 
fy non ex incerta humìnum relatione , ant ex libris obscuris , 
j5 et ambigue scriptis, sed ex primario veritafis fonte, hoc 

t, est ex ipso Gbristi ore accepit Petrus y et exiade Ecciesiae 
,, suae aervandam inipierriit. Unde sequitur, absolutam ,sim* 
„ plicem y et controversiae expertem esse Apostolicae Sedis fi- 

dem „ . Ita Vir egregius , nec de nimio in Romanam Se* 
dem studio suspectus, 

Mime ut ab Ephesina Synodo ad Calcedoneiisem progre- 
diamiiT, ex actis hujusce Concili! clirius adhuc elucet, judà- 
cia Sedia Apostolicae immurabili per se ae firmitate poliere . 
I. Hanc firmitatem agiiovit Flarinnus Bpiscopus Consrantinopo- 
liianiis, qui scribens ad Ijconem palam tesiatur, ad conrin- 
ceiidam Eurycbis haeresim non Concilio esse opus > sed eam 
TOtam Causam Ueonis aurtoritate finir! posse . Perspicua sunt 
xerba Flavrani C apnd Zjabh. torn. 4. Edit. Ven. coI.pjS.B.') : 
^ Causa eniin , inquit, egee soluminodo resero solatio, atque 

defensione , qua debeatis consensu proprio ad tranquillìta- 
y, tem, et pacem cuiicta perducere . Sic enim haeresis . qnae 
„ tutiexit, et Turbae, quae ptoptti eam factae iunt,faciU 
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,) lime destrarntur Deo cooperante per vestras sncratissitnag 
„ litteras . Removrbitur autem et Concilium, quod fieri di- 
viili;arur, quaienus nequa>|uam ubique sanctissimae carbeiitut 
V Ectirsiae y, . Sic leste Flaviano Sacratissimae f.eonis lic- 
terae id omne praestare poteraiit, quod fuisset a Synodo Ge« 
nerali expeciaiidum . 

2. Haijf firrnitatem agnovit S.Ijco , dum acribens ad Theo* 
do siiiin significar. r\ una parte a Synodo absiineri potuisse ; 
ex alia patte Marcianum nliis licceris monet Epist. 82. re~ 
cens. Balirr. , nec cujusquam procaci , impudeiitique »et- 
autia qua.-r de incerto quFd sentiendum sic , sinerec inquiri : 
jiec , cujijsmodi sir fides tenenda , esse tractandum , sed quo* 
Tuni precibus j et qualiter annaendum: Scilicec verabac , ne de* 
finita auis liiteris fidei regula in dubium levócaicrur > aut de 
illa quomodocumque retractaiida ageretur . 

3. Agnovit S. Petrus ChrysoTogus , qui ad Eutychem re* 
scribens bortntur eum, scntentiae Pontificis acquiescere ; (^.70- 
niarn Beatns Petrus , qui in propria St'ìe et vivit j et prae- 
sidet-, praestat quaerentihtis fidei veritatem. 

Jam in ipsa Synodo absolutis prima actione y quae per* 
tinebant ad acta Latrocinii Ephesini , actione secunda Judicea 
a Patrìbus postularunt , ut quid de fide tenendum esser , ex* 
ponerent . Tum Cecropius Sebasropolitanus Episcopus dixic : 
,, Emerserunt , quae ad Eutychem pertinebant , ut super hÌ 9 
,, forma data est a SanCtissimo Archiepiscopo Homanae Ur- 
y, bisf et sequimur eam . et Epistolae Omiies subscripsimus : 
„ Ita omnes dicimus ; Sufficiunt , quae exposita suottAliam 
„ expositionem non licer fieri. Reverendissimi Episcopi cla- 
,, maverunt : ira omnes dicimus ,y. Itaque Patres omnes aper- 
te y et palam professi sunt , exposicionem sufficere , quae tam- 
quam forma data erat a I.eona . 

Quum autem a Judicibus injecta esser mentio de insti* 
tuenda collatione, ut, si constitutae regulae adversarentur y 
eorum voluntates manifestae fierent ; Florentius Episcopus Sar- 
dium aperte quoque professus est , qui recte sentirenr , am- 
plipri discussione non indigere . ,, Quamvis , inquit, in no- 
y, stra Persona y qui Epistolae Sanctissimi Leonis subscripsi- 
,y mus y non indigeamus correctione . Quibus liquido con- 
star. nullam ab illis Episcopis discussionem postulatam y ut 
sententiae Leonis camquam certissimae fidei regulae subscribe- 
rent : Subinde quum lerta esser Celebris illa , nec unquam sa* 
tis laudata Leonis ad Flavianum Epistola y tum illa erupic vox 
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tiam* aacrorirafcmvc liCgatis dedis?r, nìsi srnpllcìter sjtis» 
faciendi , in quanturn , aie , eis dumtaxat injnncoan est , 
ut ni/iU proferto praesumant ansfre , mìnitere , vel mu- 
tare i sed Traditionern fuijiis Apo.'toli ’.te Sedie ^ ut a Prue- 
tlecessoribiis Apastolicis Ponlificibuf instituta est, sirice- 
riter enarrare . Hauti initur Cfnsebat Agafho , cui Occiden- 
lalcs conafiiiiet-anr , Aooscolii ae Sedia defiuiiioiiea curri libec- 
cace dissenaus a Synndo dibi uiiendas forc, quin pocras prae* 
scripti» verbia rdicehat , iiil in eis immutar! posae, et qua« 
jam diTiiiiia rranc , verbis * ac senaibus illibata custodir! debe* 
re. Hoc jus niniirum, has paries esse Apostolici inuneris fi- 
dem dictarc , quam raeterae Ecclesiae sequercniur, ,, quud y 
„ inqitit , annilente B. Petri praesidio , qui spirituales Eccle* 
„ siae oyes ab ipao Rrdemptore omninm terna commendaiion 0 
,y pasceiidas auacepit , baec Apostolica ejus Ecclesia nunquam 
,, a ria veritaiis in qualibet erroiis parte deflexa est ; cuju* 
aucioriiatem , utpote Apostolorum omnium Principia , sem« 
,, per omnis Catholica Christi Ecclesia, et universales SynO« 
„ di /ìdeliter amplectenres in cunctis sequutae sum ^ . . . . quo< 
», iiiam C ut deinceps snbjunjjit ) Dominus, et Salvatoromnium, 
,, cujus fides est ; qui fidcm Petri non defuturam promisit » 
,» ennfìrmare eum Fratres soos admonu't , quod Apostolicos 
,, Pomifices meae exiguitatis Praedeccssoies confideiiter fecis* 
„ se semper, cunctit est cogiiitum,,. 

Profetro nenio est, qui non perapiciat , hujas totius ora* 
rioni» contextum eo specrare , ac ducere, ut in Dogmaticis 
Aposrolicae Sedis judiciia Hrmam constiiuar , ac proponat fidoi 
regulam nulli amplius retractaiioni obiioxiam ; batic esse ver'» 
borum , quae recitata sunt , planam , obviamque intelligentiam , 
quam quisquis alitar sentir » necesse habeat piane deaererà , et 
ili alienos senaus, qiios ipsa luterà respuìt , contorta interpre- 
tarione dell- C’ere . Atqui tamen, fatente laudato Defensìonis 
Scriptore ,,Haec Concilii Patres audiiint^atque susripìunt 
Quid hic dicturi sumus, si quidem vrrum amamus ? An adeo 
hebetes fuisse Patres, nt , qiuim verità audirent , quid ver* 
bis sìgnifìcaretur , minus intelligerem ? Quod li iiitellexerunt , 
et suaceperunr , omnino et verba, rr subjectam verbis sen- 
lentiam auscepisse ceiisendi aunt . Revera qui nunc hac par- 
te a nohis dissentiunt , dum talia audiuiit , non siinpiicitet 
snscipiiiiir, sed ea student conquisiti» iiiterpretationibus cmol- 
lue . Quidni sexiae Synodi Parrei periiide fecissent, si cuni 
Adrersariis potius, quam cum nobis sensiisent ? 
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Quin et ipse Aactar Defensionis no» potnit non igRo- 
8 cere , vethis illis Agathonis in se-xia Synodo auditis, «csu^ 
scepcis grave admodum de immuiabili iudiciorum Sedia Apo- 
Btulicse constaniia cestimoniuni comiiien . Itaque profitetnr ^ 
Itane Teoera constantiam esse omnino a^noscendam ; non 
ita tatnen, ut prorsns necesse sic, iilarn in sing/tlis sia- 
gillatim Decretis agnoscere : scil ita , ut nniversim snm- 
ta , stimma ipsa in coca , et integra Ferri successione va- 
leant , ut , inquit , saepe diximus , et suo loco dicemus 
uberius . Pioinde in summa saltem Decretorum , <|uae ab Apo- 
stolica Sede in tota Petri successione prodcuni , ccriam, im- 
inutainqne fidei regiilam non invitiis illc agnoscit • Ar i.quum 
summa Dfcretorum ex singulis Decretis conlletur, quo pa- 
Cto constabic summae roiìus immuiabilis firmila* , si singula 
nucaveriiit , quae ad illam coiiHandain coHigiiiitui' ? Oui por- 
to convenir, aut quae ratio est , uf haec perpetua Petri sue- 
cessìo sic dispescaiur , ut in siug ilis pariibus insiabiliias , i» 
tota serie imnmiab lis fìrmiias ptodere sese deheat '? 2. Imnio 
quo tandem fuiidamcnto nintur , aut nude dia depromitur 
Successionis toiius constamia , nisi ex Ghristi proniissis, ac 
verbis > quibus ille Primatum , et cum Priniatu pascendarum 
oviilm y et confìrmaiidorum Fratrum curar» , potestatemque 
conimendarit ? Jsm vero qua ratione, quave auctoritate prò- 
batur, ram constantiam , quae roti successioni prò summa 
Decretoruin tributa conceditur, non fuisse perinde sini'iilis 
Decretis attrìhutam? ^^uodnam ejiis distìnctionis vestigium Ghri- 
ECi verbis y et piomissis apparet ? An ubi ag'‘batur de confir- 
maiidis Fratribus Cbristi Provideniia successionem in summa 
firmam esse voluir , in panibus imheriliam reliquit'? Ouis e* 
Patribus ejus distinctionìs meminit ? Ipsa ergo se sua novita- 
te refelli t . 1 

Sed ut ad Patres Constantinopolitanot redeamusy quid ar- 
gumentis opus ad eorum mentem eruendam , quam ipsi pro- 
dunt apertissime y dum et Decreti ab ipsis condendi Agatho- 
neni Auctorem aguosruiit, et ejusdem conditi confìmiaiionera 
ab eo postulant ? Atqiii utrumque prai-siant Syiiodicis liiteris, 
quibus de rebus gesti» ad eum refi-riint . Prinium quideni in 
gravissimis malia y quibus conflirtahaiur tci tesiay Pontifìccm 
ipsum Divina Sapientia Opitulatorem s bi da'um gratulsntut: 
Tum sic eum pergunt alloqui : ,y Itaque Tibi ut Prototbrono 
y, universalis Ecclesiae TdjT^iXTe'oi' reliiiq jimus sianti super fir- 
I, mam fidei Peiram, perlcciis verae Confessionis litteris a Ve- 
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^ stra Patema Beatitudine ad piiasimum Imperatorem missis . 

quas ut a aununo Apostolorum vertice Divine pei^cTiptas 
M agiioscimua . per quas exoitamnuper multìplicis eiroris hae* 
,, reticam Sectam depblimas . 

Ac deiiiceps : Sic iios Sancto Spirita illustrati , ve* 

j, acraque iiistituti doctriiia infesta Dogmata iinpietatis depu* 
lim US m . 

Tum : 0 Orifaodoxae Fidei splrndidam lucem vobiscnm 
dare praedicavimua: qiiam ut iterum per honurahilia vesira 
^ Hescripta cou£rmetis, Vesiram orainus Pateriiaui Sancii* 

„ tàtem,,. 

Gonsonant voces intimi sensus indices > quae inProspho-* 
nerico, seu sermone acclain.norio eruperunr : Confcssìonem a 
Deo scriptarn illa Romana antiqua Civitas ohiulit , . . . . 
et per Af^athonem Petrus ìoqaebatnr : lixpressius etiam , 
ai fieri potest , in lirteris ad Leonem IL Agaihoiiis Sucresjorem , 
quihus tesraiitur Pa'rrs , se in Ag.nhoue ìpsurn Prìncipem 
Apostolici i'hori Prirnneqne Catheilrae Aotistitem Petrarn 
contuitos esse , . . . . sacrasqne illìus Utteras , velia ipsum 
Petriirn, i/lnis animi si/scepisse . 

Fiihil igitur est causiae , cur exìsiimemus, Paires sextaa 
Synodi auc minus intellexisse , quae de immota judicii Apo- 
stolici firmitate ps*'spicuis verhis praescriptum ab Agathone 
audiebant ; aut non intimo sensa comprobasse , quae tusci- 
pere se, et ulnis animi complecti profitebantur . In hac 
iraque Synodo mirum in modum eliixit ea de re Orienta- 
lium , Occidenrafiumque Gonscnsio : Qaod enim Occidenta- 
lea id ratum, fixumque censerenr , quod esset ab Apostolica 
Sede judicatum, satis patet ex ipsìsmet Agaihoiiis btteris . 

Hujus consensionis luculentum argunientiim suppedicat 
Goncilium Aurelianense V. an. 549. magna Galliae , ac Ger* 
tnaniaa Praesulum frequencia, et ceiebritate conspicuum , cui 
Sanctitate insignes Episcopi plures interfuere , inter qiios San- 
ctus Nicetius Trevlieiisis , de quo praeclara multa exTrevi- 
rensis Ecclesiae munumentis ab Episcopo Myriopbitano dili- 
^nter coliecia proferuntur . Primo st ilicet ejus S\nodi Ca- 
none , ut refert etiam Natalis Alexander Hist. Eccl, Satc. 
IV. C. 5. art. 18.,,, Nestori!, et Eut\chet«s Sectae curri 
„ earuBi Auctoiibus, et Secratoribus anatbematizantur seciin- 
„ dum Sedis Apostolicae judicium ; qaos etiam Sectas , in* 
,, quiunt Patres , Sedes Apostolica . et Sanata condimnat . 
Hnefeses i!la:> C l'tout jam superius ex Natali descripsimus ^ 
Tom. Xlll. T t 
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,, in Synodit Epbesina , et Chalcedoiiensi dsmnitas non ign»^ 
,, rahaut Fccirsiae Gallicanae i^atres ; Tamen Apoitolicae lan* 
.) tom Sedia m auo Decreto meminerunc rati, aatis case, 
„ quum de Fidei Dogmaiibua agebaiur', ai aanciretut conati* 
,, tutto , quae honianae Sedia nicetetui auctotitate , cui re* 
„ frasari nullaa deberet,, . 

Kevera , quod praetermiasa oinni Ephesini , et Cbalce* 
doiienaia Concili! mentione Gallicani Pattea in una Sedia Apo* 
atolicae senteiiiia ronqaieacant , magno ■argumenio eat, eoa 
fixuni, et irrevocabile iucKciuni de Fidei Dogmaiibua ad eam 
Sedem retuliaac, quae Decretia illarum Synodurum praeluxe- 
rat» quidve definiendum easet, diaerte praeacripaerat . Nec 
dubitandum, quin eo piane aenau inicc caeteroa Aurelianenti 
Concilio aubacripaerìt Sanctua Nicetiua , quum Teata Myrio- 
phìiano in Eccleaia Trevirenai conatana vlgerer aententia » quae 
in Apoatolicae Sedia judicio immotarti > et irrevocabilem fidei 
normam conatituii . Cu;ua Traditionia ad aua uaque tempora 
productaa praeclarum cum alita muliia lestimonium exSibet 
Gallicanas Praesul Sanctiracia > ac doctriiiae laude spectatiaai- 
mat loo Carnotensis bia verbi a , quae auperiua etiam ex Na- 
tali Alexandro retulimas ; „ Sedia Apoatolicae ludiciia , ai 
,1 conatiiutionibat obviare piane eat baereticae pravitatis no- 
,, tam incurrere „ . 

Sed proferenda In medium da Treviremis Ecclesiae Tra- 
dìtione laudati Myriophiiani auctoritaa in Hintrìae ttiae Pro~ 
dromo pag. 3*2. , quo loco de dociriiia » et .diacipjina cjua £c> 
eleaiae aermonem insiiiuìi : „ Quod veto » inqnit » ed pun* 
„ cium doctriiiae attinet , videtur jam sub Franerà apud noe 
,, rrcppra fuiaae sememia de infallìbilitete Homani Pontificia : 
„ liitellig'mua id ex Keirinonis noairi Cbronìco ad an. 86^. , 
», ubi Guniharium , et l'beiitgaiidum Archi'*oiscopoa*«///fitiflf 
», elogio denotnndos asaerit , qui illam Retri Sedem ali- 
„ quo pravo Dogrnate fallere pone nrbitrati tunt, quae 
„ nec sere fefeUit , nec ah aliq ia haeresi unquam falli 
,, potiiit . „ Quamquam batic thesim Regino ibidem ad indi- 
,1 cium ceusae panìcularis ainiatre applicai . vare tamen inde 
„ concliiditur, batic opinionem etiam in Gallicana Eccleaia an- 
,, tìquiorem rase, aique nonnullia videri voluii,, . 

Hinc pr tenda rxplicatio , vvl emendati» corum» quae aeri- 
bit Febroniris p. 193. de geatia in causa liUtheri , quae aie 
ille distinguit : ,, Sparsrrat Lutherua haereaes . Leo Papa X. 
», eam propteret in jua tocic . Laihetui ab htc citiiionc pta<- 
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TOCat ad CoiiCtKam Generale . Pontifes bine ptOTOeationem 
justìsaiine perstringit Bulla Sua an. 1510. edita ^ . Hactenus , 
pfrgit illft erat ea privata Lucheri causa nulla convocationa 
Ceiiciliì dtgna . Sed po:t(]uam tantos in Germania mocus esci* 
lattee, nf recessibus Imperii ab an. 1524. ad an. 1557. de- 
clarata aitGoncilii Generalia neceasicas, et Carolus V. non da- 
stiierit illam convocationam ergere , cicque commitnis , et 
ptiòlica ea causa facta eaiet « ,« uim ea non aolum ceJ<-hratio- 
,, ni Concìlii ansam dedii, sed et errorea a Poiiiì/ice damiia* 
„ ti rursua ab integro in eadem Synodo discussi tiir.t « uti 
manifestum St ea callatione Actorum Tridentini cuin liuila 
fieonia: ìdque non attento , qnnd C aonsnt ej-usdeir Bui* 
,, lae verbo) eadem coiicepta fuerit post delibrratioii' i» » tra- 
^ ctatum , et discussionem tanto neg^tio parenij e.rcepisqua 
j) praevia seritentia Cardinalium , et complutiuni ali», rum vi- 
rorum inaigniuni ,, . 

De caussa convorandi Coiicilii aptiua diaierir f/ataìis 
^lexnnrìer Dìttert. t 9 . in Saec. Xyi. art. i:,. Glassante 
in Gern ania l,uiheraiia haeresì Cletnena VII. PoHiifex Ma» 
9, ximua consideraiis , Conventua a Carolo V. Imperatore ca- 
„ lebratoa, ac praesertim Augustanum ad baeret.cos ab erro- 
9t ribus dimovendos riibii contuliase, de Goncilii Generalis ce- 
j, Irbratione cum eodem Imperatore , alii^que Princìpibus 
», Cbristianis consilia agitare coepit : Quod post errorum La* 
,» tberi damnationem a Leone X. faciam unicum illud reme* 
,* dium ad corum vincendam , seu domandam petiìdijm sa- 
• » petesset , nt scribit idem Pontifex in litteris ad Francia 
,1 scum I. Hegem Ghristìanissimum darla 2. Januar. ann. 


« *^ 33 - • 

Quod ergo memorar Pebroniui , Lutberi errorea rursum 
ab integro in Concilio Tridentino discaàsos fuisse » vel eam 
discussionem eo refert , ut uberiore quadam explicationet ae 
tot conapirantìum Patrum consensu baereticorura tandem con- 
tumacia mollìrrtuT ; coque nìl detrabitur firm irati jud.cii , quo 
antea Latberi errores a [.eone X. damnati fuerant : Vel exi-^ 
stimar, sic ah integro fuisse -discussos, quasi nondum fi\o, 
at immutabili judicìo damnati essent» tumqne Febrouio susci- 
pìenda pugna erit et adversns Pebronium ipsum , qui antea 
statuerit , jam ante Tridentinum Lutberi errores itrcvocahi- 
liter fuisse damnatos , et adversus Carolum V., qui po’t Bul- 
lam -Leonis X. Lutherum ut baereticum faabuit , et adversus 
tot Synodos superius laudatas , quae de iisdem errotibus lam- 

T t 2 



3SJ AKIMADVERSIOKES 

quarti de damnatii baeretìbus siiie uHa haesitatione decreve^ 
ranr . 

Quod ergo in Causa Nestorii , et Eutychis Ballerinias 
probe animadvertit de bit • quae definita sunt * libertatem 
eaaminis ad revocandos errantcs sine liberiate dìsseiisus quoad 
Caihoticos consistere posse, id in rausam Latheri , et indi- 
squisiiiones de iliìus erruribus babitss in Tridentina Synod* 
non incomntode iransferri potest . Et sane , quom fateatax 
Fehionius, statuaique , Lutheri erroret ab Ecclesia jam anta 
Trideiitìnum irrevocabiliter damnatos fuisse , ai aliqua fuissec 
adhuc in Pairibos sine aperto fide! detrimento disseiiiiendi 
Hbertasy sequeretur; a Synodo Generali retraciari posse velut 
adhnc revoctibile j quod jnm fiiisset ab Ecclesia irrevacabtliter 
deiìnitum , quo fiere' , ut Ecclesia secum ipsa pugnarei » auC 
saltem de se ipsa diffiderei . 

Ex doctrina sub hac Posinone tradita duo consectarki 
eruit Febronius : Primtim ut non in privatis quibusque negotiis > 
■ut frivelis , sed tantum in couimunibns > aen summis liecor- 
sus, seu improprie dieta Appellatio a Papa ad Concllium lo- 
cnm habeat : Quasi veroquisqnam adbuc repertus esser , qui 
prò privatis, frìvolisque negotiis efusmodi , quintumvis im- 
proprie drciam , appellationem concederei . Caeterum ad hoc 
atabiliendain jns appcllaiionis prò causia maximi momenti peit* 
tinere ceiiauit , qood an. 1460. dixit Johannes Dauvec , quan- 
do 1 ut ait , cnm reverentta contradixit buliae Execrabiìis 
Pii lU , qua Pomifex generatim omnes td futurum Conci- 
lium appellationes sub poena Excommunicatioiiia inerdixit . 
Alt auiem Daovei . censendum non esse , Pontificem prehì- 
bsre voluisse recursum ad GoncHium. • ubi a^erecur de cau- 
ais maximi momenti, velut eciam de gravammibus, quae per 
■liquem Sommorum Pontificum inferri rontingeret Principi- 
fcus, aut Hegionibut . Videat porro Febronius , quanti facìen- 
da sit ad elevandam censuram generali interdicto latam hujun 
bominis iiiterpretatio ab Antistite , qui non privàtai , sed Ga. 
nonicas aaccoritatet seqni ss velie , profiteatur . Alluntbe , quod 
Appellationes istae super gravaminìbu», quae sequiori tantum 
aevo audirr coeperunt , minime probent , Concilium aliquid po- 
lestatis in Pontificem habere, diserte explrcii Petrus Balle' 
ri ni US de Potest. Eccles . , Sutn. Pont, , et Con. Genera- 
ne c, 5., 3. Tumt. 19. , eonchiditque „ Ex hac itaqae 

,, gestorum Serie, quim ex anriquitate deduxinius , appatec 
,, manifeste , nibil , vel fere nihil bactenus iatet Catholìcos 


Digitized by Google 



IN POSmONEM XXX. • 3)3 

potuisse oBtincre , quod Pontifici*m AuctoTÌtatfm nitpiant 
^ Eccl>.‘siastic 4 e jarisdictioni subiiceret , srd lemper apud ipsos 
,, valuìsse principiam iliud , quod Antiqui variìa occaaionibus 
,, ingesseruiit constantet , Judicium de Sunimis Pontifìcibua 
nemini competere jure Primaiua * quo , quum ipsi supe* 
„ tiores aim omnibus ) non possuiit ab inferioribus judicari,,. 

Kevera ipsemet de Marca fateri coactus esc, appellatio- 
nea a Papa ad Concilium a velerò disciplina alienai esse . Et 
quamvis notet Febrortiua p. 192. , eum propterea vapulasse 
a Bossnetio 1 , 13. c. 23., tamen sive Soiiiietius, live aliua 
qniique bcriptor ejusoperis nullam in tota antiquitate exprea* 
sam faujusmodi appellaiionum faciam inentioiiem proferì , co- 
que redigiiur 1 ut dicat , si iiovum fonasse sit vocabulum , 
rem tamen esse antiquissimam . Parum sane firma dcfetisio» 
Non novum , non inusitatum ersi illis temporibus in judiciis 
Ecclesiasticis appellationis vocabjlum: Mos jam frequens in- 
Taluerat , uf ab Episcopis ad Synqdos 1 a Synodis . vel Epi- 
scopis , aliisve inferioribus ad Pontificetn appellaretur ; illae- 
qne provocationes nomina suo notabantnr . quippe usicarae 
rei usitatum quoque oportebat esse vocabulum . Quod erg» 
de appellatìone a Papa ad Concilium nulla ejusmodi mentì» 
fìat} argumento est, non alia de caussa vocabulum defuìsse» 
nisi quìa nec dum cogitatum erat de re subjecta vocabulo . 

Alterum consectarìum } quod ex praemissis doctrinìs ernie 
Febronìus } ìstnd est:,, Utetìamt ubi appellacio rìte interpo- 
,} sica est} Jurisdictìo tamen Pontificia in ilio negotio non 
,, prorsus suspendatut : praetsrquam quodenim, inqiiic y in* 
„ terposita etìam appellatìone sententiae Pontifìcis tamquam 
,, provisoriae modeste assurgendum sit « uti alibi dixìmus , jus 
„ praesidendi in Concìlìis Occumenicis ad Pontificem vi Pri- 
,} matus pertìnet , a cuius jurìs exereitio nusquam exclusus 
t} est ab Ecclesìa : quum ex Ecclesiae nsu > et praxi id solum 
,, obtiiieat , ut prìorìbus Judicìbus jungantur alii } et plurimi 
. }, Epìscopi universae etiara Ecclesiae } qui junctim in Cond- 
lio pienissime rem dìscutiant . Accedìt, quod nec sine Pon- 
,, tìfìce Concilia celebrentur Oecumenìca , nisi summa necet- 
,} sitare } ac ipso renuente . Hactenus , inquity Reverendis- 
„ simus Rautenstrauch ,, , 

Pergìt porro:}, Ex dictis appaiec, appellationes a Papa 
,, ad Coqfilìum C quatenus eae jure, et praxi Ecclesiae prò- 
», bamur ) Hlis esse dìssimiics » quae qoetidie in Foro occut- 
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tt rant , m qaavfa ex caussa , et qaolibet in negotìo Civili , 

„ aot Eccletiastico interponi possunt ,, . 

Malta hic notanda . i. Qai appellationei a Papa ad Gon- 
«iliam aeqniori aevo induxeront , non eas voluere aimiles il ■ 
larum , qaae quocidie in Foro , et qaavia de causaa interpo- 
nantur . Nihilominaa iataa generatim appellationei damnaruiu 
Pontificea, et quaa damnarunt , omni jure ab ipais damnatas 
caae , bac aua Poaitione adatruìt Febronina . Vebementer igì- 
tnr aecam ipse pugnai , dum in Commentario allaram disai- 
anilitodinem valere cenaet « ut appellationei rite interponi queant 
▼elut jare probatae. 

a. Quod sementiae Pontificia non aliam vim Febronius 
rribuat , quam provisorii jurficii , aatia jam ex aaperiua di* 
«ria refellirar : Quamquam eiiam notanda vocabuli noviraa , 
qoae opinioni! novìtatenì » atqae ideo et vaiiicatem prodit , et 
arguit . 

3. Quod ait, Pontifi^em nuaquam excluaum ease al>Ec- 
cleaia exercitio juria praesidendi Coiiciliis Ornerai. bus, saspi* 
cionem quamdam injicit, num forte puiet, excludi eum po* 
tuiaae juria rjus exercitio, quod jua , fatente ipaoy Primar 
tui cohaeret , quodque Poiitifex non ab Eccleaìa , sedaGhti* 
eto babet . 

4. In eo , quod subjangit ex Bauteiiatraach , aine Pon- 
tificc non celrbrari Concilia Oecamenica , nisi samma neces- 
tirate , et ipso rennente , vercndum ei profecto est , ne ni- 
miam sediiioais hominibua tutbandi licenriam tribuat . Nuaquam 
enim necessiratia praetextua illia defuit , qui turbas sive in 
Eccleaia , sive in Kepublica excitare volaerunt . Ai si firmarn 
Btat, quod in tua Retraciaiione Febronius ex Patrum senten- 
tia vere dixii ,, Ubi Petrus ^ ibi Ecclesia n sane qnoties» 
camque adesr legitimua Pon ifex, Ecclesia necetsein ullocoe* 
tu , nec ab ullo coeta tepraesentari potesr, qui eo capite ca* 
roat , qnod et Chrìaiui praeposuii , p ri nei pali '^ue auctoritate in 
Eccleaiae admìnisiYttioiie insignivii . Qua de re videndus Bel- 
iarmimit de Condì, l. r. c. 14., ubi de casibas extraordine* 
riia docte , tapienter<iue more tuo disaerit , 

5. Quod prò ultima caurarum definitione poatulat* al 
plurimi Episcopi ex universa etiam Ecclesia junctim in Con- 
cilio pianissime rem discatianty et irrrtractabiliter drfiniant, 
nullo parto constar , sive ad rautas diaciplinae , aive ad caa- 
•as fide! referatur , quae tameii potissimae soni causar com- 
munes , ob quas Isti appcllationes , ut supra explicataa sant j 


Digitized by Googl 


IN POSITIONEM XXXI. 3^5 

a Papa ad Concìlìam concedane. Nam y .•‘i agicut de diacipli- 
na y iiil Tetat , quòminus in ea • quae fuerinc ab ancecedenta 
Concilio seatuiÉy mueatio aliqua posiinodum legieinia auctorì* 
tate inducatur. Quo periinei illud Auguatiiii dictum» priora 
Concilia inteiduin a poateriocibus emendati . Si vero ad cau* 
sas iidt-i , falsum esc , opus esse , Episcopos in Gouciliuna 
convenire, ut irretractahiìe judicium prodeat . Quippe nemo 
Caiholicus dubitai, batic semper in Ecclesia auctutitaiem vi* 
gerey nt suborientes baereses irreiracrabilicer damnencur, prone 
no um est, plnres a primis Saeculis absque Concilio irreira* 
ciabiiitei damnatas esse . 

P O S I T I O XXXI. 

Beneficioram ceserraciones sanae ratloni , et aeqaitati 
cohsonae sunt„ . 

ANIMAD. Tradic Teine statutam a Cardinali de Ijica 
Regulam , forra, i. ira Siim. Benefic. $. 2 . mim. 6. ,Jnris coni' 
munis disposinone « et primaevo Ecclesiae usti attenti» 
omnia beneficia quandocttmqite , et quomodocumque va' 
canna ad Episcopi^ ceu Ordinarii Loci Collationem per-, 
t inere . 

id anrem inrit daplici potistimam ex capite repetit Fe* 
bronius . Primum , qaod hoc Episcopoium jos portìo sic pie* 
natiae poiestatis , qua illi pollenc ad regendas suas Ecclesiai . 
Id, qaod, inqnit ^ etiam confirmec obscrrantia primornm de* 
cem Saeculorum . Deinde qnod, qnum Beneficia a Sacra Oc* 
dinaiione sejuncta non essent « ipsaque Ordinum Collaiio vice 
Gollatiunis Benrficiorum esser, per se Baic> Gollatìonem ad 
Episcopum percinuisse . 

Verum in batic plenariam potestatem cransfetri possunt, 
quae dieta snnt de indefinita illa potestate , qaam superiua Fe* 
bronius Episcopis trìbuic. Sane fure Divino consta t f qiain 
potestatem Ghristos in Episcopos collsram voluit , ira collscam 
esse, ut Phmatis Ecclesiae pocesiati subfecta esset . Constai, 
Ecclesiastico ^re jam ab inìtio inferiores Episcopos primaruni 
Sedium Rpifcopìs subjectos etiam fuisse ; acque potestatis, 
T]us polirbanr, usnm Canonam staraiis nunquam non fnìssa 
cenis limìcibus cìrcumscriptum . Certe non ohstitit illa £ >isco* 
poruiD putestas , qnin primarum Sedìnm Episcopi multa sibi 
etiam quoad muiierom Ecclesiasticomm in subiectis Ecclesiis 
distribucioiiem resecvacent. Cu)ns cei praeclarum documen* 
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tum praebet ca,„ quae iiiTalaerac in Eccleiiis Afticanis con* 
„ suetudo, ut ab Archiepiscopo Carthaginénsi peterem Epi- 
,y scopos ; et quae fuit ejus in ìllos pocescas, 'ut quem eel* 
„ lec , cui vellet Ecclesiae , vei Episcopo auferret Clericum , 
,, ac petenti ordinate! Ecclesiae ,, . Thornassin. p. i. /. i. c. ao. 
num.Q,: Scilicet Paties Africani in Concilio Ciribaginensì 111. 
sic Primatem suum Aurelium alloquuntur : ,, Necesse habes 
tu omnes Ecclesias sulToIcire . Unde Tibi non poiestatem 
sj damus, sed Tuam assignamus > ut liceat Voluntati Tuae 
^ semper et tenere , quem voles « ut Prarpositos Ecclesiis , 
,, vel Plebibus consiituas , qui postulati fuerint , et unde vo* 
„ lesj, . Testantur Episcopi, non batic potestatem se Prima- 
ti dare , sed , quae ipsi conipeteret , agnoscere . Ideo vero 
eam potestatem illi competere , agiiosciinr , quod ei necesse 
sit omnes Ecclesias suffulcire . Porro quod Carthaginensis Epi- 
scopus necesse baberet Afrìcanas Ecclesias suffulcire , id ei 
Sion Divino , sed Eccler^iastico tantum jure tributum fuerat: 
Quod vero Poutìfex Romaiius omnium prorsus Ecclesiarutn 
eollicitudinem gerere, omnesque suffulcire dcbeat , id ei non 
Ecclesiastico y sed Divino iiistituto commendatum esc , ac prae* 
ceptum . Quis ergo putet , minus juris ex Divino iiisiituto 
in Romanum Poniificem quoad universam Ecclesiam , quam 
in GarthaginenSem quoad Afrìcanas ex instituto EccUsìasiico 
manate dehuisse? Quod igìiur Cardinalis de Luca statuat , 
Episcopos ex dispositione juris antiqui ordinarìos esseiusuis 
Ecclesiis Collatores Ben* ficiorum , esto , si piacer; nec enim 
praeientis est instituti ejus rei disquisiiio : Quod vero id ju- 
tis repetat Febronius ex c.omn’cniiiia illa plenaria , et indeh* 
n ita poiestate , qua olim praediros Episcopo! fuisse in luis 
regendis Ecclesiis, contendii, iumlanienium id videtur necsa* 
ds firnium , nec satis considerate positura . 

In eo vero , quod subjungit , Collationem Beneiiciorom 
ex hoc etiam capite ad Episcopos pertintiisse , quod olim Or- 
dinario esser vice Goliatioiiis Benefirii , in eo latet aliqua am* 
biguitas. Nam si hoc ita dicit , quasi Ordinario esser vi sua 
Cullatio Benefìcii adeo, ut ex Ordinatinne in tese ipecrata jua 
orireiiir ad Benefìrium , in eo sane falli videtur: Jua iUud 
oriehatur ex vocatione , seti niis'ione in BeneRcium , quam 
vocatìonem ut plurimum Ordinario proxiroe consequebaiur . 
Designabatur scilicet, eligehaiur, qui vacanti Titulo praefi- 
cìciidut esser; nec ordinari solrbat, nÌ5Ì qui sic electut, aut 
designatus esser ad BeneRciuni .. Itaque Coilatio Benefìcii ple- 
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rtiTrqae qnidem conjuiicta erat ciim Ordinatione ; n<*cidco c»- 
meh unum ». eumdfmquc actum constitucbat » sed duo acms 
erant natura diverii , frmpoT!; coiijiincti . Hinc ai Clrdinatio 
'fieret praetcr statura C>tiioniim , Olerictia Ordinatiouem quf- 
drm recipiebat, nec iam<tn jus ad Brnrfitium consrquebatur , 
quod nimirum Irgitmia iiii.taìo dersset, tùu; ({UB itemo cui- 
quam Ministerio Ktdesiastico tite prarficitur . 

Atque hujus quidcm missinnis pcnea Homanum Pontifi- 
cem auirnna aempcr fuit aurtoriiaa , Quod qiium aids niultis 
ex tota anriquirare drpromptis nu'numt'iitij ronsrtit , quac par- 
tini alibi protulimu? coiitra Sleaoijtiimi ( Vid.l oro.XI. p.2190 > 
lum ruanifescuin fìt aia quo ilio more » cujua tot insigma rxrm- 
pla edidit 6 . Gregoriut Magnua , quo iiimirum bccL'-siae aut Pa- 
store viduatae , aut iiirptum Pastorrm nartae alieuis Kpi^copis 
coinmendabantui , qui a ilomano Pontiflcr plenam aduiiiiisirn- 
rionis poreaiatrm acripitbaiit . Qua de re videatiir 1 homassirws 
p, a. /. 3. c. IO. et seq An non tum Pontifex sibi reserval at , ac 
Teluii per lese potesiatem exercebai » quain suìs Viaitatoribus 
coiTiinittebat 9 Quod ergo Kotnaiii Poniilìces ocyus seriusre- 
servaiidi jnre usi sini , nil id artinet ad porestatem , quarti 
non aliunde quaesitam » sed Ptimatui cohaerentrm hahent , 
Nfc sane ratio afferri olla potasi, cur non de Dniiefioiis pe- 
rinde valere dt beat , qnod de crimìnum absolutione l'rldenti- 
nuni detlaravit , potuiisc Pontificem graviora criinina suoju- 
dicìo reservare , idque potuiiae prò Suprema , qua Summi Poti- 
lifices polleiit in Ecclesia universa, pocesrate , 

Non ergo legitimo jure camere primi Reservationnm Au- 
ttcres, ut innuerc videtur Febronius p. 200, , sed primi di- 
cendi sunt ius illiid explicui*se, quod ipsis prò injuncro Di- 
vìiiitus miniere sollicitudinis omnium Ecclesiarum compete- 
bat , qurmadinodum in sollicitudine , quam Ecclesiastico in- 
stitiito gerebat Ecclesiarum Africae Ctrthaginensis Episcopus, 
nifebatur jus illud amplissimum , quod iìt ec Caribaginense 
Concilium agnovit . Fatetur Febronius bac Poiicione , jus Re- 
servationum aequiiati , et rationi consonum esse . Quid est 
ergo, quod culquam mirum videri debeat, id juris fiiisse a 
Christo Primatui collitum , quodsit rationi, et aeqnjiati aptis- 
simuin ? 

Caeternm non di ffitetur Febronius , Reservationei mulcis 
ab bine Saeculia invaluisse > Ex hac porro diuturna possessio- 
ne alio etiani quovis titillo deficiente C m'-tlto magia vero ubi 
poasenio superiori auctoritati adjungiuir ) certuni ius existe- 
Tom. XIII, V V 
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re, quod nulla racioiie convelli queat , plannm fic vel ip5a au- 
ctoritate , quam ille proferì pag. loo. Antonii Hotmannl , 
quem „ Petrus Puteaiius tub initium Commentarii Petri Pi- 
,, tbaei de libertatibus Gallicanis earumdem lifercauim scienris- 
,, simuni nominar. Quando C inqnit Hotmannus ) superior 
„ quicquam sibi more vindicavìt , id ei locotituli esc. Arque 
,, id habec Superior cunimodi, quod ea , quae sìbi consuccu' 
,, dine asseruic , jurihus superìoritaiis cribuantur. Et bine sub- 
„ sidia , quae Pontifices ab bcclesiis inferioribus petcipiuiu , 
,, jurìbusillis adscrìbuntuT . In prescriptione immemoriali non 

„ opus est osrendere tirulum , sad ilKim allegare tufficit 

„ Hanc possessionem oportet esse immemorialem . Quod non 
,, ramen sic imelligendum est, quasi oporreac , haec jura ita 
,, esse V ecusta . ut credantiir a prima Ecclesiae origi.ie fuisse 
I, imposita ; sufficit enim inipositiouis ejus. seu percepiienis 
„ jurium initia esse extra homimim memoriam .... Et qui- 
,, dem Pontifices multis potiuntut jurihus , quae ab antiquo 
,, immemoriali tempore soliti fuerunt percipere, quae absui- 
„ dum esset nunc in quaesiionem vocare .... eie. „ . An 
non pacis percurbator merito existimetiir , qui jutisprudentiam 
hac aequicate constitutam comniovere nunc uitatut? 

P O S I T I O XXXII. 

„ Concordata , utpote vim pacti habencia , religiose uctiii' 
„ que servanda sunt ,, . 

ANLMAD. Multa, quae percinent ad Concordata Ger- 
manica brevi narracione complectitur ; nec omiteir vìas indi- 
care, quibus obsisci possit , si quando Papae Officìales in 
ea peccarent . Nec camen Canonem proferì , quo in eat vias 
ingressus pateat . Sed piane Febronius crepidat timore , ubi non 
est timor . Summa Pontifìcum fides in servandis Concordati! 
suo assenso firmatis non aliud postulai , quam ut aequa illis 
fides rependatur . 

Pergit porro r,, Sed quid , si in interpretatione verHorum , 
,, aut sensus Concordati a Rota Romana dissentiac Gonsrlium 
„ Imperiale Aulicum, ad quod ab iliius interpretativa deci- 
„ sioiie sumtus fueiic recursus 9 Faciam . inqni- , hic mea , 
„ quae Carolus Josephus Embdem Kirnenaìs in Diatriba iuau- 
„ gurali de Concordatis Germaniae an. 1 780. proposuic . 

► . Summa haec est: „ Non recognoscunc Germani Papae 
,, soli interpreiacionem auihemicam. Accribuunt auteni sibi 
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„ soUs non tantam Magistralem > sed etiam JucIiciaUrn 
,, maiidatis adeo coercitivi! vindicaudam advetsus eos , qui 
,, alibi petunc incerprecationem iscam Non quaero , quo 
Canone nitacur doctrina , quae Concoruatoium t in quibua de 
rebus Ecclesiasticis plerumque agiciir , interpretationem et 
Magistralem , et Judicialein totani illius pania, quam Se- 
cularem verba innunt , potestati subjicit ; quae doctrina di- 
gna non videtur, qnam Episcopus faciat suam . Hoc unum 
vix praereriri potest , nimium adhuc pristini nioris retinentem 
'videri Febronium : Quidquid ubìcumque est , quod ni i mi s fa- 
vere videatur auctoritati Pontifìcis , in co coliigeudo non ai- 
nir- diligentiam desiderari suam . 

P O S I T I 0 XXXIII. 

„ Annatac retinendae 1 osqne dum Romanae Guriae ne- 
,, cessiratibiis aliunde provìsum fuerit „. 

ANIMAD. Deest in Poiitione Ciausula de Apostoliciy/z- 
(licìi interventu , quae in Retractationo habetur ; quin et ipsa 
suhiuiicta explaiiatio ad removetidain ejus judicii , et consen- 
sus iiecessitatem spedare, aliqna ex parte videri potest . 

Paucis memorat , quae in Basilecnsi Concilio de Annatis 
trattata smit, quas tanien lubiequutum Concordatum Cernia* 
manicum retinuit , 

Repcfit memoriam qnaestionia, qnae a nullia olim exci- 
tata est , an non istae Aimatae vitio aliquo Simoniae labora- 
verint . Frustra omnino , quippe «t ipsè Febronius agnoscit , 
quod apud omnes expluraiissiraum est • nuilam haerere in hoc 
subsidii titulo aospicionis ejusrnodi labem. 

Hoc ipsum insaper confirmat auctoritate Petri de Allia- 
co , quae* extat apud Thomastinttm p. 3. 1 . a. c. 58. mirn. 
9. , deprompta ex tractafu de auctoritate Ecclesiae , ubi Allia- 
ceiisis exprrsse docet , temerarinm fore , ac non ferendum no- 
tare grneraliter de Simoniaca pravìtate Staium illum , quo Sum- 
mus Pontifex recìpit^ et quaerit aubventiones consueta! in obla- 
tionibus , Decimis , Annarìs , et simìlibus . 

(,)uod si hoc loco Thomassinum sub oculis habuit Fe- 
bronius , minime par erat praeterire, quod panilo superius ex 
'eodem Alliacensi refertur ad earum subventionum aequiratem 
prebandam ; minus vero quod paullo inferma adstroiiur de ne- 
cessitate Pontilìcii consensus ad quair.cumque in ea» nuitatio- 
nem inducendam. Hanc enim deccrnit Alliacentìs, fieri non 

V V a 
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posse iiisi ex ordinatione Papae ,ft Concila Generalìs . Quo 
smìs ostendit , nec in Coiicilii Geiieralis poiestace id posicuoi 
esse , nisi Papae accesseric aucroriias ; additque idem , „ fa- 
t, ciriites coiitra praemissa non conformane se, sed manifeste ' 
,, obviant Insiirmionibus Kegis Franciae , Ecclesia^ Gallicanae, 

), et L'niversitaiis l’arisiensis > sicur pacet eas intuentibuS',, . 

Ft merito quidrm Ordinati© Papae requiritur : Kam , ut 
ante Posit. 30. atatuium ab Hotmanno \ìdimus, qurm lau- 
dai Febroiiius, quum superioris auctoritaiis praestantiae pos- 
sessio adjungiiur , Tilulus exurgitejusmodì , quem jutaomnia 
vetaiit , ulto pacto «iolari . 

Sed insuper ad ronfìrmandom jui Pontifìcium jam ab.Al- 
liacrnsi vindicatum valere quoque possunt, quae in rem eam- 
dem observat 1 homassinus de antiquo more, quo ab Episco- 
pis , et Abbaiibus lungo ante tempore, quam a Romania Pon- 
tifìcibus Annaiae exigebantnr; quamque vetusiae essetit.An' 
natae , quas Ecclesiae Gallicanae aliae aliis peiidebant: Unde 
sic disserit c. 58.' n. 7: , Ecqui carterafe Ecclesiae jam olim 
„ potuerant ad Fabricas Templorum » rei ad alios usua sepo* 
nere Aiinatas Denefìciorum ? Ecqui potuerat bic usua sta> 

,, tuiis , consuetudine] privilegila, et praesctìptìone confirma* 

,, ri; denique iis Decretalibus , quae veluti mican'issimae sunt 
,] juria Canonici bodìerni facea ; nec potuerit Ecclesia Ro- 
„ mana pari jure mi, et consimilem facete fructuum reser- 
„ vationem ad expiicandas gravissimas temporurn anguscias, 

,j et difficuiraiei ? An Fabricae, et reparationis Templorum 
]] particularium majora suiit momeiua, quam defensionis Ro- 
,, nianae Eccleiiae , in qua Prìncipatus icsidet Apostolicat 
,, Gaihedrae „ ì 

Et n. 8: ,j Nomini non rxploratum est] quam abborretet 
,, Gersonius ab adulaiione j ubi Romanae Curiae reaageretur . 

,] Et fatetur ille tamen in hoc opuscolo ( de Simonia ^ , ut 
,y Levitae veteris Testamenti quum Decimas ipsi a Laicis ac- 
,, ciperent ] ipsos vicissim Deciniarum barum,Decima^exsol' 

„ visse Aaronico Summo Pontifici ] ita simillimo quodam mu* 
y, nere a Praelatis inferìoribus colendum esse Romanum Pon- 
„ lificem y idque convenienter per Annntas prrfici,,. 

Adiungiiur auctoritas Sorbonici ToMrw/ii r/ie /oc. Theol. 
de Condì, Bcisileen . , cujus haec verba sunt: „ Responde» 

„ cum Illustrissimo de Marca, Natali Alexsndro y Fagnano Ju- 
„ ris Poniificii peritissimo, Fevret, et aliis ] Annatas solrere 
y, pium esse; esigere nec Sunoniacum; nec injustum, Re- 
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jt spoiisìo baec esi centra Molinaeuni, Lauiiojum «c. Quod 
leaponsum , posieaquam Concìliorum Vieimensìa, ecConstaii* 
(iensis auctorìtaie , ac nonuullii Aposiulicis Consticiuionìbus 
communlvic , hoc insuper argumemo confitinat Omnibus cu- 
ram Animarum babrntibua pie solvuniuc Deciniae . Porro 
, Homaiuis Punttf X jure Divino constitutus est Pastor omnium 
„ Kcileaiarum ) et omnium £i clesiarum curam gerere debet, 
I, Ergo Annaiss absque ullo viiio rei ipere poiesc , easque pie , 
„ tc rationabiliter cunferum Praesules designati,,. 

Non omitric eriam Frbronius memorìam renovare quer«- 
larum , quas Anuatae , vel Aniiacarum Taxae noiinunquam ex- 
citaruiit . ^peciatim Posizione antecedenti p, S04. appellatio- 
nem commemorai a i'iethero Archiepiscopo Moguntino Ann. 
1461. ea de causa iinerpositam . 

Ar judicium omitcìc latum a Thomaisino r. 59, n. io, 
de Archiepiscopo ilio, quem aic« poeniiuiste tandem, sed sc- 
io , inconsicleratissimae suae peninaciae . 

Omitiit , quae ab eodem Thoiuassino n.t,, et g. refe- 
runtur responsa Aeneae Sylvii ad querelas Jurisconsulti Mar- 
tini Mcyri . Ex quibus , inqiiit Thomastinits , aptiasimt 
,• ab Aenea concludiiur , non Curiae Romance exaccionibas , 
,, sed luis ipsorum ambiiiosissimia expensis Germaniae Prae- 
,, sules exhauriri ,, . Quod quidem Ego diccum velim t et inr 
lellectum de eorum temporum Praesulibus ad Sacceisoces mi- 
nime referendum. 

Omìttit, quod tu i 9. idem Scriptoraffert de querelis non- 
nullorum Procerum eorumdam cempoiam, qui militari ma- 
gii fiducia^ qnant accurata rerwn periti a perorabant : Ubi 
eiiam digiium intendic in foncem , onde illae poiissimum que- 
relae manabanc : Suum , inqiiit y tunc virus quaqua versum 
,, spargebat Novella haecesis, hominomque facile mentes • 
I, Poniilicis studio alienabat , et in has agebat intemperiai ,,. 
Sed de Annatit alio scripto panilo latius egimus. Vici. Opti- 
tciilum in Georgii La\dcs Pracl. Can- Toiji. XI. p. 35X. 

P 0 S I T I 0 XXXIV, 

„ Exemtio Regulatium a Secolari Pocestace , aat ab una 
,) particnlari Synodo non valer abrogar! 

ANIMAD. Quod initio explanationis Fobronius comme- 
morar de mulcis olim excitatis adversus exemtionura abusus 
querimoniìs , magna ex parte depromfum videtur ex Natali 
Alexandro Dissert. i», in Saecul» XVI. de Sgn. Trid, 
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art. ló, n. 41., «deo verba rerbisrespondent. At silet , qoio 
ipso eodem loco *erbis proxime tmecedentibuB affert Hata- 
ìis ad ksserendam Pomifici potcstatcm Re^larcs cTÌmendi . 
Censet ille quidem , Episcopos jurisdictionem in Dioecesei 
subì , et Subditoa a Christo immediata accipere: Attamen Dioe- 
cesum. inquit. Divisto ì Stihditonimque Designatio a Ro- 
mano Pontifice pendete qui et justis de cùussis immuni- 
tates ^ ac privilegia Ecclesiis , vel Manasteriis concedere 
potett , qnibiii ab Ordinarii jiirisdictione solvantnr , «exi; 
mantuT . 

Silet etiam , qnod refert idem Natalis art. 95. ii. 3. bis 
Terbi 3 ; ,, TjOtharingus Cardiiialis Regulares in Synodo laudi* 
„ bua extulit testatus , tria Hegularium millia paucorum meii* 
„ slum spatio crudi-Ie Martyrium j)ossos fuisse , quod obc- 
,, dientiam Romano Pontifici drbitam abjurare noluisseiit ..... 

Quaproptet uri caeterorum Clericorum immunltatem ab Epi- 
,, scopis plurimiim improl'abat , ita Hegolariuni privilegia illae- 

,, sa perstatent , Patres hortabatur,, . N.--C vero ista Regularium 

Institutorum ab amplissimo Cardinali suscepta laudario mira 
cuiquam videri debebit , qui recogitaverit , quam multa in eo: 
rum conimendationem scripsere Athanasius, Dasilius , Chriso- 
atomus , ali! Patres , praeclarissimitpte Proesules , qui ornili ae- 
rate Sanctitatis , ac doctrinae laude maxime fljtuerunt 

Nec miriim proinde , vel a primis baecnlia Sanctissimos 
Aniistites Monastrriorum conservationi , et incremento pei 
immunitatum priiilegia consultum vòluìsse, eaqne ' adversus 
obtrectantinm calumnias leweris identidem Decretis vindicas- 
se 5 quod paullo latiui explicandum est , qiioad fetr praesen- 
tis instituti ratio: quippe notum est, hac maxime de cauasa 
Regu laritim immunitates apud permultos invidia laborate * 
quod eas exiatiment velut novum qiioddam inventum a Ponti- 
fìtibus auctoriratis auae amplificandae studio in'Rcclesiam in- 
Tectum , Teteribua incognitumi a primaevae diaciplinae forma 
piorsus alienuni . 

Insigne immuniratis docuroentum inter alia suppeditac 
St/nodus Carthaginensis sub Bonifacio an. ^1%. ^apad. 
Labb., de qua pauca referam ex Natali Alerandro Hist. 
Eccles. Sec. VI. c. 5. art. 10. „ Petrus Abbaa cum Senio- 
,, ribua Monasterii sui libellum supplitcm porrexif Bonifacio 
)> Cartaginensi , et Synodo prò Monasterii sui libertatc . Sci - 
,, licer Liberatus Episcopus primae Sedia Provinciae Byzacenae 
„ Monasterium illud Sedi suae subjiccte Tolcbat , nipote in 
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saa Provincia consticuium , et Monachot sibi parerà renuen- 
,1 [et excommunicaverac . Concesiati sunc illi « tt subdicos es- 

„ se Catcliaginensi Epìicopo totius Africae Primati ; 

], liberum sibi fuiste , cui velleiic Episcopo Coeiiobium subji* 
„ cere suum , quod suis . Parentumque suortim sumribut 
„ fundaium erai , et in quod ex d^veriit lecis Africae, vel 
„ Transmarinis coii^re^aii fiierant; . . . plurima esse Mona* 
5, steria in Africa, qiiae illi nati suberant Episcopo , in cujus 
,, Dioecesi coiisttucta eranr .... Prutulerunt iidem Monachi 
,, reterà quaedam ad probandam Mouasteriorum libertatem mo* 
j, numenta, srilicet fra^nientum ex libris S. Au^ustini de mo- 

„ ribus Clericorum Secundo Decretum S/nodi Aro- 

,, latensis TertioVetus privileginm a Bonifacio Pro- 

,, vinciae Byzacenae Seniore concetsum Ad litterae 

,, projnde Liberati respondit Bonifacius, privilegia tot Epitco* 
,, porum auctoritaie firniaia rescindi non debere veterum Ca- 
„ noniiin setvandorum specie. Neque enim , inquit , pote- 
te ritmis statina mutare , quae per tot Sacerdotes instiit- 
„ ctii Divino servata nosruntur . . . . Istud tandem a Sy- 
„ nodo editiim est Decretmn : Eriint i^itiir omnia ornnino 
„ Mona steria sicut sempre fuerunt , a conditione Cleri- 
,, coruin TTfodis omnibus libera^ sihi tantum, et Deo pia- 
,, centia ,, . Alia cap, 6 . art. de Monachis n. 6, congerie 
Natalis immuniratum documenta ex an^iquitate petita. 

Pariter de Monasteriìs per varias Africae Dioeceses spar- 
sis , quae Carthaginensì Antistiti suberant, disserit Thornas- 
sinus p. !.. /. 3. c. 31. n. 15.; qui, etiam negat , inficiari 
se posse,,, quii! Saecul* jam septimo essent in Patriarchatu 
,, Costantinopolitano bene multa Coenobia ab Epìscoporum 
„ Dioecesanorum spiritali jurisdictione proraus absoluta, ec 
,, uni immediate subjecia Patriarebae Gonstantinopolitano , et 
,, Exarcho Patriarchali , quem ìlle ad omnium Monasteriorutn, 
j, administrationem deirgabac ,, 

Nec diffìtetnr Thomassìnus ex antiquissimis Ecclesiasti* 
cae Hìstoriae monumeniìs constare , Alexandrinorum , Antio* 
chrnorum , et Hierosolymiianorum Patriarcharum curam, et 
administrationem in omnia eorum Pairiarcbatus Monasteria 
propagatam fuisse . 

Non ergo a vetere more , et institnto abhorrebst , quod 
Monasteria jurisdictioni tuhtraherentur Episcopi ejus Dioece* 
sis , in qua sita erant , et superiori vel Primatis , vel Pn- 
triarchae aucicrtitaci subderemur. Qaod si tali iure Patilu* 
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•s, quarti praeief^rc, non abesset a sìmplicirate Columbae * 
■„ Sed et Reges , inquit y ac Principes , doni agtm , qua 
'Tutores , ac Dcfemorea Canonum , atque Ecclesiastìcae 
disciplinae Vindices , ( hoc enim ad eorum auctoiiiatem, 
„ jus, et officium percinet. Vid. Notai. /4lex. Dissert.n. 
,, inSatcìil.iy. , huìc disciplinae y quam '1 rideiiiiiium agno- 
«it , quaeque per omiies kcclesìas recepia eii , aiiveisari 
•, baud poierunt y sed eam poiiui arqui; et, nisi Irgitima caos. 
^ sa obatei , earndein sustinere debi'tuiir . Hoc sriisu ll/u* 
„ strissimitt De Marca in Prolegornenis lib. de Conrord, 
*1 P' 57* » Tuitio , inquit., Ecclesiae IWghiis comniissa est, 
,y Ut bldicris soia Decretotum , et Canonum proniulgaiorum 
y, exequurionem orgrant , non autem ut arbiitatii sun Irges 
,y condant ira iis y quaeFidem, aut Ecclesia^ticam Discipliiiam 
,y lespiciunt ,, . 

Satis aperta , nec intarpretationis indigena viderur Petti 
De Marca sentmria , si quia eam , ut jacet , simplici oculo 
inspexerit ; nimirum ex bac ìd unum tliviiuty llegfbus con- 
venire in bis y quae Fidem y et Eccleaiasiicam Discipiìnam ro- 
spicimit y ut Edictis suis Decrrtorum , et Canonum promul- 
gaiorum cTequutionem urgeant ; idque prò ea tuiiiorae , qua* 
piatati eorum commendala est , quoa ut Catholicos Dens 
Sanctae Videi , Rcclesheque Protectores esse voi ut . Nc- 
que alia meni fuit Natnlìs Alexandri laudata Dissirtatio' 
ne, ut ex Scholio praesenim manifeste patet . 

Ar reconditiut aliquid fuit a Kcbronio excogitatnm . Per- 
git quippe in hunc modum , y, Dixi j a Ptincipibus y qua De- 
jy fensoribus Canonum y et Vindicibns Disciplinae, Regularium 
yy exemtìones abrogati haud posse .... Alia est quaestio , 
j, quid valeant jure Maiestatico, et qua Domini TerriioHa- 
yy les in Monasteri!, et Monachos y. ? 

Ad batic explicandam porestatem nonnulla circa Mona- 
cbos cum aliqua distinctione praemiitit . Primo de Monachis 
dìsserit, ,y dum turbane pacem publicam y seditioncs excitanC y 
,y subditoTum animos ad partinm studia, odia, et ìnimicìtias 
yy infiammante dissidia edrerius proprio! Ordinario! mnvent ; 
y, Iiistitutum , propter qnod in Rempubblicam , seu Statura» 
y, admissi sant , relaxant ; Mandatis Priiicipum se refractarioa 
,y exhibent ; domesticis odiis , arqiie rixis se proscindnnt , atque 
y, ita publico scandalo snnr ac. „ . . . Tum ait Pebroraius y 
y, non esse dubiumy quia Principes in Monachos, lamquam 
Tom. XIII. X X 
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„ ili pcrrersoB sabdicos ia<;vire( auc alia ratione fencirati Sct> 
f, lu3 adversos, ac noxios e suo Tcrriiorio ejicerc raleaiit ,, , 

At fere evenire non solec , Monachos ea farete insania » 
UC Pestem Pacriae moliancur , ac veluti publici t nefariique Ho* 
ates, ac Perduellea baberi debcant . Hiiic deacendii Febroniua 
in aliud disiìiiccionis caput , nimirum : ,, Quod ai in casibua 
,) non adeo gravìbui $ auc cenis de ratissis Principi visoni 
)> fueric minora capere coiisilia ; proinde Moiiasteria hujus > 
,> vel illiua loci , Dìstticcus , leu Ordinis , non quidem pe* 
,, nitus extinguere ; attami*n ille de solida Monachoruin cor- 
,» rectione post serial monitiones , acque hiandaia per Supe* 
,, rioies Rrgulares obtinenda rxptrientia doctus desperet , non 
5, video ) inqiiit , cur, qua Tutor Regni non possic ejuimo* 
,, di Supetioribus Regimen iMonasteriorum sui Regni » re- 
,» renro eorum Insiiutco , ad rempus inctrdicere t auc etiam 
illos prò re naca in perperuum excludere , praesertim E*te- 
ros j quorum secreti infljxus , . . . . irecnnn arcii ne- 
xua . . > . sub uno saepe Ex'raneo Supremo Capite .... 
„ non lampet indilTerentes lunc . Quo facto , nisi de Prin- 
„ cipii consensu alitct diipositum fuerit , Re^imen illud ad 
,, Ordinarium Dioecesanorum in Ecclesiasticia Superiorem re- 
ft dibic , Episcopum videlicet } qui singulos Monaeboruin Coe> 
,» Cus .... prò bono status, et Eccteaiae novorit continerc . 

Nonnulla bic notanda . i. recolendiiin , Re-rularium exem- 
tionem baberi > proponique a Fehronio tamquam caput di- 
■ciplinae a Tridentino firmatae » acque universali Ecclesiaeuia 
recepiae , guae proiitde ìntet abusus numerari nequeat fatan- 
te ipsomet Fleurii vindice . 

*. Quum reveta Princeps , seu Magistratus Laicus dupli- 
cem Personam sustineat , qua Tutor Ècclftiae , etquaTi^ 
tor Regni > visum est Febronio utriusquo tutclac jura pecu- 
liari quadam ratione dispescere . 

3. Fatetut, immo asserir, Petrlque De Marca auciori- 
tate confitmat. Principi, qua Tutor est, et Defensor Cano- 
iium t fas non esse , disclplinae , quam Tridentinum agno- 
verit , quaoque per omnes Ecclesias iccepra sic, qaalìs ab eo 
agnoscitur immunitas Regularium , adversari . 

4. Alìam esse quaestionem , quid in bisce rebus Prin- 
ceps valeat iure Majettatis ; aitque , se non vìdere, car* qua 
Hegni Tutor , non valeat afiter atatuere da hoc Ipso capite 
disciplinae , quam tamen agnoscic a Tridentino fìrmaram , et 
universali Ecclesiae usa teceptam ? Quo videtur Febionius 
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fion solnm acriusque tucelae {uri distinguere , se 4 et aliquo 
pacco unum alteri opponere, quasi quod Principi non liceac, 
qua Tutor Ecdesiae esc a Deo constìtutuni , idipsum , qua 
Tutor Regni, licitum sihi facete jure Majestatis valeat. 

Acque hocquidem loco nobisconstitutum esc non aliud Fo« 
bronìi obtucibus monumemum subjicere , quani quod ipsum 
sane non pigebic incueii ; Id niroirumi quod a Viro non mi- 
nus erudiiioiie, quam dignicaie praestanti litteris mandarum 
est in Prodromo Hisr. Trcviren. p. 138., ubi docirinam , 
et discipliiiam illustria ejus Hcclesiae sub Komanis exponen* 
dam aggreditur . ,, Postquani , inqiiit Myrìophitonus Epi- 
ti scopnSi Trevirensem Ecclesiam ^ ut cum S. Aihanasio Io» 
tt qunr, vidlnius ylposfolicornrn Virorum ingeiiìis funda- 
„ tam , item Sanctam , acque cum Catholica Eccleai a ///to/n , 
ti et coiitentaiieam , mirnatUt iUnstrem , cum Romana Apo- 
,, ifolita Sede conjunctam , in Gallia primom , in Belgica 
I, Matrem, et Magisiram , nunc porro dispiciendum , qua© 
I, ejutdem in particularibus doctrinaci et disciplinae arciculis 
„ fuerit creden li , et «gent/t ratio . Ubi in primis quidam il- 
„ lud fìrnium teniiit , da rebus fidai judicium, et imperium 
,, non esse prnes Priucipes Saeculares , sed peiies £piscopos , 
,, et Concilia , seu Eccl--siam ipfam ,j . 

Puiieaquam Id late persrqnucus est « de causis Ecclesia- 
liicis g-;neratim hauc D. Martini seiitentiam proponit : Idem 
tt Thema Treviris Corani Maxime egregie Sanctus Martinua 
», sustinuit Teste Sulpitio Severo Hist. Sacr. I. ti. c. 63. » 
, ti ubi: Sanctus Maniinis, inqiiit , non desinrbac increparo 
,» Ithacitim» . . • , novum esse , et inauditum » ut causata 
„ Ecdesiae ludex Saeculi judicaret etc. Nac alitar S. Nice- 
„ tiit$ in Epist. ad fnstiniannm .» . 

Tum subjurigit Episcopus Mi/riophitanus : ,, Sicut do 
,» articulis Fidt i judicium penes Ecdesiae Patres esse d gnosci- 
»» tur, ita etili materia disciplinae jus stacncndi , et Cunones 
„ condendi . Dilucide id txpressit Mappinìus Khemensia Epi- 
9, acopus in Epistola ad mox memoratum Nicetium nostrum „ . 

Eamdem siibinde perscicisse Trerireiisis Ecdesiae men- 
tem , ac aententiam , salii innuic Myrioplùtanns agent de 
Disciplina t et Doctriiia eiusdem Ecdesiae sub Francis , ubi 
inter alia multa baec habrt p. 329. ; », Congregati in Syno- 
», dit Episcopi condrbaiit Canoiies auctoritaie, et jure suo; 
,, Maniitentionem » et exequendi fadlitaiam obeinebant ab se* 
», cedente auuocitate Regìa lervatis mrìuaque Potescaiìs limi- 
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)j tihus, qoos an. 870. in Trevirensi causa e^Agie nocanuil 
„ Episcopi Galliae apud Flodoardum Hist. R/iemen. l. 3. 
C» 20* 9 ^ • 

Appeliat bic Myriophi(anus nocatos ab Episcopis Galliae 
limitei apud FludoarHuni, quo loco non potuit ilio non ani* 
madvcrit-re , quam longe absic Episcopalia graritaa Praesulum 
Galliae ab aulica levitate Fehronii . Aegre tulerat Eadovicus 
Germaiiicus < B'-rtulphum ab iis Fraesulibas praeter ani volon* 
latem S-dis Trevirriisif Meiropolitanam Pomificcin ordinatum 
fuisse . Ordiiintioncm ex praescripto Canonum fiictam esse* 
nec quicquain in ea peccaium contra fidelitatem Regi debi- 
lam , probare ingrediiur Hincmarus Rhemensis una curn He> 
-tnigìo Ijugdiinensi , Arduico Vesoniionensi , Eratdo Turoiien* 
si , Adone Virnneiisi , Egilona Senonensi y, ostendens , ut scri- 
pt hit i^/o'/onrc//<s, quia licer Hrgalis Potcsias praesideat humano 
,, Generi dignitate rerum , Praesuirbus tameii Diviiiarum devote 
,y colla submittir, atque ab eia caussas suae aalucis exprtit ; 
t, inque aumendis coelesiibus Sacramenrls , eisque, ut compe- 
tic, disponendis, snbdi se debere cugiioscic Heligionis ordi* 
*, ne pocius , quam praeesse . Itaque incer faacc illerum se 
,, pendere judiciu, non illos ad suam velie redigi volante* 
** tem 1). Pfoinde^ inquit , sicnt non leve diserìmen in- 
s* cnrnbit Pontificihin siluiise prò Divinitatit CuUti * 
y> quod congruit: ira Regine Potestati , quod abeit^non 
» mediocre periculum est ^ si, qtmm debeat parere , refi t- 
n gii ì q/iod éi ex Divina voce a Sacerdotibus nitntia- 
ti ' tur , Domino dicente in Evangelio i Qui ex Deo «f» 
t) Verba Dei andit Perkgenda tota Epistola, quam si 
probe pcrpendet Febronina, intelliget , quantum ex Episcopeli 
robore ipsimet Regiae Poteatati 6rmitatis accedere valeat. 

In bis porro causis qnancum tribuerent Praesules illi 
gn rissimi Sedia Apostolicae auctoritati, et judicio , demon* 
atrat idem Flodoardnt telacis l. 3, c. r3. Epistolis Hincmx* 
ri ad Poniificem in causa Hothadi Suessonici Episcopi, et ad 
Laudunensem Nepotem snum , quem sic alloquitur ; „ Et quod 
), ce dicis audire oMoqui de )udicio Domni Papae Nicolai , 
M si de me dicis ,. mendacium dicis . Nam , quod ille de Ro- 
*, ihado , sive de Vulphado judicavit , non contradixi ; sed * 
„ sicut ipse praecepic, obedire curavi . 

Expressius etiam , obi agitar de juriiprudemia Treviro* 
rum sub Germania, declarat Myrìophiianus , quae , et quanta 
esset apad Ttevirot de Suptema aucteiitate Romani Pontificia 
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exisiimatio) hii vethis p, 520.: ,« Ipte £|rilbertu5 noster, 

„ utut persequeretur Papam Gregoriiitn VII. , tamen memot 
,j Caiionum acripsìc Loepi.'Copis an. 1082.: Ferra aententìarn 
,j coiitra Apostolicum non esc tuium , imm* iiisaiium , et omni- 
„ no nefariuin aliquid audere in illuni , qui vice Sancci Petti 
,, fungitur Irgaiione ipsius Christi 

6it igirur Trevireiisis EccWsiae Tradiiionem nobis exhi- 
bet Myriopfaitanus , uc prima illa vetusra aecace > qua ec San* 
ccitaiis , et Miraculoruni gloria maxime claruic, coiistancer ce* 
neret , in materia diat iplinae non secus, atiiue in maceria fi* 
dei staturndi, ac dccernendi poi;.statem omnem penea Eccle* 
siam p^ae. None recogicei Febronius, num Snnctijsimi Prae* 
aulea iili ludere sic Vuluetiiic, uc quod siiie ulta disciiictiono 
Saeculaii Pocestaii coiis'ancer negaient, id quidem fieri iioa 
posse , dicerent , si Magiscratus iiiduac Personam Tutoria 
Caiionum ; at fieri posse y modo tuicionem Regni explicaco 
se velie, profiteatur? 

5. Iimuere videtur Febronius 1 justam Saeculari Petesta* 
ti prò re nata auhesse cauasam* cut pati iiolic , exteios Prae* 
posicot quidquam juris in subjecta Monaiteria exercere , quod 
nimirum Monachorum arcci nexus cum aliis ajusdem Insticu* 
ti coetibus sub uno exeraneo Capite Regno, ejusque Statuì 
non semper indifTerentea auiic . Quo loco quaeri ex eo pov 
test, an non puiet, idem dici posse de Dioecesanis nnius Di* 
tionis , qui tubsunt Episcopo in alia Ditione degenti V An non 
idem dici potuerit ab ipso Gbriscianae Religionis inicie de Fi* 
delibus per tocum Orbem dissicis , quos tamen adApostoloa» 
eorumque Successores , maxime vero ad eam Sedem, qnae. 
Teste Irenaeo, potiori gsudet principalitate, Anveiiire opot* 
tebai , semperque opotcuìt "i Num propterea exiscimet , licere 
Saeculari Potescati Epìscopo jurìsdìctionem suam ìntetdicere in 
Oppida suae Dioecesis alteri Ditioni subjecta , suoque jura ef* 
ficeie. ut haec jurìsdictio in alìot sive Aniìstìcei , sive Sacec* 
dutes tommigrare valeac ? Sed an Ecclesiastica mutria, et ju* 
ra Saeculari Potestati subiicianiur hac una de caussa , quod 
faaberi possine velut non piane Heìpublicae titdifferentia , pau- 
cis ea de re discutienda rursum occurtec Febronii mens , al 
senceiicìa . 

6. Non poresr Vir Canonicae disciplinse perlcus peripe* 
ctam non habere Solemnis Voti Sanctìtatem , qua qbstricn te* 
nentur quicurrque Hegulare Institntum professi fuerìnc; ne* 
que adeo ignorai Febtonìas , quod nemìne peoesus diatcntien* 
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te tradit Natalis Alexander T/ieoh Dognu, et Mor. ì. 
if. art. 1». Reg. i^, VotumSolemne Religionit positum 
esse in Professione Regulae a Sede Apostolica approbatae , 
qua in Piofessione vovetar Obadìeniìa juxta praescriptam Ke* 
{ulae praesiaiida. Praeacripto porro Hegiilae Praepesitia obe- 
dientia dcbetury eique in primis y qui praeesc urìÌTerso Insci* 
tato, cui se Hegularis addixìt, cuique interposita Voti Heli* 
gione obedienciam spopoiidit . Propcerea constans bactenus 
vìguit haec incer Doccores tencentia , non pesse Regnlarem si* 
ne venia canonice impecrata obedienciam debicam illi Praepo- 
aico decreccare, seu renunciare , quin violaci Voti reni evadat : 
et quum agatur de Inscicurìs a Sancta Sede approbatis . con* 
■tans ex aequo sententia est universali disciplinie consenta* 
nea, Canonicam hanc veniam iionnisi aSumme Pontifìce ba- 
beri posse . 

7. Facce, ut soperius inquit , Regularium a sao Capite 
discessione, quasi baec sine Pontifìcìae auccoritacìs interveuta 
legitìma esse possec, censet Febronius separati cujusque Coe* 
tus Regimen ad Episcopum redire. Qua in re band sntis vi- 
detur live cum propriis cHatìs , sive cum Canoiiicis Institu* 
tis convenire . Fatetur ille , potestatem jurisdiciioiiis in Epì- 
Bcopis quoad usiim per Caiiones arctari posse ; nec difficeri 
potesc, quin disciplina per Coiicilium Generale firmata, et 
nniversali Ecclesiae uiu recepta inter Canonica Iiisririua me- 
rito sit ri'frrenda. Agnoscit insuper, ad id genus Inscituro- 
rum Ilegularium exemtionem pertinere . Si ergo ex una par- 
te Canonicis univer«alis Ecclesia# Instituris ohstringuiitur etiam 
Episcopi; Si per Canonicom buiusmodi Itistinmim arciata est 
eorum jurisdictio in exenito» , sequitur, ut, quae Cenonica 
auctoritate ligata esc, aut ademta Potestà!, nonnisi Canonica 
auctoritace testitui , aut solvi quest . 

Praeterea, tametsi Febronio magis placeat Episcoporum 
juriidictionia potestatem a Deo immediate repetere , adhuc fa- 
tetur , quod ipsum per se perspicuum est, portionem Gre- 
gis, quam quisqne regat , non Divino, sed Ecclesiastico Jura 
cuique obrigisse , ut proinde merito dixerit supra landatua 
Eatalis Alexander . qui étlam immediate Deo accrptam re* 
ferr Episcopalrm Anrtoritarem , a Supremo Ecclesiae Capito 
pendere et Dìceeesum tHvisìonem , et Subditorum assìgna- 
tionem . Hinc et olim obrinuìr , et nunc obtinere vidcmus y 
ut uovae Sedcs Episcopales eriganrur in Oppidis , quae ad 
aliim ante Dioecesim peninebant . Ergo Pontifex pgtest uni 
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Episcopo Subditos detrahere , et «Iteti assi^nare; tfCasdicea' 
dum foiet , plurinios , qui iiuiic suiu in Ecclesia ^ Epìscopos 
lejfitima auctoriiate carere. Peiacia hoc pacco divisione ne- 
1110 dixerìc , batic priori Episcopo ficukatem mauere, ut jii- 
risdiciionem , quatn in ponioneni Poniitlda auctoriiate avul. 
sani siiiea ex^'tcebac , eam iteruni sino Pontificia auctoritate 
sumere sibi valaat. Er^o etìain multo miiius in exemtos, 
qui, qua parte siine excniti « nunquam fuere subditi. Quip- 
pe noium est, Re^ulares Coetus, dum in varias > ac dissi'' 
ras Dioeceses connnigraruut ^ ab eiademque recepti , .et ut 
pliirìmum vocati , suain secum, qua legitime donati ecant,. 
exemtioiiem imulisse , atque ut exemtos receptos , habito»-. 
que fuisso , prout jani olim in Africana > et Orientali Ecclesia 
usuveiiisse superius a Tbomassitio accepiinus . 

Deinum quod hoc pacto futurum auguratur , ut meliua 
in ordine , er oiBcio Kegulares concineantur , haud scio > aii 
tatìa cobaereat cum bis, quae ante ex Barthelìo ipsemec pco>, 
tulit; quae si aliquo modo constanti potius metueiida furar 
regularis disciplinae nonlevìs perturbarlo 1 si singulia in Dioe- 
cesibus interior cajusTis \loiiastici Coetus modeiatio Episco' 
pi cujasque judipio , et arbitrio permittererar . 

P 0 S I T I 0 XXXV. 

Il Exenitionum abusihus per Concifìum Tridentinum oc* 
il cursum , et prnvisum est », . 

ANIMAD. Si johamii Iiannoio rredimiis, inquit Febro- 
nius, Bpiscopts per Conciliwn Trulentinum tantum non 
cnmim eorum In Rcgtilares jura rfsrituKj sunt . N ie abati w 
net a desctibenda saiis lunga pagella, qua Sctipror i!le, non 
parum suspectae docrrinae , infensiim suiim in Regulares aiii- 
nium ultto patefacit . Sic porro ille Op. tarn, 3. p. 1. pag, 
436. : 1, Di*i » Tridenrtnani Synodum ad Decretoruin Zo.simi 1 
„ et Bonifacii j et praecep’omm Sc-’iihaiii , Nicolai , et G-lasii 
„ iiormam statuisse, ut Episcopi, etinm tamtjuarn Sedia 
/Ipostolicae Delegati CO » Moiiasteria quaebbet exemta vi* 

(i) Fatlienr , seu potius fallere de industria more suo velie vi* 
detur Laiinojirs, dum gcnerafim enuntiat a Tridentina Synodo statu- 
tum Ut Episcopi etium tampoam Apostolicac Sedis Delegiti \fona'ite> 
I. ria qnaelibet exemta visitarent , et corrit't’rent . 'iusi hac for- 
mula non alind propnsicum Fuerit Tridentini? Hatribii? , uuam ut or- 
dioariae Episcopornm auctoritati veluc cuinnli loco Fontiiìciae auata- 
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„ sirarent, et corrigerenr ; idest utramqae aactoritatem j et 
M suam t et Romani Pontificis ad tampium, et neceasarium 
opus assumerent . Itaque , dum Tridentina Synodus fot' 
mula illa ntitur , idem est , ac ai unicuique Episcopo di- ;< 

,1 ceree : Monasceria visita , Monasterìorum mores corruptos j> 

„ emenda; si quid in iis aucioritati tnae deesse putas , Ho* ' t 

» manua Poiuìt'ex supplere intellijruur ; ob^isce viiiisMona- i 

y, steriorumt obsisce Monachorum superbiae , et arro||;an> i 

,, tiae Quum Tridentina Synodus ita loquitur > nee < 

,, de veteri Episcoporum jure quidquam detrahic , nec Ro* I 


„ mano Pontifici quidquam addii , etiamti verbotum compie- 
»t xio apud antiquos miiius usitata videatur ,, . 

Si, dum haec scriberet Launojut , Synodum Tridenti- 
nam prae oculis Labuit, diffìcile est non susuicari , quin da 
industria fucum facete voluerit • Alfìnnar, universe, et ìndi- 
srincte a Tridentina Synodo staturom fmsset ut Episcopi 
etiam tamquam Sedis Aposrolicae Delegati Monasceria quac- 
libet exemta visitarent , et corrigerent , rx quo sibi viam pa- 
rare visus est ad iiiferendum > posse id igirur Episcopos ef/nm 
auctoritate propria , adeoqne habendam esse Delegaiionem 
Apostolicam , velut merum additum , nec ad aliud opportu- 
num, quani ad sedandas meticulosorum Autistitum anxieta* 
tea , qui miiius id sibi licere , puiarent . 

At primo, ut pareat Lanno|i sive error , sive dolus, no- 
tandum , partìculam batic e/iarn, qua tota rjus argumeniatio 


rìtatis robur adjicei^nt; nec adeo Episcopos decretis illis impediri, 
quominut jure ordinario , et suo id tofiim peragere possine , qiiod 
etiam poterunt jure .Deie cationi s , s\ quidein eo uti placutrit. Fai- 
litur , inquam , aut fallii Launojus . N.,n eniin setnner , non ubiqus 
Tridentinum , dum de istiutmodi d-leg.itione verba facit, ea formula 
utitur, qtiam uaam legentitmi oculis siihjicit Launojus. Saeoe enim 
omissa particu'a etiam absolute , ac simoliciter edicit , ac dcclarat i 
quid possint Episcopi tamquam ApasrnVrae Sedie lìelegatì . Si , ex. 
gr. , vociila eriam apposita Icgitur Sess. tt. e. 4., deest Sess. 4. c. I. 
et 2., Sess. 15. c. y. , Sess. al. c. 6. etc. An crebram istam formu- 
Jae commutationem cens^bimus casu fortuito imprudentibus Tridentinis 
Patribtis excidisse ? Quii boo risi effraeni Liiupnj.ina audacia instinctus 
dicere audeat ? Qiiod si quihuscumque locis adjccta est particula 
etiam , indicio id est , aliquid in Episcopis juris ordinari! Patres 
agnovisse in ea re gercnda , de qua agitur ^ profécto aliis locis , qui- 
bus consulto praetermissa est , manifeste hoc ipso indicai , id totum 
Patres non ex ordinario Episcoporum jure , sed ex Apostolica Dele- 
gatione repetere. 
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nUitnr, reperiti quidem in formula* qua TriJentìnnmnùiut 
Seti- 9.1 •C. 8 éj sed ibi non loquiliic universe, ec indistincte 
de Monasteriis qnibusvis trenttis * ut falso innuic Latino- 
fiis t verum de i^lonasiorì.s commendati^ , in quibus non rì- 
gei Kegularia Observamia * nec non de Benrficììs commenda- 
lis tam Curatis, qutm non Curatis , Secularibus, et Kejruia- 
cibut , ac de bis , in quibus , tesi viperei Kegularis Ubse.rvaii- 
"tia, tamen Superiorus dtbite admoniti intra se* Menses Sub- 
dicos visitare, vel corrigere negligereiit . Ali** porro locis De- 
legata Potestasj qune conreditur , espresse dis'inguitur ab 
Ordinaria, quae jure proprio Episoopis competit . iiic 25. 
c. 5. ile Regalar, Eonifacii Vili. Constituiionetn , quae incipit : 
Pericaloso: renovans tìanets Synodus miiversis Episropis sub 
obtestatione Divini Judicii , et interniinarione n>nl"di< lionis 
aeternae praecipit, ut in omniluis Monasteriis sili suhjectis 
Ordinaria , in aliis vero Sedis Apostolicae auctoritate t lau- 
suram Sanctimoniaiium « uhi viola'a fuerir* diligrnter restitui , 
et ubi inviolata est, conservar! maxime procurent . Non po- 
tuit 'l'ridcniimim accuratìns distinguere jurisdictionem ordi* 
nariam a Delegata . Primam cxprefse agnoscit in Episcopij 
quoad Monasteria eis suhjecta; alterai» concedit quosd Mo- 
nasreria non siibjecta . Quo loco, nisi dicerc velitnus erras- 
se. Tridentinuni , dum distinxic inter Monasteria iiihjecta, et 
non subjecta, evidens fit , in non subjecta ntillam esse ordi- 
nariam Episcopi juriidictionem , qua parte aunt exemra , seu 
non tubjecta , aiquidem ordinaria jurisdictiu iionnisi iti subje- 
ctot explicare se potesr . 

Sic etiam eadem Ses. 9 i^.c. 14. Tridentinim decernit , a 
quo tit pitniendus Regaìaris non snhdinis Fpisropo, qui 
degens intra Claustra extra #a notoria delinquìt . Q>iomodo 
Hegularis quisquam non Suhdi'us Episcopo dici posset , si 
qnoad interìorem disciplinam ordinnriae illius jurisdicrinni sub- 
jaceret ? Pariter c. 20. decernitur de Superiotibus Ordinuoi, 
qui non sunt Episcopis suhj>*Cfi, et quibus est in alia infe- 
l’iora Monasteria, Drloratusve legirima juri.tdicrio , tir haec suo 
loco, et ordine ex officio visitent, etiamii contniendata : Ec 
quod probe notandum , subiungir : Qaae qiiatn Ordinirn S'io- 
rum Capitibns suhsint , declarat Snnctu Synodas , in iis , 
guae alias C idear Sess.2i.c. 8. , ubi adjecta reperintr particola 
etiam ) de Visitatione Monasteriorain conimendatorurn de- 
finita sant , non esse comprehensa . 

Tom, Xm. Y y- • 
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Demoni liac sinctione cnpuc concladlnir • ,, In caeterìfl 
,j omnibus ptaefatorum Ordino m privilegia , et facul.ates , qu«e 
j, ipsorum Personas , loca, et Jura concernunt, Arma aint , 
,, et iliarsa,, . Ouid cenins, quid expressius desiderari po* 
test sire ad asaetendas Regulariuni Immunitatcs, aive ad ex* 
pludcnda Launojana Commenta ? 

Quin et eo ipso loco, quem more sno exponit Launo- 
jus , tamen dist'imulare silv non pntuit, litteram Coiicilii com- 
mrtiiiiiae suae inieipretatioui minus convenire * cujua rei cui» 
pam homo minime timidus in Synodum ipsam confcrre non 
dubitar , quac complexicne verborum usa sit apiid antiquos 
minus usirata , minusque adeo apta germanum illum srnsuna 
referre , qiirm illi Aniistires mente qtiidem conceptiim tene» 
baiit,'Sed quod rsseiic ant aiitiquiiatis , aut verborum prò» 
ptìeiatis minus periti, quam liauiiojus, haud aaiis dilucìdet 
accurateve extulenint, Scilicet ! 

Sed quod minus adhuc ferendom est, ubi se Launojaa 
interpteiem facit mentis Tridentini erga Monarhos , Pattea- 
gue suia veiMs loquentrs iiiducit , non veretur voces illis 
aflingf re plnias acerbiiatis , et edii , furenris animi indices , 
Sanciissimorum Aiitistitum sapientia , gravitate , Religione 
piane ìndignas. Longe aliam eìs mentem de foto Rrgulariuin 
Stato Divinus Spiiitua infudit , cujus nomine suìs in coiideii- 
dit Dicretis trgfbantur ; dum eadem Sfss.'ìf. c. t. resratuin 
rel querunt, qnantnm ex Monasteriis pie instittuis , et re- 
eie (tflmirìistratis in Eccleiia Dei splendoris , atque itti- 
litafis oriatitr , Quin ctiam ad lefocanda Laonoii couvicia 
egregiui nobis Adjutoi accedit Episcopr/s Mi/rÌ 0 phiranits in 
laudato Prodromo p. ubi statnm Monasticum stre- 

nue vindicat a praejudiciis , quihus lahorant Protestantes ^ 
et libertini Cat/iolici . 

Dignum propterea Febronio fuisset amplitsimi Praesolie 
vestiglis insistere , et in refellenda , quam promlit, Launfljì 
oratìoiie , aliquid operae insumerc . Solumniodo aubjungit , 
curaiius esse, quod de hoc argurnento reliquit Barthelius : 
Tridentinum, ersi attenta temporum conditione non omnes 
„ exemtiones penitus tollendas , ac revocaudaa judicaverit , 
^ illas tamen per varia Decreta , potissimum e5.t/f /itf- 
„ gn/or. evulgata j ad eOS reduxisse iimites • qui si exacte ob- 
„ setvarentur, pleritque exemtionum incommodis occurrendi 
,, spes foret „ . 

Sed licec moderatiui , non tamen omnino accurate Tii- 
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dentini consilìum exponit Batthelius . Id sibi proposnerant Pa- 
ties Tridentini , ut ea de Regulaiibus Decreta edereiit , qui* 
bus Monaiterìorum pia Insiìtutio, rectaque adminìstiatio sar- 
ta, teciaque servaretuc , ri cnjus, prout fuit a Concilio sta- 
luta, plurimum in Ecclesia iplendotìs. et utilitatis oriretur. 
Kec ignorabant > jtm olim Sanctissimos Africae, et Galliarum 
Episcopos censuisse , ad lectam hujusmodi adminiitratìoiiem 
valde pertinrre, ut ^lonatteria congrua quadam immunitate 
poiiientur: Tantum abest, ut cenauerint melioribus aliquando 
tempotibus reservandam immunitatum abrogationem absolutam . 
Quocirca eo capite Trìdentìnum nullo facto temporum discri- 
mine indefinite, et universe praecìpìt, ut in omnibus, de qui- 
bus aliter statutum non fuisset , firma, et illaeiia manercnt iu- 
ta, et privilegia Jlt'gulariuni . 

Incaute adniodum propterea haec adducumur a F>bro* 
nio Gibert. Corp.Jur. Con. Tom. i.p. 163. pluribus dedu- 
,, cit, quoinodo nunc juribus Episcoporum in luce colloca- 
tis, quod a Concilio Tridentino inchaatum est , perfici j et 
omnia exemtio Irgitimis modis abrogati valoat . Itane 1 
Kunc tandem in lucem prodierunt jtira Episcoporum ; idque 
opera, et studio Giberti , Ftbronii, aliotum hujus gem-ris no- 
vitiorum in Ecclesia bominum ? Latucrunt illa jura et Pattea 
Tridentinos , er antiquiorum aetatum Sanctissimos Ptaesulea 
Afiicae, et Galliarum? Quam parum commenta haec distarò 
vidcniuT a pracjtirUrìig , qnibus grtviter moiiet Episcopus 
Mytiophittiius , ìahorarc Protestante» , librrtinosqne Catho- 
licos [ Quod ai quii perlegerit . quae docte do immuniratum 
Disciplina disserìt Benetlictiis XIV. de Syn. Dioeces. l. p.c. i 
probe intelliget , hanc Pontifìciim, Conciliorumque sapientia 
sic temperaram , et constituram case, ut per eam Rrgulares 
Epitcopia prodesse saeoe , nocete nunquam valeaiit . Nec. ta- 
men negaver.m , ex Reguiaribtis existere aliquando poise per- 
vicacis iiigenii homines , qui ause Profesaionis obliti, e'iiisque 
revertntiae , quam Eoiscopia praettara Omni tempore d-bent, 
{uatas ipsis querelarnm, et ofTenaionum catiaans praeheant , 
At aimul cautum est, qua ratione istoruin contumacia com- 
primi t ftangique Talear . Aliunde est haec depravatae nacurae 
conditio , ut , quae sutit ad salutem comparata , eis perversi 
homines abutantur ad perniciem ; nec miiius propterea reti- 
nenda aunt salutaria instituta. Accidit quoque interdum, ut 
et Gapitula , et Parocbi , et Sodalitatea juribua suia , et privi- 
legiis abutantur ad vextudos Episcopos : nec desunt in Histo- 
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tia Krcfesiastica monumenfa, quae probentf altqaando etiini 
coiiiigisse , ui ipiimet Episcopi sanciissima sua auctortrate abU' 
teiriKur . Nom propterta ff Paroibernm , et Capitnlorum » 
«t Lpisropcrum Weleuds jura eium , prnitusqae abolenda 1 
L’num opiaiirium , ut et hpiscopoi uni , et Kegularium menti'* 
bus alte il fìxuni moiiear sapietiiissiinunt Leonia X. monitum 
in ma Consiuirù nr : Diini intra t promulgala in Concìlio La* 
teranfiisi V. C t'pnd Nataìcm Alcxcmdntrn Novimus', 
1 ) Lpisct pos ip.'os in pattern sulliLÌiudinìa Koatrac assarmos 
^ fuitae , quorum honor , et auliliiniias Tette Ambrosio nul* 
» lis poii-st conipararioiiibus adat quBri ; Heligio?os eiiam in 
,, Agro Dommìto prò Chrìstianac lleligioiiis defensione , et 
t, ampliaiione complura fecisse . ac uberes fiuctus protuliaso, 
,, et in iliea aiiigulos prof^rre ita , ut eonimdem Episcoporum, 
ac Religiosoruin bonis operibua Orthodoxam Fidem incre- 
j, menta tunisisse , et per Orbem Terraeanr undique dilaiatam , 

,, Fìdelium nullus ignoret Ita quoque par est , eoa 

y, inter se uostris ptoeisiombus pncis vinculo , tc fraterna cha- 
», ri tate , et unita'e coi^Miiigi , ut eoram concordi doctrìna , 
9 ) et niutuis opetibus ubeiioTes in Ecclesia Dei fructos prò* 
veniant ,, . 

Hacteiius de prima explanationis parte « qua Febronins 
•omta velati altera persona Lannojum, Bsrthelium , Giberium 
Budiri , Toluit . Altera pars co speciar, ut memoratls Trideii- 
liiii Decretis non tam nova Episiopisporesras concessa, quain 
vetus , et avita auciorrras restiruia inteliigatur . Ex quo in- 
ferri vulr, (lele^ntarn illama Tridentina Si/nodo , alHsque 
Pontrficnm Cansiitutionibus jurisdictionem aequiualere ju~ 
risdicrìoni ordinariae , 

Vcrum I. Trideiitinum mramqua potesiatem sic exprea* 
se disriiiguir, ut nisi aperta vis Launoii more Decretis ejua- 
dem iiiftrstur, una confuiidì cu m altera nequeat : coiistetque , 
adeo multa, quae ab Episcopo fieri possuirr aucrorirate delc- 
gata , minime subesse jurisdictioni ejus ordinariae . (,)uod ni- 
ti ita esser, dicendum foret, Trideijtiiios Patres in utraqua 
potrstaie distinguenda , et explietnda improprie admodum lo- 
quuros esse ; quod nemo facile dixerìi , nisi sì ,quìs pudora 
Omni abjecto sese Laonorì audacìae voler adjungere . 

2. Ncque ad contrariiim suadendum valer , quod a Fa- 
bromo dìcìtur, Decretis Tridentini non tam novam conceisam 
iurisdìctìonem fuisse , qnam veterem restitutain . Saepe acd- 
dit • ut Oppìda ) et Oppidoxum Incolae ab una Dioecesi Pon* 
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lificii auctotitate aejunganturi et alteri Dioecesi a^iiciautur. 
Tum vero si peracra hujusinodi sejuiictioiie priori Episcopo 
delegaretur potesias aliqua in Oppida sejuncca , et alteri Or- 
dinario adjuncta, num propterea dicendom furet, delegatam 
illam potestarem aequivalcre Ordinariae, et in ordinariam re- 
cidere bac de raussa , quod pristina poiestas fuissec delegato 
Episcopo resiicuta? Porro sicut Pontificia auctotitate Oppida 
unius Dioecesis possont ab ea distrahi , prone saepe fic, et al- 
teri asfignari ; sic eadem auctotitate Monasieria sita in una 
Dioecesi non minus, quain Oppida exinii possunt ab illiuf 
Episcopi jurisdictione , et alteri Ordinario subjici . Quod po- 
steaquam rite perfectiim est , ad normam nniversalia Discipli- 
nae , si Episcopo ìlli accesserir delegata quaedam potestas in 
exenita Monaateria , non magìa baec cum ordinaria confundi 
poterii, aut in speriem otdiiiaiiae recidere > quani delegata po- 
testas in Oppida sejuncta . 

3. Nec uiiiveraa locum habet , quod ille instar fundamen- 
ti assumii, Tiidéntìni Decretit non tam novam concedi , quans 
veterem poieaiatem leitìcuì . Nam , quum hic agatui de juris- 
diciiono in cena loca, Personasve, ut hoc Febronìi assertum 
consisteret , oporteret , Monanerìa , quae consequentibus teni- 
poribua per varias Dioeceses condita suncy fuisse ab ipsa fun- 
datione Episcopit subiectn . Quìppe non xepugnat, aliqua lo- 
ca, rametsi intra fiues unius Dìoecests conclusa} minime ta- 
men illius Episcopi auctoricati aubesse. 

,'Notun eat,,quod iam depiomaimaa far T^^omatsino p, 
1. l. 3. r. 31., mqlcaa olim fuisse per varias Africac Dioe- 
ceses sparsa Monascetia , quae non Dìoecesuni Oi dinariis , sed 
uni Gartbagiiiensi Primati subeiant . Qua de re notanda , qnae 
bahet numi 9: „ Caeteioquin privilegia, quae hic Monaste- 
„ tiis per Africani omnibus communicaututy et iam privile- 
>, già non sunt , sed lìbertates communi in Africa jure con- 
,y firmatsey brevissimo gyro eoncludunt spiritalem omnem Epi- 
,, scopi in Moiiacbos jurisdìctìonem • Sola eiiìm eia servati vi 
„ detur Ordinatio tìlericorum, aut Altarium Coiisecratio . Ne. 
„ duo illa quìdem capita satis brma etant, si Monasterìa se 
y, Episcopo Carthaglnensì subjici mallent; aut si Fundatorum 
„ voluntate ei , vel alii cuiqoe Episcopo subiecta fuisseni,,. 

Itaque in Monachorum, vel Fundatorum voluntate, et 
nota posifum erat, ut, quae Monasterìa fundahant, ea Epi- 
scopo Ctrthaginensì , vel alii etiara , quem mallent, [poiius , 
quan Episcopo loci subìicerenc. QuosensuTAo/nassinn^ie- 
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cte inimadvertit n/i/n. io., Episcoporam auctoritaremin -Mo* 
nasteria non penitaa exctsam fuitse , aed ab uno in alium , a 
Dioecesano in Canhaginenaem transìatam , aire adhuc » quod 
ut plurimum , et piouc etiam nunc obtinet , Episcopo loci prò 
Gonsecracìonibus , et Ordinationìbus subderentoi , nec ab ejiis 
correctiona penitus essem immunes . 

Hinc ai Cari)iagin«iisis Antistes jurìsdictionem suam in 
aliquod ejusmodi Moiiascerium , quod , licct in aliena Dioe- 
cesi situm, ause tamen ordinariae jurìsdiccioni a fundaiione 
aubdìtum essec; sij inquanij iniìsdictionein suam in tale Mo- 
iMSterinm Episcopo loci delegarisset y rectissime diceretut no- 
ram cererà buie Episcopo jurisdictionem datamesse, noiire- 
tereni , quam nunquam in id hsbuìsset , restitniam . Pari er- 
go , immo potìeri jure, rectissime idem quisque dixerit de 
Hegularium coécibus, sire quia non minus, quam ut fìt de 
Oppidis , et Pagis, a Localis Episcopi jurisdìctioiie subtrahi 
potuere ; sire quia, ut exemti recati , receptique siint , adeo- 
que espressa, vel tacita lego, ut qua exemtione legitiraa au- 
ctoritate donati eraiity ea ìpsis uti , fruique liceret . 

Ad extremum hoiiori Sedis Apostolicae coiisulere relle 
ridetur Febronius , dura profitetut, tos , qui qitalirarem De- 
legati Sedie jdpostolicae , quam Concìliiim Trideniiaum 
Episcopis toties attribuii , Aie injttriosarn esse assentnt , 
merito refutari a Petro Gibert , Corp.Jttr. Can. Proleg. eie. 
Alcriro fané. Nam, si cui aliquando rox isra escidic, non 
decere Episcopum munus obire Apostolici Delegati , nae ilio 
specimen praebuit egregium superbae ignoraiitiae I Gujiis eiiim 
arroganriac est, meliorem se facete Judieem Digiiitatis Episco- 
porum, quam fuerint Patres Tridentini? quam fuerit Oecu* 
menìca Syiiodus in Spirito Sancto legicime congregata? Aliun- 
de quìi hospes adeo in Hinoria Ecclesiastica, quom laieat, 
quanta eisat apud reterei munerìs Vicarìi Apostolici Dignitas , 
et Amplìtudo ; quore honoris, et aurioritatis grado pmc cae» 
teris emìnerenr, quos Komanus Ponrifex praestancis hujus,'at- 
que honorìfìcentissimi muneris appellatione augeret? Cujusan- 
tem tationis est , ut Vicarii nomen deceat , Delegaci non deceac ? 

P O S I T I O XXXVI. 

„ Epiicoporum Poteitas jurisdictionis potait qnoad uinm 
i« pel Cauones arctari . 

AMIMAD. Non aliad poscebat Positionis bujuacc dtcla. 
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ratio y qaam at Canones proferrenuir , qui pormott! soppe- 
luntj quibuf rei a primia Saecolia Episcoporuin potcacai ju> 
riadiciioiiia mulcii modia reacricta rcp«ritur. Sad placuit Fe- 
bronio argumfnia conquirere minime quidexn ad aam com* 
probandam neceafaria, sed qoae ad suhjicieudam pari coiidi' 
tiojii Puiitificiam auctoricatem opportuna Tiderentur , 

1. Itaque aie argumeiiiatur : Si ex Grraonio , cufna ilio 
testimonium profert , l’apaiia auccoricas sub certia regalia per 
Eccleiiam limitari patest . iiulina dubitabit, quin Episcopilia 
nativa auctoritaa eodem quoque pacto limitati valeat . C*!) 

llecte quidem conduaum , non tanien vi antecedencìs ia 
argumento aaaumti . Sane paitetur Frbroniiis , ut pluria nO' 
bia facete liceat aucrorìtatein Tridentini • quam Gersonis . Por- 
ro l'ridcntinum Sets..j, Decreta de llcforrnaiione condends 
aolemnì hac testi licatione auspicatur, utaamper, et in omni- 
bus salva esser Apottolicae Sedia auctoritaa . Rursum Sess, 
ultima c, 3t. t, condirla Decretia non alicer aauctionem adjl- 
cic, quam eadem repetita teatatione > ut in his salva semper 
auctoritas Serlh /ipottolicae ri sit y re inielligatiir • C*) 
Quam declarationem , qui a germana, et obvia, quam prao 
ae fert, iticelligentia in alienum sensum decorquent , in id ab- 
surdum dclabuntur , ut dmcndumaicy Concilium hac sua de- 
daratione nihii revera declaravtsse . 

Quod si Oecumenicae Synodi in Spiritu Sanerò legitimc 
congregatae eodem Divino Spiritu reguncur, non alia esse pò- 
tuie iiiitecedencium Conciliorum de praeaervata Romani Ponti- 
ficis auctoritace in suis coiidendis Decrecis mena , et senten- 
lia 5 quam quae fuit a Tridenrinis Pacribua expresae declara- 
ta . Quod erìam vel fatta ipsa comprobant , quibua constar , 
iiullos Conciliorum Ganones vim unquam , et effìcaciam in 
iHiìversa Ecclesia obtinuisse i nisi qui Poncifìciae auctoriiatis 

"^(t) Nullii Canonum Decretis limitari poste aiictoritatem K. Pori- 
tificis , quin ille ipta Caueniim puternonim Cene. Rom. sub 
Symmacho ) decreta librare , atque , ut necessitai tempurtiin ex 
poscit , reluxare , ac temperare valeat , pliiribm a Thoma<!<ino . 
et Couscan’io collectis ex remqfìore memoria monumcnus demon^ 
stravimus Tom. prteedenti paf*. IJO. , et seq. 

(tt Huic Sanctioni praeluxerat S. Innocentiua I. Epist. 2. ad 
Victririum cap. 3. apud Constant , ubi secunilum Synudtim Nicae 
tiam Corani Congregatis Provinciae Episcopis terminandas edicit Cle- 
ritorum causar, sint praefiiilicio tainin R, Ecclrtiae , cui in omnibui 
dtbet revmntia cultodiri . 



3fio ANIMADVERSI 0 NE 9 ' 

»ccession« firmati essent , qua Oecamenìcius potissimom con' 
tinerur, et perficirar . 

2. Alterum argumentumsumit ex Graeca Fiorentini Tei- 
fas leccione , de qua auperius dictum eie . Infirmum piane 
argumentum. Quippe latina lectio non minusfuit, quam Grae- 
ca , Concilio cognita . Praeterquamquod qui Graece norunt , 
facile perspiciunc , latinam leccioiiem Graecae congrue leipon- 
dere . 

3. ProTocat ad Gallicanam Declarationem an. i 6 Sa., qoa 
in Apostolica Seda , ac Petti Successore sic rerum Spiritua- 
lium piena potesras agnoscitur, ut siinul Taleant, atque im- 
inota consistant Sancrae Oecumenìcae ,, dynodi Constantien- 

sis a Sede Apostolica approhara , ipsorumque Romanorum 
,> Pontìfìcum , ac totius Bcclesiae usu xonfinnata , acque ab 
,, Ecclesia Gallicana perpetua religione custodita Decreta do 
„ auctoritate Conciliorum Generalium . (i) 

At hic nonnulla recicet Febronius , quae in eO Declara- 
tlonis loco suhdiintur , ex quorum reticentia nonnihil subo- 
riri potest ambiguitarii . Si tantum spectenrur verba, quae re - 
tnlit Febronius , facile quis in animum indurere posset , Gal- 
licanaiti , quam vocant , de superiori prae Pontificia Concilio- 
rum auctoritate sententiam a Praesulibus Declaratioiiìs Aucio- 
libus propositam fuisae xeiut Oecumciiicae Synodi Deere- 
tis piane dcfiniiam; cui proìnde nemo refragiri possit sine fi- 
dei dtscTimiiie . Verum secus res habet se . Kam verbis pro- 
xime sequentibus hoc solum restantur , eos scilicet non pro- 
bari ab Èccleiia Gallicana . qui Constaniiensium Decretorum , 
quasi dubiae siiit auctoriiaris , ac minus approbnta , robur in- 
fringant > aut ad solnm Schismatis tempus Goncìlii dieta de- 
torquennt . Caeterum longe absunt abulia nota iis inurenda, 
qui sic sentiunt ; immo ael ipsemet Auctor Defensionis ìd 
eibi concedi postular, rjusmodi conrroversiam ad firlem mini- 
me pertinere . Quod profirrto dicere non lìcoisset , si consta- 
ret , aut constare illi censuissent 5 couiroversiam ab Osciime- 
nica Synodo fuisse piane definitam * Hac proìnde confes- 

(1) Qiiam nulltim bine sibi patrocinium arcessat Febronius , cura 
ex ipsts Coniitlorum actis , de quibus heie in Adnot ad Pos.XlV. p. ayr. , 
et latius in Cimfitt. l'om. praeced. , tura remota orani dubitattone is 
potuit , ac debuit intelligere ex Constìt. Inter AluUìplices Alexan- 
dri Vm, 

(2) Idem confirmat Natali» Alexander Dissert. IV. de auctoritate, 
et sensu Decretorum Sess. IV, et V. S/nodi Constantieniis bis verbis : 
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mone hoc saltem cercam eraitur , minime cercam esse , Syr 
nodum Conitsnciensem eum sensum inrendisse, quem illi de> 
fendunt . Quo posito pirum admodura praeiidii fateiidum est , 
illis Decratis ìnrsse ad firmaiida.n opiiiioiien) « qaae Concilil 
auccoritacem praa Pontificia excollic: qua de re minime nohis 
opus plura hoc loco dicere, quibus prò inscituti nostri raiio- 
ne propoiitum esi opiiiionum in primis commema persequi, 
quae propria lunt Febronii . 

Adhuc ethec notandani , Iiac ipsa declaratione rerum spi- 
ritaalium plenarn potestatem in Romano Pontifice adstrui . 
Nec enim docti illi Praesules ab ea voce abstinendum ceii- 
suerunc , quam Unlversilis Ecrirsiae Traditio consecravit . 
Quae porro sit vocis «jus germana vis , et signtficario , e* 
communi, receptaque intell'gentia saris perspicitut , simulque 
ex Pai rum diciia , e quibus olim Febromus non alitar expe* 
dite sese posse sensit , quam exaggerationis immerita prorsus 
exceptione . 

4. Sic disierir : „ Primims indivisus erat Epifcopitus ; 
„ potcrat qiiilibei Episcupus uhivis terrariini suam libere exer- 
), cere Potestatem : Divisis deinde Dioecesibus omiies t»no- 
I) bantur intra suos se contiiiere fìnos . Initio nulli eraiit Pa- 
,, triarebae, Exarchi, Primates , et Metropolitani; niillus «x 
■1 quatuor bis gradibus a Divina proficiseitur insiituiioiie . S-d 
,, nec Apostoli bis alius subjecere Episcopos . Q 10 plm autom 
,, honoris, Dignitatis, Potestatisque bis tributnm fnit Cquod 
„ nioribus primum factum esse dicimus ex Synoclì Nicae- 
„ nae Can. 6 , , ubi : Antiqui mores servemur : ) . eo mogia 
„ teliquorum Eplscoporum auctoritas arciaia iioscltur,,. 

Dehisjam superius dictum est , et aliis scriptionibus ube- 
(iusC*^ .Paucahoc loco repetere saiis fuerit. 1 .Episcopatum sic 


„ Qua quidem Declaritione hanc , et alias finire quaesticnes Ecclesia 
„ Gallicana non intendit , ted srntcntiam dumtax.t suam decorar» 
ac solia rjiisdcm Ecclesiae membris , non aliariim Ecclesia rum Frae- 

,1 latis , aut Ooctoribus , seu Professoribu! legem stalliere i^toiie 

•» 'P'f" opinionem ab antiquo in Galliis receptam , ut Do-ma 

i, ridei suis non proponit Ecclesia Gallicana , sed ut probafailiorem ec. „ 
Caeteriim quod de istius opinionis vetustate in Galliis memorai Nata- 
Jit Alexander , non satis congruit cuin antiquioris aevi iiionumentis , 
nuiaus lon^e aliam i oliin_ mentem in Galliis deprchendi animadvertit 
tpiscopus Myriophitanus in Histona T reuirrnsi , ut supru wtuvimut . 

i ) ne hcd.Hier. Opmc. IV. Tom. htijusEdit.X!. p. 122. ctsmq.,ct 
ntmadversus Slevugtmm eod. Tom. p. 266. et seqq., et Toin. Xil. Con- 
jutapone p. 56. et scqq. 

Tom. XIII. 2 z 
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oiim iiidÌTÌsum fuisse , ut ciiilibet Episcopo licuerlc ubivi* tee» 
latum suam libere exeiceie potestatem C >■ solos Apostolo* 
extipias prò extraotdinaria poccsiate, qua praediii fuere ut 
Apostoli, nec adeo successota* proro^^anda ^ i nollo 

(1) Jacobutn Apostohim , Fratrem Domini Ecde<iae Hierojoly- 
mitanae velut proprium , ao p-:iiliarem Episcopum praefiiisse constaC 
Clementis Altxand. , Etisebii . Epiphanii , Chrysostomi testimonio , to- 
tiusqiie pene antiqiiitatit consensu . Certum porro , Apoitoiatiis aneto- 
ritatem in jacobo non secus , atqoe in aliii Apostolis summam in io- 
ta Ecclesia nullius aitcrius Apostoli , praeterquam Petri , auctoritati 
subjectam fuiste. Itaque si tota illa potestatis amplitudo , quue fuit in 
Apostolis , in Episcopos fa ixjnam Snccessores propagata esiet > profe- 
cto Episcopi , qui Jacobo in Herosolymitano Episcopatu successe- 
re , nipote pari atqut Jacobns potestate praediti , non alteri potuissent 
Episcopo subjici , praeterquam Petri Successori Romano Pomifict . 
Atqui vel ipsi primi Jacobi Successores in Uierosolymitana Sede Jon- 
ge abfuerunt ab en potestatis amplitudine. Ait quidem Thomassinu* 

( Part. I. I. I. c. 1*. n. 5.) .. similfimum veri esse, Judaizanfis iiliu» 

,, Ecclesiae Episcopos primos quindecim circumpositit Eccle>iis omni- 
,, bns imperitasse At primum quidquid istud juris fuerit, «si mo- 
numento aliquo , non mera conjectura niteretur , non aliud fuit , quani 
epecies quaedam Metropolitici juris in subjectas illas Provincia! ; ju» 
proinde lonpe inferius illa summa potestate , qua Jacobus in universa 
Ecclesia potitus fuerat : Deinde tametsi post excisam Ilierosolymam 
Ecclesiastica haec Sedes in Aeliam translata est , non ideo allupi» 
fuisse , aiit interiisie Hierosolymitana putanda est Episcopalis succes- 
sio . Qiiippe animadvei tit ipsemet Tluimassinus n. 4. „ tribus , qua- 
,, tuorve primis Saeculis apnd Fideles ■ Sertptorcsqut Ecclesiasticos sunt- 
K mo in honorc fuisse di^nitatem , Sanctitatemqne Hierosolymitanae 
,, Eccicsiae Quod manifesto argnmento est , Episcopos , qui Aeliae 
sederent , semper babitos fuisse Hierosolymitanos Episcopos , utpote 
quibns honos ille haberetur , quem propter honorem Chrisii Hieroso- 
lymitanae bedi deberi omnes agnoscerent , ac proSterentur . Quid plo- 
ra ? Quum in promptu sit Nicaenac 1 , Fynodi Oecumenicae aiKtoritas 
longe gravissima Can. 7. bis verbis comprehensa : „ Quia consuetudo 
„ obtinuit I et antiqua traditio, ut Aeliae Episcopus 'honoretur , habeac 
consequentiam honoris salva Metropoli propria dignitatc 1, Qjio 
decreto manifeste ostendunt PatresNieaeni , servatam sa agnovisse Ja- 
cohi successionem in illis Episcopis , qui , quum diruta Hierosolymai 
Aeliam commigrare coacti fuissent , instaurata postmodum per Con- 
stantinum'Hierosolyraa in eam va Jut propriam Sedem remigrassant . Quod 
« exprcssiiis cernitur in Arabica horum Canonum versione , seu para- 
phrasi , quam auctore Christiano Lupo constai saltem Zanonis tempo- 
ribus anteriorem esse . 

At , quamquam in hac Hierosolymitana Sede vigere jam ab ìnitio 
coepiiset , ao propagar! Jacobi Succeisio , nihilominus , ut piane de- 
tnonstrat idem Christianus Lupus ( Schei, in Can. 7. Nisaen. ) „ Apo- 
,, «teli Ecclesiasticam Hicrarchiim Romanae Reipublicae accomodante* 
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ÌBonainento tvincicat , quin potius ccrcissima antiqaicatii do> 


f, ( quod quemadmodum intellipendutn sit. alio loco disteruimut ) Pa* 
t, lestinae Provinciae Metropolim posuere Caesaream <. • Tamcn , ut 
Sanctae Civitati, ubi Dominus glorificatus . ejiisque primo Episcopo 
Jacobo Apostolo dcbilus honor servarctur . ei Sedi data est honoris 
conseqiientia , id est primiis focus post Metropolitam , 1. ut esset Pro- 
,1 vinciae illius Protothroniia , piene tamen subjeccus Sedi Caesarecn* 

,, ai . Hocce ( pergit vir idem doctissimut ) utriusque Ecclesiae pri- 
„ vilegium cnnfirmat noster Canon > uti liquet ex S. Hieronymo in 
•, Epist. adversus errores Jnannis Hierosolymitani Episcopi dicente 1 
Il secundum Nicaenos Canones totius Orientis Metropolim esse Antio- 
•I chiami Palestinae aiitcm Caesaream, ciijiii Hierosol/ma non sit,ni- 
„ si Parochia siilTraganea . Qjiod idem tradit S. Epiphanius in Epist. 

I, adversus objecta ejusdem Joannis etc. „ . 

Tametsi ergo antiqua traditio , et ex antiqua traditione Patret Ni* 
caeni constitutam siri Hierosol/mae , sive Aeliae , ac velut inuna,ea* 
demque Sede continuatam , ac propagatam Jacobi Apostoli tuccessio- 
rem agnoscerent , cidemqtie praecipiium querndam honorem decerne- 
rent I quem Sedie , et loci Sanctitas poscere videhatnr , noa ideo mimi* 
ab Apostolicis diicta temporibus Metropolitica Cacsareae jura in eam su- 
hiectam Scdem sarta , tectaque esse voluerunt , novoque solemni decre- 
to confirmanda censuerunt . Rcdit ergo, et quidem firmiu* proposituaa 
superius argumentum : Qiiae fuit in Jacobo Apostolici muneris propria 
potestas , nuUiiis alterius Apostoli, praeterquam Supremi Capitis Pe- 
tri , potestati «ubjecta esse potuit. Proinde si tota hujusce potestatij 
asnplitudo in Simer nem , aliosque deinceps Jaeobi Successores transis- 
set , nee Simeon i isimet tiim etiim superstiti Apostolo Johanni, nec 
atii ordine subseqi ente* Hierosolymitani Antistites ulti unquam alte- 
rips cujusve Sedis .Antistiti subjecti esse potuissent , praeterquam , uc 
dictum est , Romano Pontifici . Atqui revera Caesareensi Metropolitao 1 

subjecti Etere . Non ergo in Jaeobi Successores pcrmeavit tota illa 
Apostolicae potestatis amplitudo , quae fuit in Jacobo . 

Stai igittir , qnod ex antiqua traditione communi consensu Theo- 
log' . canonicique juris Interpretres docent , ac tueocur , quos inter Pe- 
trum de Marca , Roscuetium , Thomassinum , Natalèm Alexandrum , 

Scholam ipsam Purisiensem in suis adversus Spalatensem latis decretis 
nom'natim in Coiifittulionc testes , et auctorei produximus , stat , in- 

3 uam , duplicem in Apostolis distinguendam potestattm : Unam extraor. 

inariam , quae ipsìs extinctis tota in Retri Sedem confluxit : Alteram 
ordinariam Episcopatus propriam in Episcopos tamquam Successores 
profcgandani, ut proinde non inventum recentiut de industria confictum , 
sed ex tcclesiasticae Hierarchiae priniordiis ductum constet , esse coro- 
mune istud elTatum , quod brevi hac , et accurata verborum compre- 
hensionc solet efferri ; Apmtttilis Epìscupnt in Episc-.pufii, non in 
Apostolufit siiccerlrre. Nil igitur ex Apostolica ista successione prae- 
sidii pibi comparare possunt Hebroniam ad iiniversalem eam potestitem 
vindicandam , quam a principio in singulis Episcopi! viguUse perpe- 
ram contendunt . 

' ' - 
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cimifnft fffrupBntur . Quippe ex aciti ipsis Apostolornm , e» 
eoruni Fris'otis • et Jobaiiiiii Apocolyps! criiiiur , jam ab iU 
la ai-rate pluribua Ecilesiit auoa peculiaiet Epiicopos addictot 
fiiisse . 

2. Creahantur quidem inrerdiim Epiacopi nulli peculiari 
Sedi addiui , qui ad Infidrlei Naiiones mittebantur Chriiium 
ptaeditaiuii , quique idro lipir'iopi Gentiuiii dicebantur: sed ii 
iiuMsn* pctestatrin fxetrrre vslrbanr illi: in locis, in quìbua 
Ert lcfise jam /undaiae rrant . et Ep Jcopi con stituti . Mon er- 
go tiliivis tfrrariirn', imnio non extra l^egionum finest ad 
quas niia^ionem atieperant , ut eiiam iiunc usu obtinet . 

3 Suiui l’etrus ordinariam, siipreitiam , inimediatam iii 
ontiii Eccieiia a principio poteatatem txercuit ; in Coenaculo 
primum , dein extra Coennculum per totam judeam , Galìlaeamy 
Samariam , atque per Comelii cooptatiotiem in ottini , quaii-' 
tiim utiquam patere possct , Gentilitate . Quam exercuitjju- 
re Dirino exercuit , ex praescripto Chrisri : Pasce Oves , pa- 
sce Agnosi Quod li )ure Divino* nulla lubiequuta Dloecc- 
aom divisio poiuit eam poteitatem niinuere , quae divinitua erat 
conitituta . 

4. Nulloi ,ait Febroniui, ab initio fuisje Patriarchai * Pri- 
inatei * Metropolitanoi ; nullum ex hli gradibus a Divinala* 
atituiione proficisci ; nec vero Apostolo: bis alici aubieciii# 
Episcopos. Quod illi gradua a Divina Institutione profecii non 
sim, minime quidem repugnandum : Quod ab initio consticu- 
rì non fuerinc, non line aliqua moderatione praetereundam . 
Recentiua quidem illa annt invecta nomina ; sed longe anti- 
quiot res suhjecta nomini . Apostoli dum Ecclesiai fundabant, 
y, non ita, inqnit T/iomossintis p. i. /. i,c. 6 .n. 20, tran- 
,, scribfbaiit in Episropoa eam anrtoritateni , quam sibi creario- 
„ ne hac spiritali pepererant, ut ea se ipsi spoliareiit „ . Quam 
in rem intuens Divns Thomas in tota Ecclesiasticae discipli- 
nae constituiiene longe exeteitatior , quam tot novi Doctores , 
qui hanc aibi laudem assumunt , tnpientissime imerpretatut 
verba haec Apostoli : in ornai loro ipsornm > et nostro ; 
Comm. in i.ad Cor.c.i.lect.s.,, In omni ipsornm ^ ideai eo- 
3, rum jurisdictioni snbjecto . Et Nostro, quia per hoc, 
„ quod lubjiciebantnr Episcope Civltatii , non eximebantur • 
j3 potestate Apostoli . Quin immo magi» erant ipii Apostolo 
,, subjecti , quam bis, quibus ipse eos subjecerat . Ad hanc 
normam Tiius relictus est Cretae ab Apostolo 3 ut per Ciri* 
taifs Preshyteroa censiitueret • ideai Episcopos , ut animad- 
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Yertli Thomas tlnut c. 3. n. 5. , qui tamen eorreptioni , ca- 
rte } auctoritati Tiii tubjìciebtniur . Ad eam noTtnam a primis 
temporibut memoratui bpitcoput, qui Primas tener in qaaris 
regione , quem lubjecii omnes Episcopi aguoicere , nec «r- 
diium qnidqnam citra ejus aactoritatem aggredi dcherent . Qua- 
le 7 hornassiniis c. 7. , posteaquam Homtni Pontifici* Pri- 
matum in tota Ecclesia ad Jus Divinum , Patriarcharum ve-- 
lu I et Metropoiitanoruni ad Insiitutum Eecieiiasticuni retulity 
animadrettit , ejusn\odi instituiionem et Ecclesiae ipsì pene 
coaevam esse» et Jori Ditino aliquo modo fiiiitimam: „ Quip- 
pe quum ab Apostolis profecta sit , telui aemulatrir quae- 
f, dam Apostolici Collegii j et ejus suctoritatis eximiae , qus 
,j Chriiius Petrum supra Apoitolos ipso* etexerat „ . 

Tantum itsqae abeir» potuisie ab inicio Episcopo* libe- 
re auam ubivi* terrarum potestatem exercere , ut pocias' 
nec in proprii* sui* Dioecesibu* haec ipsi* liberta* concessa 
fuerit ; nec ullum fueiit ttmpus, quo Episcopi aupeiiori cui- 
dam auctoritati subease non debuerìnt . 

Istud quoque notaiu dignuin esc, non alias ab initio 
Sede* aropliori ea auctoiitate • quae Patriarcbalì postmodum 
nomine insignita esc, antecelluisse praeter Alexandtinam , et 
Antiochenam, quae ab ipso Petro fundatae erani, quumquo 
ab aliii Aposiolis aliae permultae fundatae etsent , nulla ta- 
nien pari dignitatta grada ab orìgine constitisse . Qua de re 
audiendui 7 hnnastìnus p. 1. 1 . i. c* 7. n. 7:,, Sed > inquic^ 
,» si seponatui contemplatio nominami et ìpsa spectetur-ao- 
,1 croritas , certissimnm est , singnltrem prorsui ab ipsia ui- 
„ que Ecclesiae primordii* , et praecellentissimam foisse Ro- 
ti manae , Alerindrinae ,et Antìochenae Eccleaiae potestatem | 
,1 ut quae in eas profecta sit a Petti Prineipatu, qui eas in- 
„ ititnerat ,, . Et niim. 28: 1, In praecelsum istam apìcem di- 
y, gniratìs sublimatae sunt tres illte Civìiates maximae , non 
», quod Regia* fuissent » sire Romani in Orbe toto , sire Grae- 
n ci Imperli in Aegypro, et Syria Capita; sed quod ad eas 
», accesseric » rasqne tibi qnodsmmodo censaerit Is , quem 
,, sempiterni Prìncìpatni Ecclesiastici fuiidamenrum Christus 
,, posuerat ,, . 

Hnc refrrri pocsit , ac saltem vclnt per transennam in- 
dicati , quod in Chronico Alexandiìno ab Eutychio Patriat- 
cba pcoditum est, ad Demetrium usque » qui undecimo loco 
Alexandtinam Sedem tenuic , nullum ilìum tota Aegypto fuii- 
se Episcopum ; a Demetrio (tcs fuisie constitntot ; ab Hera- 
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da fjai Saceeisoie TÌgìmi . Cai Chronico minas ha* 

bandam Critici non pauci existimarunt hac de cactsa • quod 
bdem omncm luperet , Alexandcinam Dioeeeiim toc consian- 
tem Provinciis ab ano Epiicopo administrari potuisse . Ai 
buie loco nonnihii lucis afìferre posse videtuc vetastissima , quae 
ad haec ultima tempora viguìt apad Maronitas , consuetudo , 
ut Parriarcha per toiam eam lacissimam Hegionem Episcopos 
distribueret suo nutu , quandocumque libuìatet , amovendos , 
qui prò eo tempore singoli portionem Gregis curarent, quam 
sibi Patriareba cursndani tribuissec» Potult consimilis mos in 
Aegypto viguisse ab ìnitio, non ut nnus tantum in tota Ae> 
gypto existeret , qui esset Episcopali Ordine iiisignìtus, sed 
quod una tantum esset Sedes proprie Episcopalis • Alexandri- 
na nimirum , cojus imrnediatae jurìsdiciioui tota Hegio su- 
besiet* ab eaque in varias partes Episcopi mitterentury qui 
Episcopalìa munera obirent : postea tres Episcopales Srdes pro- 
prie dictas a Demetrio • ac viginti deinceps ab ejus Successo- 
re/ Heracla constitutas fuìsse . Sed haec praeter tnstitutum. 

Ad aliam quaestionem vocat nos Febronius pag. 218. 
t, An sicut Ecclesia , et Concilia unisersalia , ita et Summus 
y, Pomifex potestatem jurisdiciionis Episcoporum in sue usti , 
i, et exercìtio restringere possit „ 1 Mox responsum afifert D. 
Rautenstiaucfa : Non potest restringi , auc adimi Episcopo- 

y» fum jurisdictio a Pontili ce ; etj quod eodem recidit , ne- 
y, que exemtiones a jurisdiccione Episcoporum concadi , nlsi 
ex caussis Canonicisy seu quum id necesaitas , aut utilitaa 
•I Ecclesiae postuiat „ . Cui responso suffragatur Febronius 
bisce verbis : „ Si PontiEcis Decretnm Episcopi potestatem 
yy ultra morem bactenus receptum novo Canone arcrans poi- 
», leat dotìbus recensitis , et potissimuni Can. 2. &/Vr, 4. , vim 

•, babebit Decretum , et obtinebit Pontifìcia restrictio 

yy Dixit cl. Rautenstrauch , restrictionem a Pepa fìeri posse» 
,» SI id necestifas , aut ittilitas Eccletiae postular : Et haec 

», est conditio sine qua non Sed quia eo caso cagno- 

„ scet, an revera adsit necessitas» aut utilitaa Ecclesiae? He- 
„ spondeo : Episcopus, qui a Spirita Sancto positus est adte« 
,, gendam Ecclesism sunm ,» . 

Hoc ìtaque loco Febronius agnoscic ab Ecclesia , et a Ge- 
nerali Concilio jurisdictionem Episcoporum in suo usu abso- 
lute restringi posse; aPontifìce vero cum addito» nempe si 
necessitas, aut utilitaa Ecclesiae id postulat, eamque condi- 
rioiiem esse sine qua non: Demum ejus necessitatis , uti- 
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licatisre Judiceniy et Cogaicorem Episcopam esse. Illustre ar- 
gumentum pocestatis, qua pollet 6uinmus Pomifex coercens 
dae Jurisdictioiiis Episcoporani , sumiex eo potest , quod Oio* 
res ipsi l^omificiae auctoriiaiìs » qui tamenCaibolici audiri vo- 
iunt, minime audent sani diderce , et expresse negare , sed 
eam in speciem agnoscenies , ne videantuE sensui Catholico 
nimium refra^ari y undique subsidia sibi comparare student, 
quibus ei ornili tempore possit obsisti , ac impediti y ue rim 
exerat suain. 

Gaecerum , quae in hanc rem cum D. Kautenstrauch Fe> 
bronius disserit , plerumqiie ille rrpecit ex hoc principio « 
quod piena potestasy quam verbis fatetut cuilatam Pontifici, 
data sic in aedificacionem , non in destructioneni . Egregie . Ajt 
etiam potescas , quae data est Generali Concilio, data est 
quoque in aedificationem , et non in destructionem . Pcoinde 
coiiditio ìlla sine qua non ^ quam urget Febronius , aequs 
de Decreto Cqncilii Generalis valere debcbit , ac de Decre- 
to Ponrificis; nullaque adeo ex boc capite distinctio erai 
facieoda . 

Sed et amhiguitas ex eo nascitur» quod non satls apto 
positus sit status quaestionis , quam versandam suscepic Fe- 
bronius. Aliud est inquitere, quae cuique potestas comperar ; 
aliud , quaa sit recta ratio pocestatis utondae; aliud, uno ver- 
bo, quifl valenti aliud, quid liceati seu aliud, iquid ratum 
sit ; aliud , quid ex omni parte rectum . Sexcenta exempla 
proferri possunt. Sane potest Episcopus graviora quaedam cri- 
mina iudicio suo reservato; fieri quoque interdum poteste 
ut alìquis Episcopus ea potestate mìnus prudentex utacut, 
eumque sibi casum reservet , cujus reservatio non sit expe- 
diens , etprofutura: tamen, si taleni casum non antea tesec- 
vatum Episcopus posimodum sibi reservandnm daxerit , es 
profecto reservatione restringetur potestaa etian illa ordina- 
ria, qua ante poliebant in Foto interno ipsimet Parochi quoad 
ejus casus absolutionem . Ratum id, inquam , erit, non es 
omni parte rectum . 

In eo porro , quod Febronius Episcopum Jadicem , et 
Cognìtorem conititnit e}us conditionis , sine qua valore non 
debeat Pontificium Dscrerum , ut caetera omittam , quae su- 
perius dieta sunt , plurimum ilIa discedit a mente , et seiiien- 
tia Tridentini . Quod ut pateat, satia fueric proferre quod ab 
•aSynodo statuium est ìnitio Cm. 13. Sett. 94. de Refor. 

Qnoaiamy inquitj plezaeque Ciacbedrales Ecclesiae tatn te- 
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f, naif redicus snnt t et anguicae , ut Episcopali dignitati nul- 
„ lo modo respondoaiit , ncque Eccleiiacum necetsicati sufìi- 
}i ciaati examinec Concilium Provinciale vocatis'iiiy quorum 
inreresr, et diligemer expendat, quas propter angustiaa , 
,t tenuitatemque vìcinis unire , tei novis provcncibua augere 
„ expediac ; confeccaque de praemiasia instrumenta ad Sum- 
ft mum Pomiiìcem Uomanum mictac , quibus instruccus Sum- 
5, mus Pontifex ex prudentia sua, prout expedire iudicaverit 
), aut tenues invicem uniac * aut aliqua accessione ex frucci- 
}, bus augeac „ . 

Tantum ergo abast, quod Tridentinum Summi Pontifici s 
prudentiam singularis cujaivis Episcopi prudenciae luttjecetic , 
quod sapieniissimorum Patrum prò sua Religione aures fcrru 
non potuissent, quin potiuS) quod a Concilio Provinciali de 
rebus ad Provincìam peicinentìbus diligentissime fuerìt exa- 
minatarn, jubec examini subjici Summi Pontificis, qui ex sua 
prudentia decernat , quid facto sit opus . Sed hoc fatale esc, 
quod nemo rontificìam auctotitatem impetere raleac , quin 
eodem incursu in Concìliatia Decreta impingat . 

^uid 1 Quod ex eodem F'bronìi principio sponte sua 
fluic, ut, qiiam ille Epìscopis licentiam tribuit adversus Ro- 
mana Decreta , eadem de cauasa valere illa debeat adversus 
Decreta Generalìs cujusvis Concilii , quotieacum que alicui Epis- 
copo videatur Conciliare aliquod Decretum minus Eccleiiae 
sua? convenire ? Quod si forte dixerit , fieri non posse , ut 
minus conveniat , quod a Generali Concilio sancitum fueric ; 
sxet igitur, oporcet , quid<{uid Tridentina Synodo Ermatum 
est da *!ppellationibus ) de Exemiionibus , aliisque Aposiolicae 
Sedia juribus, quae toc librocum Scriptorei hac aeiate auc 
aperte petunt , aut clanculum oppugnare , aut per ambages 
eludere moliuntur . 

S'tnsit Febronlui , quas recensuit legia proprietatet de- 
ptomtaa ex Disi. 4. r. t. , non minus in Giviles , quam in 
pontificia! leges convenire • Game proinde ad invidiam ca de 
caussa declìnandam png. i id. monuit , se non loqui de Prin- 
cipibus Saecularibus . Cautius forte, si tacuisset ; nam cavan- 
do admonuir, rem ipsam eloqui, quod ipse loqui noluit ; nì- 
snirum si vaicnc ea« quae ex hujusmodi proprieiatibus erue* 
re , licet perperani , ille uitirur ad eludendas leges Pontificias , 
eadem ad Giviles leges eludendas afferri posse , jam supe- 
tius innoimas. Itane praetlari isti Piincipaius Defensoces 
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Pfincipam aactoritaù, llegiioramquo traaquillitati consulcre 
didiccrunt ? 

Demum coiicludit Fehronuis p. «30: ,, Porro sicut na- 
,, riva potesrai Episcopalis per ta, quae dixinnis, in exerci- 
,, tio minui valer , ira «t muraria circo ma:ai>ctia potcsc amplia- 
j, ri. Duo quieri possniu ex FcLroiiio . i. Aii ea EpUcoita- 
lia potestas , quae per Ganoiiea resrricta e«t , aiicer , quam per 
Gaiioiiicam auctoritatem anipliari valeat ? 2. Aii extet Caiiouis 
exemplum , qui refraganre Pomifice rim , et cllicaciam ia uui- 
vaisa Eiclesia uuquarri oLilnuerit 1 

P 0 S I T I O XXXVII. 

,, De ìì?, quae ad Fiderà, Sacramenra , et Ecclesiaitì- 
cam Dìscipliiiam pertiiieut , sola Porescas Ecclesiastica de- 
,, cernir . 

AMMAD. In hojasce Posirionis confirmationem multa 
inirio dìsserit Februniut ) quae libcnter deicribimus , sive quia 
plaraque sunt egregie dìcra ; sive ur , quam parum ille sibi 
deincepi coiiscei , perspiciatur . Quemadinodum , irujuif^ 
„ Chrìsrus solìs Apostolis, eorumque Successoribut Spiritua- 
„ ia Regimen dedir , ira Temporale Priiicipibus reliquie , et 
„ confirmavit. Haec utriusque Regiminis dijTerentia se potia- 
„ limum manifestavit primis Ecclesiae Saeculis , quìbus Spiri- 
„ mal# Regimen per ttecenros propemodum aiinos tdminiitra' 
„ ciim fuic inrar tot, tautasque diiBcultates , et obstacula fe- 
,, licissima fauiens incrementa. Eo sane tempore peneslmpe- 
„ ratores, Princìpea , et Magistrarus Ecclesiastica Poiestai es- 
„ se non potuit ; siquidem , qui tmic res publica gesserò, 
5» Pagani esient, et juratissimi Ghristlaiiorum Hostes . Tunc 
,» Regimen Ecclesia# externiim totum erat Pastorum , non 
5, Regum. Plura non localia solura Concilia, sed et Natio- 
„ naiia in causa Baptismi , Paschatis • Montani ec. coegere 
Prtfisules, non Reges ; Excommunicati sunt Haererici a 
' Praesulibus , non a Principibus Saeculi : Dispensationei Ho* 
,j micidis, et Moecbis concessere Pontifice» , non Reges; uno 
■„ Tcrbo in, et externum Regimen Ecclesia ticum roram erat 

■ j, Sacerdotum, non Regum, sen Tmperatornm. Ntque post- 

■ ,','quam anitnum ad Ghrisiianam Religionem adjecerunt Prin- 
j, cipes , Chrisflque legem complexi sunt , priitinnm Episco- 
5,' porum jus abrogatum est. Sub Gon^taniino , et Christiani» 

Imperatoribus Episcopi, aeque ac iili , qui sub P.-iganis 
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tìs comprehcndere Febro«ius Tolueric, noti «dhuc disrinctc ex- 
plicac : Viam umeti tibi mtinit «d recrahenda , qaae concessìs* 
se ; ad concedenda . quao subtraxisse videri poterac . Intcrea 
brevi res tota confici potest. Qaidquid Apostoli, et Aposco- 
loTum Successore! in Sacro Ministatio peregerunt, sive Per- 
sona! spectes, sive potestatem, sive modum exercendi regi- 
minis C ut habetuT Posit. i. ]) , id cocum praestiterunt jure Di- 
Tinitus coliaco a Seculari Potescate prorsus immuni . Hoc ef- 
fatum proponit Febronius velut Catholicis omnibus notum , ac 
cvideiis . Aliuiide ipso etiam facente Apostoli , eorumque Sue- 
cessores eo jure usi sunt in ordinandi! , ac deputandis Sacro- 
rum Ministri! , in Synodis convocandìs , et habendis , in ex* 
communìcaiidis Haeretìcis , aliisve Aagitiosis , et contumacibus 
rcis , in Dispensationibus concedendit > in fereiidis legibus > 
velut de Connubiis, de Accusatiouibus adversus Presbyceros 
recipiendis, deqne aliis ad externam disciplinam pertinencibus . 
Ergo haec omnia pertinent ad eam potestatem , quam Cbri- 
stus Ecclesiae reliquit. Neque aliquid horum excludi poterit» 
quasi auc non mere spirituale , aut non ad essentiam perti- 
nens poteatacìs Ecclesiasticae ,auc non cìviliter indifferens , ni* 
si velit Febronius per iscas verborum subtilnaces perverti jus 
posse , quod ille Divinitus constitutum fateatur . Hoc loco Fe* 
bronius non aliud immune judicium Ecclesiasticae potestati 
concedere videtur, quam quod in foro conscientiae compe* 
tit: An cenaet> ad forum tantum conscientiae perónuisse ju- 
dteia , 'qnae Osint « et Ambrosius Ecclesiae vindìcabant ; imma 
judicium ipsum, quo Paulus incestuosnm Corinthium excom* 
inunicatione perculit, acque a Fidelium communione interdixit ? 

Pergit TuTSum pag. 933. „ Interim prò bono concordiaa 
y, inter Sacerdotium , et Imperium C duo Posit. seq. ) con* 
venir observarì, esse in materia 1. Fideì , a. Sacramene 
,j toritm , 3. Disciplinae quaedam Capita, quae juraCiviam 
„ tam prope attingunt , or Principia attemionem , acque iiispe- 
„ ctionem minimo excludant > 

Et continuo sgens ^e inspectìone Principia in qiatetia Fi* 
dei, siibjungit: Etenim quantnm ad Conscicutioiies circa res 

,, Fidei habet Princeps juseas, antequam publicentar , inspi- 
,, ciendi , an non quid nocivum Reipablicae contineant ,, . 

Res bic agitar gravissimi momenti. Dogmata Fidei ab 
Aposcolis, eorumque Snccessoribus per tercentos annos, ut 
ait Febronius, lice sant promulgata, quin ad eam promul- 
gacionem legitime faciendam necessarius unquam existimatus 
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sic ■sjrnsiis Principi» . Doctrinac porro fidei sic promulgane 
parere Fìdele» , imimumque animi asiensum praebere cencban* 
tur. Scilicet tota ratio promnigaiionis , quae ad hanc iiulu- 
cendam obligationem requiritur, ac sunidt, intime cobaeree 
juri , ac niuneri praedicandì Evangelium omni Creaturae, do- 
cendique omnes Gatte», quod ju», munusque Aposioiis , eo« 
rumque Successoribus ab orniti humaiia potestate immune Cliri- 
stus ip»e tradid't, arqite ccmnteiidavic . Vix proinde intelligi 
potesc , quani animo informaverit publicatidi formam, ac spe< 
eleni , duni Seculari Potestati jus tribuii Decreta Fidei ìnspi- 
ciendi , anteqoam publicentur . 

Decreium Fidei , quo Dogma quodvis Catholicum defi- 
iiitur , veritatrni cominet a Deo revelatani ; guam non statim , 
acque ab Kcclesia proposito esc, toto animo, debitaque fide, 
ac religione complecti impiiim sic , ac nefariunt • Kunc ve- 
to, quum Mflglstratui I-aico ju» tribuat Febronius Dettela ejus- 
rnodi iiisp'iciendì aiitequam publicentur, si contingerei Lai- 
cuni Magisctatum in hoc utendo jure longiores motas trahe* 
re, ac nectere; interea vero propositio veritatis defiiiitae per 
Decretum Ecclesiae, seu Decreti eju» cognitio ad ejus Regio- 
nis Fìdeles perveniac , quibus modi» sub Ethtiicis imperatori- 
bus primis Satcìtlis propagabatur , loletque ctiamnum ad ecs 
propagati 9 qui degunt in Terris Itifidelium ; Quaeri potesc ex 
Febroiiio , num toto ilio intervallo suspeiisa remaneat in illis 
Fidelihtis obligatio auscipiendi Decreti ; aa statim debeanc , 
guemadmodum olim , Fideles Dogma propositum recipere non 
«t veibum hominuni , aed ut verbum Dei, quod revera est ? 
Si primum dixerit , agnoscat , oporcec in Magiscratu Laico po- 
icsiatem eincieiidi , ne, aaltem per aliquod tempus, et quo- 
ad sibi placuerìt 9 taneantur Fideles credere Deo loquenri . An. 
forte dicet , non faaberi legìcìroam promulgaiioneni , antequam 
eam Inicus Magistratus indulserir ? Ac legitima sempcr ba- 
biia est promulgario, quae sine venia Magistratus fìebat olim 
ab Apostoli», et nnne fit in Terria iiifidelium , ex qua tamen 
oriebatur> et ctiamnum oritur obligatio praestandi asseiisum 
fidei , Qui anrem consistere porest , ut quod valer in Terris 
Infidelium ad eliciendum fidei assensum , valere non deheat 
hi Terris Fìdelium? Omnino Fides ex audiru ; Audirus autem 
Ministerio eorum 9 qui ad nuinus praedicaiidi , docendì , an* 
nuntiandi ab Ecclesiae Fascotibus deliguntur, et canonice mic- 
tumur. Authciuicae hujus promulgaiionis facieiidae sucròri- 
tate pracdiiì fuere Apostoli , eotunigue pioximì Succestorcs , 
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yì cujus in omiieni Terrjm cxìtìc lonus eoruin'. Haec ipsa 
auctoricas data eit in aevum onine piorogaiida. Ij^ltuc eadein 
nuiic eciam aucioriiace nullo tequisito Magistraius asseiisu pol- 
let Eccli*sia . Neutri ex ptaemitaia proposiiionibus refragari 
potete bVbroiiius, quinci cum sensu CathoLco , et lecum ip> 
ac piignet apcriisainie . 

Quud actiiict ad alteium Caput inspectionit, de duobus 
potissimum Sacrameiuia disierit b'cbronius, nimirum de Ma- 
trimonio, et Ordine. 

De Matrimonio ait, illudesse,, non solum Chrìstianom 
», Sacramentum , srd etiam civilem contractuni . Primo respe- 
,, ctu baberc Hcclesiam jua, et potestateni statuendi impedi- 
„ menta Matrinioinum impedientia , et dicimeniia : habere et 

,, Principem in illud qua tontractum civilem sua jura 

,, Porro, </r(7r/(r , quoiiet inipedimentum respìcit materiam ^<r- 
,, crurnenti, (•ju:< cogiiitio ad Judicem Eccleiiasiicum perti- 
,, net: si ad niateriain Coiuractus , ad Judicem Civilem,,. 

6i quoties agiitir de ciritihus tantum edectis contraccut 
Alattiinonii , dixisiet Fehionius , controversiae cogiiitioiiem ad 
Civilem judicem pertinere , nil dixìiset alieiium a communi 
sensu Docioruni . Sed quod ait, impedimentum , si materiarn 
contractus respicit, ad Judicem Civilem pertinere, in co non 
parum fallitur . Impediinema sive quae naturali , ac Divino 
jure nituntur, sive quae ab Ecclesia statata suiit , plerumque 
tnaxeriam ipsam contractus attingunt , et afHciunt , sive quate- 
nus Personas ipsas inhabiles ledduiit ad contrahendum , velut 
in impedimento Voti, Oidinis , Cognationis ecc. ; sive quum 
ex modo conrraheiidi , velut in Matrimonio Clandestino , et 
Personae inhabiles, et contractus ipse iiullus , et irritus de- 
elsraiur eie. <,)uin et impedimentum erroris , tc violentiae , quod 
•x jote naturali emergi! , iniìmam ipsam ifiìcic contractus vim , 
ac naturam . Porro quoties controversia exoritur, num pro- 
pter tale aliquod impedimentum Matrimonium irriiumsit, neC 
ne., certe causa Matrimoiiiaiis existit , licet impedimentum ma- 
teriam contractus respiciat : Causas autem Matrimonlales ad 
jiidices Ecclesiistìcos spoetare Tridentiniim sub auaihernitis 
interdictione debnivit 14. c. la.. Katìo aperta est . Quod 
enim diciiur, Matrimonium inter Baptizitos rite initum esse 
Sacramentum, non sic accipieiidum est , quasi Sacramentum 
contractuì acctdat velut extrìiisecum , et a(ì|eciìcìum oriiameu- 
tum ; sed quod Christus ipsummet contractum rite iuiium ad 
Sacramemi dignitacem evexciit. Ncc desunt ali* momtnta 
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quae invicte demonstrenc, nulluoi vBri nominii matittlem con* 
tractum inter eoa coniistere , qui cum impedimento dirimen- 
te contractnm illam attentare praesumant : Quae momenia bie- 
Titer hoc loco indicaste aatis fuerìc . I. Per impedimentum di* 
riment Personae inhabilesfiant ad contractnm Matrimonii incun- 
dnm: Inquet antem nullnm esse contractnm ab illis attenta* 
tam , qui sint inhabiles ad contrahendum . II. Ad easentiam 
maritalia legitimi coiitractus pertinet, ut ex eo mutuum jut 
in Corpora contrahentes acquirant ; Atqui ex Matrimoni» cum 
impedimento dirimente attentato nullnm tale jus legitimum con* 
trahentea aequirunt . Igitur deest , quod adessenrìam cjus con* 
tractus pertinet, nec adeo reri nomìiiis contractus maritalia 
censeri porest . IH. Hinc plurimi Canones reteres decernunt , 
Alatrimonia cum impedimento dirimente contracta non esse 
bonetto Conjugii nomine deputauda; aed relut ìnceatea, ac 
nefariea Concubitus habenda . " 

De Ordine unum bic aiiimadvertisae satia fuerit , placuis* 
se Febronio , quae disaerit , ex Theodosìi , Justinianive legi- 
bus magis , quam ex Canonum fontibus haurire . Sed hic 
etiam repetendum, quod notatum a Natali Alexandro Dis» 
seri, a8. in IV. Saec. superius ahimad*ertimua : ,, E* Ju- 
siinianì Constitutionibus colligì non poste , quaenam fuerit 
Eccleaiae disciplina , quia nulla fiitt earum in Ecclesìa au* 
,3 ’Ctoritaa, niai quatennt cum Sacris Canonihus consemiebant , 
„ ut conttat ex Epistola Sanati Agapiri ad eum data „ . 

Quoad reliquaa partes dìsciplinae ( quod tertìo loco po* 
titum est ,,'Quum Ecclesia, inqnit Febroniut , gaudeat 
,, poteatate , seu facultate actiones Fidelium Keipablicae in- 
,, noxias prò suo arbitrio ad aeternam salutem determinan- 
j, di , sic Hectorum Ciritaria officium est , ut ea , quae ad 
„ bonum discìplinae a potestate Ecclesiastica ordinantur , et 
,, cW\\\t6t indifferentia sunt , non tantum non impedire , sed 
„ secundum proportianem mediorum , quihus eflìcacissìmis 
„ sunt instnicti , promoreant edam , atquc tiieantur „ . 

Sic ergo Hectorum Giritatia officium erit auctore Febro- 
nìe , quae ad bonum disciplinae a potestate Eccìeaiattìca or* 
dinantur , non impedire , modo ne sint civiliter Indiffercn- 
tia . Haec acilicet alia esc condicio aine qua non , vi cujus me- 
rito gloriati potest Febroiiìus , aibi unì contigisce , quod nulli 
Sanerò Episcopo unquam contigit , aut contingere potuìc > ut 
una sua rocula totam , quanta est, Eedesìae diseiplinsm Se- 
calati Potestaii subjiceiet. Eteuim > quum hoc ipso capiteci* 
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TÌlis bajus indifìTerentìae judicem fsciat Secnlaiem t*otescitem , 
quid est in tota extetiia disciplina , quod Hector Civitatis.hac 
Febroniana facuirate instructus non valeac incer ea recense* 
re , quac non sint civiliter indij^erentia , icique prain- 
de prò suo jure , et aibirrio impedire ? Quid , si judica* 
rerit , non esse civiliter indifTereniem Ciborum delecrum y 
et abstinemiam in jejuniis, cessationem a servilibus operibus, 
aut ab aliis muniis vacationem diebus Festis , tentporis par- 
lerai illis diebus religioso cuitui impeiidendam ; uno verbo tan- 
tum non omnia externae disciptinae vesiigìa una tinf qua 
non a Febronio inducia conditio delebit , abolebit , aetetnum 
valere jubebit ? bic didicìt Episcopus de disciplina Ecclesìaft 
inereri ? 

Sed et alia innuit , quae non solum Kcccor Civicatis im- 
pedite possit , ted quae omnino eliminare debeat , nimirum 
„ ea omnia, quae hominum arbitrio tamquam accidentalìct 
y. Religioni adveniiuic, quam prinium Relpublicaa nociva esse 

iucìpiunc lìtenim naqiie Deus volt , neque 

„ velie potest, ut quid arbitrio horaiiimm Ileligioni accedat , 
„ quod fini Cìvitaiii , quena ipse imnvutabilt naturali lege prae- 
,i strnxit , sic adversum ,) . 

Equidem haud facile fuisset divinare, quae- sint accldene 
Calia ista, quae hominum arbitrio Ileligioni adveniunt , et ut 
noxia lleipublicae elimiiiari debent . Sed mox meutem auam 
aperit : ,, Hocj inquit, multo magìs iiicelligendum est de iis , 
» quae a benefìcio , seu iiidulgentia Principutn origiiiem da- 
„ cant , etiamsi postea Canone firmata fuerint y quo multi 
yy Doctomm referuiu exemtionem Cleri a judicio civili y fo* 
y, rum Ecclesìascicum exterius, Jus Asyli ec. 

Non hic disputandum aggredior de Cleri ìminunitaie y. 
de exceriort Ecclesiae foro « ( sine quo tamen evterniun re- 
gimen intclligi non patesc y cuiut potestatem a Ghriito Eccle- 
siae collatam superiuB agiiovit Febronius 3 , de j ure Asyli ec. , 
quae fuere a doctissimis viris. diligentissime pertractaca . Sed 
hoc piane mirum , quod , posteaquam Tridentina Synodn» im- 
muniiacem Ecclesiasticani Divina ordinatione consticutam de- 
clarivii, eamque tam enixe Gatbolicorum Ptincipum pietati coin- 
mendavit, tam gravìter eos de suo in illa menda officio ad- 
monuic, contea Febronius Cam patienter sustineat * a maltis 
illis Docroribus inter ea recenseri y quae ipso Judice Hector 
Civicatis non impedire tantum possit , sed et eliminare debeac 
hac impiimis ratione y quod ca Deus nec volt , nec velie pa-- 
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test ! Egregiiim Divinae Voluntatis Inierpretem ! Quasi Deus 
nec velie, nec velie possit] quod ipse Divina sua ordinatio* 
ne conscituìt . Sed nulla manet ratio ageiidi cum Febronio , 
qui palam Canonem ditcem deserat , quo dace osteudebat , 
omnia se velie transigere. 

P O S I T I 0 XXXVIII. 

„ Garandnm , ut pax y et concordia inter Sacerdotium , 
j, et Imperium servetur , et ofTensionum viteiitur ocoasiones „. 

' ANIMAD. Expedita hujus pacis , et coiicordiae coiici- 
liandae via, er ratio suppetit ex celthri Epistola Jiancri Ge» 
lasii ad Anastasium Augustum , cujus haec verba mfert Fe- 
bronitis inirio Gotti mentarii ; ^ Duo suiif , Imperator Augu- 
,, ste , quibus principaliter Mundus hic regitur; Sacerdotalis 
„ Auctoritas, et ilegalis Potestas . Utra jue priiicipalis ; Su- 
,, prema utraque, neque in olHcio suo alteri obtioxia est „ . 
Cui seiiientiae consentanea sutii , quae scribic et ’Osius ad 
Consrantium , et Nicolaus I. ad Michaelcm . 

Nimiriim jura secernuntur, quae utrique Potesrati con» 
veniutii ; Ecclesiastica Sacerdotìo , Secularìa Imperio tribuiin- 
tur: quae distinciìo, si ad commuhem sensum , et iiitelligen- 
tiam referatur, nil ambigui praesefert , qno tranquillttas Or- 
Hinis , qua Pax edìcicur auctore Augustìno, turbaci aliquan* 
do possit . 

Sed communi buie intelligentiae non piane sese accom- 
modac Febronii meiis, et sententìa. Haber ille suas clausulas , 
quatum acmper ea est vis, ut quae jura Ganoiuim Sancùo- 
iics Ecclesiie tribuunt, ea quaiidocumque libeat ^ Ecilesiaa im- 
-pniie subcrahantur , ac Seculari Potesrati subiiciantur . 

Itaque iiiterpretatìonem sic orditur , ut Ecclesiastìcae Po- 
tettati tamquani mere Spirituali non alia quoque, niii Spi' 
ritualia media concedat ad suum biiem obtinendam . Sed ex 
Febronio quaerì merito potest, quihua ille Siiibus hauc me> 
Tarn Spiritualitatem concliidit ? An rei mere Spiritualis nt^- 
miiie intelligat , quod sic in intimis animi recestibus delites* 
cat , ut nulla parte sere prodat exterius, nil prae se ferat Cor* 
poreum , Visibile, Apparent, quod sensu percipiatur, ac in 
externa vitae actìone versetur? 

At , si hoc pacto mere Spirituale arclpiendum est , nulla 
jam extetna actio Eccloaiae judicio relinquirur ; nulla rema- 
net forma, et speciea externi muiieris , acregiminìs. Notuni 
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pono eilt nec dìsieniit Fehroniui, Gbtistuin visibilem Ec- 
clesiim fondasse visibili auctoriiaie re{'endatn , viiibilibus of' 
fìciis administramlam ; Cujus pruiiide potesta'is Ministeriuin 
Spirituale diciiur , non quud exteroanì aciìoiiem cxcludat , 
•ed quod ad Spirimalem fiiirm rcferatur . Ad rssrntiam Ile- 
ligionis, et Ecclesiasticae pocestatis percincc rxierni Culcas 
Profrssio : petrinet praedicniidi , ac docendi muiius , quum 
ipsiusmec Christi mandato : Euntes (locete etc. , tum Apo- 
stolotiim exempio t (\\i\ ptibìice docebant pertiiiet Sacraiiien- 
torum Adminiatratio « quae tamen in Corporea marcria., et 
■ctioiin versantuT ; pertiuet Uitmini, et Caerenioniaruu insti- 
tuendarum Potestas ; Sacerdotuni, et Fideliuni Conventus ad 
Myateria celebranda -, Ministrorum ad Sacras Funrt.one» , alia- 
qua religiosa munia Ordinaiio , et Desigoatio. At<(ue baec, 
et bis titnilia ex ìpsismet sacris liiteria «ruuncur apcttis- 
sime . ^ 

Quin etiam > nec dissentiente Fehronio p, 20 . , ad Ec- 
clesiam jure Divino spectat vera regimini* aoctoritas , qoae 
legiferam, judiciariam, coerciiivani potesiatem complectitur . 
Aiqiie ad id jus non dabitat referre pornas Canonieas , qui- 
bus Rei lubjiciebaniat ; quaeqae nihilomnnts non bunorum 
dumtaxat Spiritualium privationem , aed et corporras afHìcca- 
tìones plerumque iiifercbant . Quae omnia si et Christi man- 
dato , et Apostoiotum , Gattonumque ìnstìmiis Eccicsiae con- 
xenire omiiino convinruntur , fatendum^ hanc case viin , na- 
turamque Poteatatia Ecdesiaaticae , ut . licer prò fine , in 
qnem spectat , Spirttalis dìcaiur , et sit ; prorsus tamen visi- 
bili s externoque niiiiisterlo exerceri valeat , ac debeai . 

Quid ergo Catholiro Viro semiendum de bomiiie , qui 
hoc externum , ac visibile mìniaterium , quod in constituen- 
da disciplina versatur, non aliter Ecclrsiae .iberum , aique a 
Secularia Potastatis inspectione , et jure immune relinquat , 
nifi sub hac conditione, quod sit civiliter indifferens : So- 
li BUlem Seculari Potestati Civilis bnju» indiffi-reiiiiae cogni- 
tionam y ac judìcìum attribnat ? Videndnm ergo Febronio , 
quid de se jadicari velie ; aii quod ille niete Spirituale àiàt t 
tic intelligi jubeac , ut quidquid estextetnum, exciudat ; eo- 
que nomine a nativo Eccleaiae jure submoveaf ? Et si quid 
externuni in disciplina nativo Eedesiar juri concedit , idip- 
•um non alia lege toncedat, itisi quaienus non sit civilitec 
indifiietens? Quo posilo quum nil fere sit externum , quod 
hoc nomine Secuiarìs Potestas j quandocumuue libueiit , ad 
Torn.XIlI. B I b 
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se itaheze non veleac, jani vix ullum teliuquetaf externi ma> 
neiis , sur discìplìnae ofiìcium , quod SecuUri Poiescaii uoo 
subjiciatur. Non igiiorat Febtoiiius , mulct discìplìnae capita 
fuìsse jim ab Apostulìsy eorumque proxioiis Successorìbut con* 
siicuca . quae tum Secularis Poieacu non velut cÌTÌiicer indìf- 
fereuiii habuìc , immo sevetissinie ìnterdìxìc . Scatuac ergo 
Febtonios 3 num jure suo , ac legìcime id facere poiuertt . 
Quìdquid dìxerit} sane lubiìco in loco versabìcur . 

buperest , ut panca dicanius de quioqae monicis , quibas 
slle Commentatìo sno fìncm imponìt . 

Primuin : „ Quae plurirnum Saeculotum usa 3 arque ita 
y, tacito saltem Eccleaiae consensu Aposcolìcae Sedi obT-ne* 
3, lunt raseraaia uccidcntolict , va ìlli ciira contrarìum uni* 
,3 ver.'aJis hcclrsaiite coiiaeii^uni , sìv« in Concilio, 8Ì*e extra 
,3 il'ud retrabi non possunt . Sic docmt CI'ukIuis Flcnrif' 
,3 Discursii 11. in HUt. Eccles,„i-\\i auduis rerbis facile 
quisquam exis ìniarec , buie Fleurii seuteatìae Febronìum ad- 
acripioram sese arljungcre;. ec quoad resinata, quae vocat , 
accidenralia C quam voceni nescio quo ex Canone arripiiecit ^ 3 
nolle Sedem Apostolicam ab co possessioms staro dimovete , 
in quo eam rei Fleurius ipse reliiiquere non duhitaverit» Ve- 
zum banc venìam Sedes Apostolica haud fac.le a Febronio im- 
petrabit. Forte Canonem aliquem primus ipse reperir, qui' 
Claudi! Fleurii dìligeiitisni subrerfugeric . Utiqoe. E<i Febro- 
niaiium Canonem . ,3 Insiiiuavit tamen mihì nup^r Vir digni- 
3» late Hcclesiasiica . et munerìbas publicis conspicuits 3 aed ■ 
3, sublimiote iurìs Canonici scieiitìa 3 arque piudentia Orba 
0 notioi : Non dispicete se , quare iasìgnior quaedam Ecds'- 
31 sia , V. G. Germanica, Gallica ere. non ralaat prò propria 
3, tua 3 suaeque Gentis 3 et ea quidem evidente ntilitete Spt> 
,3 rituali in eccidenttlibua bis ditciplinae arrìcuKs eriam noia 
3, consemieiite Komano Pontifica alìquid ìmmutere , et ed pii- 
„ siìiium morem zedueexe, Verum illud ego aliis discutien- 
„ dum relinquo 3, , Ergo quod Vir quispiam 3 sire doctus , 
sire allter dìxerìt , se non ditpicere , in ea neper insinuata Vi- 
zi itiius non perspicientie aatis caussae Febronius putabit , nC 
aaltem in ditcrimen3 et dubitationem adducar. quod sic uni- 
versali Etclesiae usu reccpeum? 

Alierum monìtatn : „ Dum quaestio orìtaz3 an boc • il- 
„ ladre Episcopale , vel Papale Decretum , sivo Conttitutuni 
in sua exeqaatìooe Reipublicac noceat, penes solumPrin- 
3, cìpem est )udiciam ; quippe qui recum publicanim ncilita* 
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Wf, vel damna ponderare* et de iis definire haber ,*. Quod 
bic cnamiat Feb>onius gencrHÌm , et universe de Papaliboa , auc 
Èpiacopalibua Decreiis , et Conatitutii quoad exequutionrm , 
idem eadem de caassa * eodem jure iransferri poiuisset ad 
Apoitolica , et alia Ecclesiaftìca Decreta , qnae olim per ler- 
crntos annos in Ecclesìa obtinuerunt . Id porro , qaemadnio* 
dum Dtict Canone probari possit * Febionìo dispicìendum re- 
linquimas. 

Tertiuro t„ Qiinm ambae Potestatet * Ecclesiastica * et Ci* 
„ vilis Supremae ,ct a te ìnvicent independrntcs sint , tic extra 
y, jam nieraoratum caium orto ìnter uiramqne gravi dobio, 
,* controversia* seu iurium collisione ea , uti fii in stato na* 
)* turali , amica compositione lollenda erunt ,, . Ai per nte* 
moratum casnm Ecclesiastica Porestas Civili Potriiati * quan* 
documque buie libuerìt , in summit, ac fere omnibus discipli* 
nae copìtibus tubjicì poterit , aique adeo propositae buie ami- 
cae compositioni vix locus rclinquitur . 

In quarto agir de jure Piincipis ad protegendos cantra 
vioìentiam Snbditos suor oppretsos * si coruingat ,Jit(lices 
Eccìesìasticos sua potestnte abutentes Subditos Rtgìsvio- 
ìenter opprimere . Èo casu Febroniut ait ; Ecquaquem ab 
„ officio Hegis alienum fore , etiam iilis contra has vìolrntias 
*, Hegiam protectionem annuere,et manuiti auxiliairìcem extcìi* 
,, dete y , . Equidem haud alienum est ab officio Regia Subdi- 
loa snos tueri adversus injustam violentiani ab iniquo etiam Ec* 
dctìasiìco Judice iHatam. Verum Heiigioto Principi facultaa 
non deerit, ipsaque Keligìo viam , rationeiAqae praescribet , 
qua et efficaciter , et nullu Raligionìs , Ecclesìaeve detrimen- 
to Patrocìnium snum ad Canonicam ìnjoriaa rrparationem in* 
terponere , atque adltibera valeat . Consulendae porto Anin'ad* 
veiaiones in Cap. a. Si/nopsis Hist. Eccies. IV. Saeculi Ao- 
talis Alexartfìri §, 3. , ubi latini ea de re disseritut . 

Qumtuni : i. In iis causis temporalibus * in quibas exern- 
,) tio Clericis ah Imperatore concessa, et facultaa judicandi 
,, Conaistoriis Ecclesiasticis tributa est, Consistoria nomine 
», Imperaniis, non Ecclesiac judicant Gujus generis sint 
Causar istae temporales Febronìus non explicat ; Suspìcionem 
aliquam non bene afifecci animi movere possuut , quae 
quum muliis locii , rum in snperioris Poiì^ionis explicatione 
commemoravit de Cleri exemtione a judicio Civili , de Foro 
Ecclesiastico e*teriore * de jure Asyli ; btevicec illa quidem , 

Ebbe 
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et ex multornm, ut aii , Doctorum sentenr?» , sic timen « 
ut \ ìnm aliqiiam luuniam ad ea tolleiida , quae fìrmiisìme re* 
tiiicnda Canone» omni tempore sanxriunt. Quam.diapar sic 
de bisce rrhu» , deqne universa pene Ecclesiastica iurisdictio- 
Ile Fehronii , ac Tridentini praescrtim Ooncilii mens , et sen- 
lentia , plus forte , quam opus foret , cum ex aliia locia > 
lum ex hoc ipso C tmmentario coniici , seu potius perspid 
puiest . yuod si par est credere, Sacram Oecumenicam Tri- 
deiitinam Synod.un suis condendis Decreiis Divini ejus Spi- 
ritus afilitu unbernatam esse, in quo illa fuit lejjitime con* 
pregata; si ex alia nane alìus fuir in hoc scribendo Cominen» 
tatio Febronii sensus ; quo ille Spirita inductus sit ad acri- 
bendum » Ecclesiastico, an alieno , aliorum sit potius > quatn 
meum judidum. Unum veliin , prò sincera dilectione , qua 
Eum velut Fratrem complccror, velim, inquam, Febionium 
non pige*t ad Trevirensem Historiam Myriophìtani Episcopi 
tese referre . Ponat sihi ante oculos Praesules illos Saticiissi- 
inos» quos, ut supra vidimus, tneriis ills laudibus extollit, 
qui spcctatissi iiam Trevirensem Ecclesiani Sancii ate, Doctri- 
na , Miraculis C cut eleni n res tatn praeclaras , neque unquam 
obliteraiidas memoria non saepius repetamus , ac celebremus ? ) 
illustrarunt. Cogitet, quid illi senserint de Ecclesiastica liber-' 
tate, poiesttre, in omnibus causis Ecclesiasticis immunitate; 
quae ab illa prisca origine de Romani Poniificis Ptimatu , et 
Àuciorirate Traditio, e.t Sententia fueric amplis.-imae TrevJ- 
tensis Ecclesiae . Demam stataat, utrum dignius Episcopo sii 
ex sacris ìllis fontìhuS] an ex tnrbidis Launoji, Dupinii, 
quorum hominum nulla unquam fuit in Ecclesia auccoritas « 
tuthidii piane rivuHs, de sammis illis Doccrinae,ac Disciplf 
nae Capiiìbus» quae ille rractandi instituic, veram , et sanara 
sen^iendi lationem hautiie. 
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Di iNiCRiPTioMS IN Monumento JoAN. Nicolai be Hontheim incisa. 

^^uum prope absoluta esset commissa typis hujusoe operii eilitio , 
f.icta nobis copia est Inscriptionis istius dcprointa: Ex “hlovellis littert- 
riis ìt;iTtzhnrgtnsibus in /ipptndice Sectianis IX, Sibbathn Iiliì i ’v** 
p*t- S'fS- bis verbii : iJatu.ii Ireviris celebri D. SiitTfaaanJo Ja Hon- 

„ iheini in Ecclesia Collegiata ad S. simeonem DD. Ncpotuiti sumtibu» 
„ seqiiens Epitaphium positnm est 

HlC SANCTE QUIESCIT 
JoANNES NiCOEAUS AS HoNTHEIM 
' Antiqua et ileu.tsi Trevirorum familia 
Natus 27. Januarii Mi)CCI. 

EpIiCOFOS Myriopiitanus 
Trium Arcuiepiscósorum Elictorum Trevirensium 
Francisci OioROii , J0ANN15 Hmiippi , et Ceementis Wescislai 

SUfFRAOANEUS ET IN SPIRITO ALIBUS ViCARIUS GeSERALU i 
C oNSlEIAElUS INTIMUS StaTOSi 
Almai Universitatii 

Primo eumin . dein Canceelarius , Restitotor et Mecoen»s , 
CoELEOIATAE EcCEESIAE S. SIMIUNIS rKEVlRIS CanONICUS CaPITUeARI» 
Oliuqui Decanus et Instaurator . 

OOMINUS IN MoNTQUINTIN , CoUVRBUX , RoOVROY ET DaMPICOORS ETC. 

VlR 

PlETATE , BeNEFICENTIA , MoRUM CANDJRE i SANA DOCTRINA 
Et OMNIGEMA ERUDITIONE B6REOIUS ■ 

Plurihis lISqUE PRAESENTISSIHIS OPERIBUE CLARIIS . 

Quibus PRAECIPOE 

Patriasi Trevirensem PRiMUi Pragmatica donavit Hietoria > y 
, Et in immortali suo Pesronio , 

QueM NEC AROUmENTA CONVELLERUNT , NEC FULMINA, 
Ecclesia» Christi ad primaea’Om revocane stato» 

Legitimos Potutati Romani pontificis assionavit limites. 

Sic omnem 

InTIR ASSIDUA LITTSRARUM STUDIA , ET INDEFESSOS fiPISCOPATUS LABORE! 
Vitam PARTIENS . 

Ceterum 

Mentis tranquillitateh, quam et in adversis servaeat simpir , 
Rsuquis omnibus mundi bonis praeferens , 

Et in provectissima btiam Senectuts 
CuNCTIS ADHUC animi et MIRIS ADMUC CORPORtS VIRIBUS POLLENS 
Tandem in sibi oratissimo semper Montis Quintini secesso 
Dignam coelo anima» placidi efflavit 
11 . Septembris MDCCLXXXX. 

Anno Aetatis TXXXX. Episcopatos XXXXIII. 

Jam in Vita 

A CONIUNCTISSIMO IPSI OMNIBUS VINCULIB AMICO, 

Qui ET OBSTETRICSM FiBRONIO PRAEBUBRAT MANVM, 

SlqVBNTI CILIBRATVS ELOGIO . 

Qvod Marca est Gallis , Belgis Espinivs, Hjntiiiix 
Lvmini Cermanis, sorti j dbcoki ìvit. 
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Quo<f insigni monumento Nepom memoritm honestara cogitirint 
sui sire Patrui , sive Avunculi amplissimi Aniistitis Joannis Nicolai de 
Hontheim , in eo pietatis offlcinm cum grati animi testilicatione con* 
janetnm librns agnosco'. 

Quod Honthemif nomini ex Febroniana labe , ae larva laudem 
praecipue quaesierint , in hoc vero prudentiam eorum , et quod majas 
est , keligionis studium vehementer detidenS . 

De parte illa , qua in gravissimis , qnibus Honthemins functos est 
muneribuSi lidem ejus , aequitatem i benelicentiam commendant i sentio 
mihi esse tacendom , qni partes susceperim in doctrinam , et Scripta , 
non in vitam inquirendi , moresve Honchemii • 

De laude vero, quam ei tribuunt velut Historiae Trevirensis pa- 
renti , dispar est ratio : quippe , si qua laus ex illa Historìa ( quam 
tamen identidem siiis notis velut totidem maculis aspersit ) parta est 
Honthemio , haec tota necesse est vertatur in dedecus , ignominiamque 
Febronii . 

Explicat Honthemins , ae deseribit ( prout snis locis in bocce ipso 
Commentario notavimiis ) qnae doctrfnae, qnae disciplinar ratio in 
amplissima sua Trevirensi Ecclesìa sub Romanis ab eo tempore vigue- 
rit, quo eam Munnns Alhanasius viderat , commendabatqne „ Aposto- 
li licorum yhotum ingeniis fundatam , item Sanefm , atque cum Ca* 
ti tbolica Ecclesia uaam , et consentane4m , miracutit ilhstrem , cum 
Il Romana Apostolica Sede canì»»clam , in Gallia primam , in Bel- 
ìi gica Mairem, et Magisirani . ' 

Summa huc red-t , quam Honthemius verbis expressit Rhemensis 
Episcopi ad S. Nìcetium Trevìrensem ; „ Sicut de articulis fide! judi- 
I, cium penes Ecclesiae Patrea esse dignoscitur i ita et in materia ditei* 
II plinae iiit staiuendi , et Canones condendi „ . 

Mentem eamdem , ac Sententiam sub Francis prrstitlsse perspicue 
inniiit Honthemins testans , ,, Congrrgatoi in Synodis Episcopos con- 
„ didisse Canones aoctorilate i et iure suo . Nec difliretnr , quin jam 
tum apnd tuos reerpta eatet Scntentia de infaUiUlirate Stmmi Ptatifi- 
ch , eamque ode» in Gattieana EeeletU antiqnhum ette , atqae nonnulli^ 
vi deri vtlnit. 

' bubinde progreJieni ad explicandatn Trevirorum Jurisprodentiam 
sub Germanis, quae , et quanta esset apud Treviros de Suprema aucto* 
ritate Summi Pontilicis exittimatio , declarat Honthemins Egilberti sui 
testimonio, qni, ,, ut ut perseqoeretor Papam Gregorium Vii. , tamen 
„ memor Canonum scripsit Episeopit An. lo8x* , ferre Sententiam 
„ contra Apqstolicum non est tutu n ; immo intanum , et omnino ne* 
„ farium aliqiiid audere in illum , qui vice Sanctt Petri fungitur lega* 
„ tione iptius Chrittt „ . 

Hic jam quaero ex Amico laudatore isto , quisquis ille est , qui 
etiam de obstetrice mano praestita Pebronio praepostere gloriatur, 
num in Frbronio eam ipsam recognoscat Sententiarum constantiam , 
quam in Trevirensiom Annalium monumrntit Honthemius deprehendit , 
nec sine commendatione in lucem extulit ? Quod ti longe aliter sensis* 
se Frbronina convincilur sive de proprio immuni Ecclesiae jore ut io 
judiciis fide! , aio et in condendis iegibas difcìplinte , ti ve de tumma Ro- 
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mani PoniKki’s *uctoritttt« atque lactore HoothemiO ttmere Patres , 
per qiu)$ retat TreaireMÌs Eccleaiae trailiiio in poateros propagata 
cat I quia non iotelligat > ai quam laiidem < qoaecamqoe tandem ca 
aie. ex Hittoria Trevirens! Homhetniua adeptua-eatt hojoa laadia fra* 
ctum Honthemio Febronium diripuisae < auaqoe a Majorum inaticucis 
improba defectione fictae iati peraunae f qua aa tegere roiuit > perpc' 
tuam larpiiudinis notam inusaiaae ? 

rtc Febronium, ìnquit laudator, aer ar^aweara conaellerunt wee fai- 
mina . Arrogantcr , et impie • Non vacat , non hujua ck loci argameO'' 
ta repetere , quac Sapientiaaioiia Viris Febronium rcfellcre adgreaaia nee 
defuere unquam , nec decise poiuerunt. Veruni aliis misaia argamecuia, 
an non apud Catholicae mentis hominca valere potiitt , ac debuic aupC'- 
riurum aeiatum vigeni ad haec utque tempora Amplissimi sui Antistitif 
voce confirmata Trevirenais Eccicsiae traditio, qua erompena ex clan 
sinu profana novitaa prubatae vetustatis auctoritate obruu tara ab erta 
ipso , penitusque convulsa ceaaeretur ? 

(^uid dicam de impio contemptu fulminnm? Quo vclut in alti- 
mum deaperaiae cansae parfugium elicere se soleni damnati perduellea 
non ad efTugiendam justae damnationis ignominiam , sed ad auam ma> 
gii t magisque prodendam in erroria perveraitate pertinaciam . Quo* 
tamen non impietaiis modo , sed et itultitiae poeniteret anse , ai tantum- 
modo reputare vellent , nnllam unquam ab ornai aaeculornm memoria 
d r.’trinae rationem io Ecclesia coaluisie , quam semel Petri Sedea Apo- 
stolico fulmine perairinxerit • 

Laudatur Febroniua , quod Srcleslam Cifristi ad primatvam rtveeant 
slalum Ugitimoi petestaii Etmani Pnatifieis asiigaavit Imitet . Piane con- 
sueto Novatorum more, et exempiu , quibua id semper inaitum fuit , 
oc procteem novandi licentiam instaurandae antiqiiitatis studio iictia 
cauatia obcegereni . S'C olim hoc unum agere se dkiitarunt Arias, et 
Nestorius , ut de Trioìtate deque .Persona Chriati corruptam doctri- 
nagi , Novatiaot -dilapaam poeoitcntiae ditcipliiiaai in primaevum ttaiant 
rcducerent « Sic deiucepa quotqaoi Sscolis labeotibus ex itere importuni 
lurbatores , qui temere arrepta emendandae aive doctrioae , live disei- 
plinae provincia Ecclesiara foede, miaereqoe diiacerarnnt « 

Sed cat, qnod mireris masia, adacitnm videlicet ab laudatore iato 
personatum homiaem velot Judicrm , et Arbitrum regundorum finiuin 
Eccleiiaiticae poteatacia , qui Romano Pontifici iegitimoa limitea asai- 
gnaverit . Probom eaiiiivero , sapientemque /adicem , et aeatimatoreai a 
cui hac in causa id unum propoaitnm foisse , ut Sacratissima Prima- 
tua fura obtereret . affirmarr non vereor , quum copioaìoa ab aliis prae- 
acantiasimia Varia, Carnet in hiice animadveraionibaa invicte , perspicue- 
qoe demonatratum esse . Qnod ne arrogantiuf a me dictum quiaquam exi- 
stimet , facit ipai conditio cauaae , quam aie tractandam auscepi , ut 
non tam acuraen ingenti poaceret ad cruendim veriiatem, quam in re- 
bus czpocKodit fiJem , ac diligentiam ad repellendam calumoiam . 

Atqui pietstit etiam cauasa inductum se clamar Febroniua ad mo- 
deranda Pontificatua jura, nempe ut offenaos Pootificiae Maiettatis ni-- 
mio splendore Proteataoiinm animoa placaret , acque ad unita'em , uni- 
utiaque ecDCrum planieaa^aia rcducciat. O idroirabilem licentiam, et 
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tnifcrabilem inscieotiani disserendi I Haeccine dtrecti via est 1 haeccine 
plana t et idonea ratio devios ad onitatem, unitatisque rentram redu> 
cendi, qua vis il la tota solvilur , quae io centro , seu stimino vertice 
unitatis, et capite inest ex insiituto Christi > omninoqiie inesse debet 
ad partrs tiniverias colligendae , in ordine continendas , in una cor- 
poris compage devinciendas ? Sane quuin Bossnctitim (1) inier.etMo- 
lannm ageretur rfr meihtio reunienh Prousuntium cum Ecclesia Xomana- 
Catholica, hoc a primario isto Protestantium Dvctoi e primua concessuni 
editimi est I ,, Ut Romanus Pontifrz pio ìupnmo Patnarcha . seu Pri* 
>1 mo totius Ecclesiae Episcopo habcaiuri eique Protcstantes debitism 
Il in Spiritualibus obscqiiùim praesteni . Quo jam piu» quiddam vi- 
deri possit homano Pontifici ab hoc Protestatile crrctssum . quam pia- 
cuerit Febronio eidrm concedere. Quid porto Clar. Bi ssiietiu» ?„ Ko- 
I» gOi inquii CaiholicBS Antiitesi quale ei f Rom Poni. ) praeititari 
II tini in Spiritualibus ebieifuium , aquoinìpsa /idei causa dissentiaut „ ? 
Nimirum illiid est, quoti urgere ille adversus Protestanics nunquani 
destitit , communionim cum Romana Sede , qua Lccle»iae unitas ma- 
xime nìtifnr, nnius 1 ejiisdemque fidei socielate m. x me cuntineri . 
Hanc porro fidei Societatem cum Romana Sede qui cmnino tueri Fe- 
bronius possit , qui ot parum firmam rejicere non vereatur illorum 
sententiam , qui a plurima parte Ef iscoporum definitioni Xtmani Ponuficis 
extra Cancilium adbaerentium ultimatum , et iirefragabile judicium conttilui 
exislimanl } 

Dein advertit Bossnetius , Inope praviorem etìam ex il'o primo 
Protestantis Doctoris loucesso dlflicuitarem emergere, nempe de Prima- 
tu Ponlificii I et Eeclesiat Xomauae : An ei tribuatur ut Peni Successori , 
at tenenti Cathedram Peni /ipostolorum Principis , qiiod eit in Ecclesia etiain 
Orientali, primisque Qecumenicis Ctncihit pernsul^atumì ^ued si ( snhfun- 
git Clar. Bossuelìus ) Proiestantes iniquum putaverint , ad illud Divinum 
jus a se toties oppuznatum recognoscendum adigi . quanto erit iniquius , eo 
adigi Fontifieem , ut ad tanlot clamores , alque ad supprìmendum longt 4*> 
liquissimua , ac maxime authenticum Sedis saae prii-ilegium , ar liiulum 
sponte connkeat , ncque quidqucm hiscat . Ncn aliam itrque viam redu- 
cendorum ad uniiatrm Piottstaniium apnoscebat Bossuetius , quam ut 
et ipsi cum Fcclesii' riiam Orientali, ciirt'que primis Oecumenicis Con- 
ci liis Primatum in Rcinanae Sedis Pontifice Divino piane iure consti- 
ti! tom agnoscerent . Quid Febronius ? Qui prae Orientali Ecclesia 1 
prae ipsismet primis Oecumr. icis Conciliis palam ostendit, multo pò* 
tiores sibi ftiisse clamores P’otestaniium , dum ( cap. a. §• 5. ) sta- 
toli „ per rationes convenientiae humana auctorilate nomanae Urbis An- 
I, tistiti Sacrum Primatum creditum fuisse,.; ncc veretor putidam fabli- 
lam refricare depromtam i x Protestante Seck*ndorffio , „ eam Saeculo 
II XVli fuisse cur.stantissimam Sententiam Regni Galliae in Articulis Ger- 
ii manis Smalcaldae prrpositis bis verhìs rxprcssam; Sentire Kegem Gal- 
„ terum , jure tantum bumano , non Divino Xomanum Fontifieem babert 
II Primatum ,, . 

Perperam Febronius igitcr subdolnm illud auum oitentat ttadiuni 
(r) Edit. Leodien. an. ufi. Tom. >4. pag. iip. 
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untt*tis:i qao crimen a se rqicliat violatae Primatus alictórltatis > qua 
velut.jrìoculo Catholica Uaitas maxime adstringitar . Futile, immo im- 
probi»* geous cxcusacionis^ quo vitium vitio cumuUtar.,<cDÌat profe- 
ctp.iltum magis etiam pudere. debuerat , ti aot iegisset, aut meminig- 
tct , quod miiUae ductrinae Vir alioquin heterudoxut Georgiut Ballut 
( Judiciuin E,:cicfiae Catholicae de necessitate crcdendi ctc. 'c. }. 

Ticini an. 1786. ) tcripsit de nuperis tura SaraastM'nnar., tum Ariana» 
Setlatjaiiauraioriéns ^'.qui u doctrinam He Chrittococstentiali Dei Fi- 
„ lio.|c adeoqiie de pSma Trinitair t/uv»i» , in Ecclesia aamioo suppri- 
,1 mendain esse cuiUendunr, ne scihcci Jadacorum -, et Turcanam con- 
I, «crsiuni impcdimentn-'illa ultrrius sit : boc est, aiotant nos revera 
„ Chrlsiianus cs^e desincre , ut Inlideles quoque modo Cbristiani fiaut,, . 

Lusus dein pocliciis addilur , quo Febronius is fuisso Germania 
fingitur , qui fuit Gallis Marca, Espenius Belgis . Ludiccum dictum' 
magis , quam coRsideratum t nec satis in Gallos , Helgasve honorifi- 
cum , quasi non omni actate lunge praestantiores Galli , iac.fielgae.Du- 
CCS, ac Magistros habuerint , e quorum limpidis fongibns potios , quam. 
c Uu'bidis rivuiis mallcnt colendte Rcligionis documenta haurire , in- 
stitutaque discipliftae.j . . 1^. , •"/, - . 

Quamquam nec idipium satis apposite ad mentem «sententiamque 
Pebruiiii.y qui non ita se addixit Petro de Marca, ut non saepe abeo 
dcflecicit, ac in pcjus ruere dubitaverit . Appellationem a Papae De- 
creto ad futurum Concilium velatmororn qiiid iti Eccicsiam iodoctum 
dixerat Marca ( Cuncord. I. 4. c« 17. } qui* aunquam in itele- 

ti» aiunsx fuit prtvecatif a .Papa^ai .Cqaeitiaat . Contea Fsbronias (da 
Stato Erdeslae c. 6, ) veritus non est huoc io. titulum adcribere : 
Ltgiftmitas apptUalianit a Adornano Pontifite ad generale 1 Conciliam carni- 
tm Saeeulis , et ab omnibui T^ationibks in icelesia agnita fait. Quin et hoc ipso 
CommeQtario (Pot.30.) non omittit animadvertere, llìmum de Marca, pro- 
pterea, quod censuerit , appcllationss a Papa^ ad-i^aociUum a vetere di- 
sciplina alienai eMe,.hjacoiomine vapniasse a Saarnv^» Ac. rpvera non 
in Petto de Marca, sedi in hoc Busiuetio ìntueri sibi visns est ( Posit» 
li. ^ Febroniua Sydus irclesiat reetaiiut naaqutm a te deserendum: Cu» 
jus Syderis claritatcm uiingm saltero non a vero Bossuetio in Pseudo- 
Bossuetiiiin , seu eiuentitum Pefenticait Auctorem prrperam transtnlisset 1 
Espenius vero, quamquam non semper fidus inierpres cins turisi 
quod cullectis a Gregorio iX. , et aliis additis Deccctalibus contine, 
tur, taroen illud habuit , ac ainpixitvvelut jus legitima , rataque an- 
ctotitate constitutiim . Quid porro Febroniusi Praectarum nempe se prae* 
bet.asaectatpreu^ Espenii , qui Corpus id juris funditus evertere ma, 
liatp( i^in quo .interpretando Espenius aeiatem pene consnmsit omnem • 
Eteniin iu Pracmoniiu ad librum: de Stata teclesiae sic ille lìoctoret 
TheoUgiae , et Jurii, Cantnici admonendos ceniuitt „ In Decretaiibus , 
„ Exiravagantibus , et Clcmeniinis furmam Eccicsiae Monarchicam sta* 
I, .bijjtsm esse obscrvarunt eruditi, et a noLis per decursum hiijus ope- 
„,ris demcnitrainm est. Has Canonum collectionei Gregorius IX., 
^ii^B^ifacius V^lb, et loannes XXII. legum more non publicarunt totem- 
,, nilcr, led eas ad Ductores , tt Scholares in celeberrimi tum Bo- 
ti noniensi Academia degemes direxerunt, ut per illos tradereniur , 
,1 per hot vero baurireotur bare Monarchia: Sacrae fuadafflctua,», , 
Tom. XIII. C c c 
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„ Atqoe iu ftàle« «t qaasì 04tuMliter evenit. ut per med!am'u>mm> 
„ dem Doctorom jurit Canonici , ac dein Theologiae Monarchicu lite 
„ atatsa unianaiB genninui , « anice verna otiqae reciperetar ,'tt per 
„ totum Occidentem eiabìiirctnr .... Ego hoc SytteoM refuute eg* 
„ grenua anni „ . 

Itane Febroniua (ormam bene StàiMi Pipttis UontrtUci rcfntare 
aggrediluri queni Joanoes ipae Geraoniua priinoa ab co neniorattia inter 
Viros . prtltaìiiiimis qutrum 4criplis S*iuu Mater EctUùa laKiim itk*t , 
negari ainn nota haereaeoa non. poaae , fuine a Chriatu inimediate in* 
atitutum fimiiter aaacmit ? FacuUaa Paritiensia contra Spalnen<em Apo< 
aiatafO'auia Dccretie confi rmav it ? Aliundc aa cooipoa ani horeo-t qni 
se Catbolicam Sanctae Mairi Eccleiiae addietnm proFeaana aggredia* 
tor spttema refniare i quod ille ipae faceatur a quatuor aaltcm aaeculii 
ptr talim OtcìéntUm subilitumì quasi vero in causa, quae doctrinam, 
ac fidam attiogit . invehi quomodocumqoe potuissrt jn tccirsiam , in 
coque stabiliri doetiina, quae a auperiorom aelaium sentertie disti* 
cicret . Uoplex ilaque hoc luco peccatuoi Febronii , u'rumque Csiholt. 
co Viro indigiuim. aive quod jurit jam dudum Irgitime conslituti ra* 
tam auctoriiatem convellere aggreditur , tire quod ad eam convellen* 
dam Calem rationem adhibec . quae in cauta dectritae inter priora £c* 
cleeiac . posterioraque baecula diuidiuni inducit Catholicis auribut mi* 
nimo fcrendum . 

> Nec porro inectens in Febronio videri debrt odium hoc Monarchiae 
in Stato . hierarchico . qui er fornaae minus aerfuiun te praebeat in stata 
etianv^politico . Nam accedena ( de Stata Eedetiae c. i, §. 8 num. $• ) 
ad eorum rcfellendam rattonem. qui Monarchiam in Eccietia hocetian 
nomine defcoduni , quod par sii txlstimare . Chrittuni , qutim perfe* 
etiiaimtm Societattn iuttiiueret, perfectisiimam in ea reg'm'nis F^maffl 
conttituitse. prinmm hoc àptum in dubium vocat , MoearrV'rim staluM 
ttliqtii tilt perftctitttm . weinde addit . hoc case hujus formae prò* 
priuoi . quod facile soiel $» despetitmmm dtcUuare, t2aod ti'vitiosu>h ge* 
nere suo id omne eat , quod facile tolet in vitium declinare , vliiotans 
dicat , nportet . aaapte ottura Monarchiam quisquie arort acqui Fabro* 
niuffi. Falsum crimen ; contumeliosam in eam regiminit formam . cu* 
lui Icgitima constiititio abest a detpotitmo quam plori mom . Crimen 
iovidiocom , quo nullum aptina ad incttandos imperitae multìtudinit 
animoi , •afiaoimapdumqac odium , quo caeco interdum furore abrepta 
eEcrvescit in Suoimus Imperaniet . quibns velut tublimioribut Potesta’- 
tibus Dei ordinaticne constitutit debito eliam Rcllgionii officio obtcquen* 
tea praebere se debcot quotquot iltpruin imperio reguniur . Quo eiiaiii 
inietligi potest . quanto in errore aersentur , qui ideo faciles auree Fe* 
bronianisittit praebere aolent . pntanique. lantnmdrm firmiiatis accede- 
re Potestati Civili , qoantum per ittos de Sacroram iure detrahitnr . 

Nec magit favet Febroniua Imperio mere Aristocratico, qood ait . 
■ttmtM esse imniianm , ut proinde omni esc parte hoc loco Marcem 
eunm deerral . qui Monarchiam in Ecclesia cixn aliqua quidem commi- 
stione nrivtocratiae, veraa tareeo Monarchiam sgnoscit (.concord. 1. 1 . 
c. i6. n. 6. ) (i). ' 

* t 

(0 De bac Arùtocau'ae admTstiooe supra dictum est ( ad Posit. i.). ubi 
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‘ Quotf si rcmoventia Monarchu > cpìus vcl nomen ipsam horret 
Fehronins in Ecclesiaitico laiwm rrf(fniine{ si nec ipsum placet Ari. 
siucraticam rtgimen , C qaale tamen reapsc riget in omni bene consti, 
tuta Oemocratia , obi semper multo major pars ìncolarum rxpers pror* 
SOS est pnhiicae administrationis , et aoctoritatis ) , quid aliud remanett 
quam absnna illa anarchici status forma , seti pereersiu , qua snmma re- 
rom ad oltimum summa potestate revolriiur ad plebem ? coius eis qoaai 
facile inciratnr, qua semel incitata , quam ezitiales turbas, ac ruinas 
edat cum in Sacra , tuitt et in civili poliita • non est quud dicim j rea 
ipia clamai. ' - ■ 

None ut ad laudatorem proplus redeam, utinam non ci placuissat 
in sui Frbronii laudibu». candorem animi cum perpetua pacatae mencia 
tranquilliiate conjungere ! Non me causa cogeret dicere, qoae libens rc- 
ticoiss«m. In ilio suo Praemonitu Febronius > quo loco £p>>rapet Err/eiiae 
Catbtlicat alloquitur , post rxposita mala , qoae ex rifare, et inftexibi- 
litete Eoàranae /Yalar praeiensa , et imntoiica sm jura saftiaeaéi in ipsam 
Komanam Sedrm , universamqne Eeclesiam redundasse comminiscitor > 
Univeisus Episrnpos Episcopus ipse graviter, ac severe monet, atqne 
hortaiur, oc cflicii sui memores laboranti Ecclesiae haC in pane con- 
solane, ac succurrant : ,, Vestrum , si id ali! serio, et cum effectu 
>, pracsiare omittant , er<l illud agrre , atque eniii , ut Ordini vestro 
I, restituantur jura illa ex Christi placito , ac vero jure sacro propria.... 
,, limor in Episcopos suo fungcntes Apostolico munerc non cadic , aut 
„ saltem cadere non debei .... Deploraftdum sane foret , et vestro 
,, Charactcre indignum , si qui ex vobis propter spem transitoriam ve- 
„ strae , vestrorumque fortunac libi vellent adsciscere illud vae muto- 
„ rum non valentium latrare .... Itaque uno spirito, et consociatis 
„ virihus vestram , Ecclesiae , et Dei cauSam suscipite ; et evanpscet 
,1 omnis , si qoae adhuc superesse posset etiam vana meruendi ratio,, . 

Hic jam prodet se candor ille animi , ac pacatae mentis invierà 
tranqoillitas , et constantia Febronii . Causam hanc praeclaram agere ille 
sosceperat . Qi.o fructu , quo exitn , quam ille lui laboris , et inda* 
striae opinionem sibi (inxerit, amplissime restatom reliquit in ilio suo 
Praemonitu ad Doctores Theologiae , et Juris Canonici .„ Prius ,inqHÌt , 
„ totam compagem-Operis legite iterum atque fierum; et Historia Ecclesiae 
I, praesertim Conciliari simul adhibtta deprehendetis , si aequo ani* 
t, mo esse volueritis , nec ad legendom cum immaturo proposito re- 
ti ftttandi accedere, quod nostra haec Bcclestattici' regiminis ratio non 
tantum sit vera, sancta , et Catholice gennina , sed etiam sanctae, 
ti qnam colo, amo, veneror. Sedi prae Monarchismo sslubrior 

Praetereo dicere, qnamodiosom sit, qnam ab ingenuo animi can- 
dore alienum odium ipsum, tea aversum , infestumque animum veflc 

tam vidimus tum a V. Bellarmino , tum et in egregiis nntis ad Hist. Nat. 
/UexeadrI sic explicatam , ut nil de summa , et absolota Monarchlae vi , ac ra> 
tiene detrahat « qua pellet Romaaus Pontifex in universa Ecclesia. Verum , 
quum non pauci ex infesta Novatorum turba, et colluvie pnstniodum einer- 
Serint, qui vncis illius ambiguilatem In alienum piane ac depravatum sensuin 
dedecterent , ita sapientissimi posthac viri (ut i.iaddit. notavimus p. set.) hanc me- 
rito deserendam fòrmulam censuere, quae ininus cautis errandi periculuin af- 
fertet» quorum nos/udicio, ac scntenciae libeotissiine subsctibimus . 
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obtcgerc ilmulatìone b«nevolentlae . Propero ad factum PcbrotN} . V!x 
edito ilio de StatH EccUsiac libro linguUii lub Domine Justini Febronii 
an. lyC)- Bullioni apud Guilleinium tvrardi , illico subortus rumor , 
atque in dica increbreacens verum libri auctorem flonthcmium nuotiavic 
aub fido ilio nomine laiere . NuUa ille interposita mura . ilio eodem 
anno 1783. cum in alila, tum praecipue in Coluniensi Ephemeride 
n. 87. monitum inserendum curavit , quo insigni mendacio se nepavie 
auctorem operis . Fgrcp.iom enim vero Eranpclicae aimplicitatia ducu- 
mentum ! Sic Episcopus auc erubuit, aut timuic Auctorem ac prufircri 
formae illiua Ecclesiastici Regiminis , quum «rram , quam laarraat , 
quam genuine CéthoHcam, qua una laburanti Ecclesiae consuli . ac sue* 
curri posse declaraferal i b<c ille -■spoatulicum i'iud tnvictum rotnir ani* 
mi praestiiit , quod velul Epi'.copalia muncris pra-rcipuum officiiim iini- 
veraia Christiani Orbis Episcopia coniincnJavit , ac praecepii ? Sic p' r> 
sona sua non indignum putavil oa mutuai sibi adsciscere canis aperta 
fronte latrare non vaicntis ?i 

Quem porro ex opere ilio placid.ie tfanqiiil'itaiis f.uctii-n retale- 
rit , atque ad (Xiiutn usque s itac perduxerit , coajectura capi noterii cx 
documento Germanicis typis edito, cujus excmplum eubiicunua • 

‘■DISPOSITIO 

Reverendi isitiìl , et lUiulrisslmì Domìni Domìni 

JOANNIS NICOLAI AB HONTHEIM ' 

Episcopi Myriophitcni , SufTrsganci Trevircnsis, 

Die tecunda Sepremhrit 17^. pie in Domino defnnrtì propria eìnt 
marni Jcripta , subitripta , et tigUlo tuo munita tenorii 

]^olo equidem , ut post meum obitum quidquam in meam tandem pu- 
blicetiir ; ncque enim ad id ulla suppetit materia . V'cnimtamen , quum 
variis titutis , atoue scriptis hoc in mando apparuerim , de quibus di- 
versa a diversis Judicia prodiise m n ignoro! atque Episcopum omnino 
deceat hoc saerulum non rclinqucre sine testimonio probatae fidei , 
■bine ejus loco post meum ex hac vita deccssiim piiblicari cupio Epi- 
stolam a Reverendissimo, et Ccisissimo S. R. 1 . Principe Abbate divi 
Btasii in nigra Sylva V'iro notorie doctissimo , et religiosissimo ad ma 
die decima decurreiitis Mensis amice exaratam . Dabam Trcviris ty- 
Febriiarii 1788. 

L. S. 

Joannes Nicohus ab Hontlieim Episcopus Myriephitanus 

' SulTraganous Trevirensis manu propria 

Extrema Enistolae prrte , quac sola facit ad rem , Cclsissimus Ab- 
bas admonito Honthemio de quadam lucubratione sua satis ampia pro- 
xime praclo siihmittenda inscripta : hcclesia milifant Reannm Chrì- 
tti : niti hanc subjicit „ iis principiis , quae , ìntjitie , in Commentario 
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in Re'rssratloneni tiinni statui'.ti , c^iii Ser.ectiiti tn.ie tranqnilliutcm 
„ rcddit , nua diiiti^'iiine frncie >. (i). 

M'.ilta in Prooemìo nota'i’iin'i'i ininnnia errormti capita in actis Ke- 
fractationit r'probita , q'-nsf^ue jiirc ac merito fiiitse reprobanda con- 
Prmat Honthsmiut in «tibjecto Sins Retractationi Commentai io , ta • 
incisi non paiicis adbu:, ree Icvibiis maciilis conspcro . f^ynm orna 
pru ttstimonin prohaltic simf fUì^t aii hanc £pisf«-lain se iàife t floTi- 
themius /)'«/ . «tmm ex hiie lùtti il-cet.-tint /urbh'irunflwn , hoc ]ìtn 
saltem ostenHit , se illa ex animo repudiasse immania capita errorum , 
qiiae stiae Retractationi suHiecerat , guiSns to*tis re fertiis est finir i' iiit 
liher ileShitn tectesiue. Non erijo in co libro, mm in ca torma, 
qui m tiim sihi finxcr.'t Ecclesiastici r’niminis conqiifesrcmium sibi mi- 
tavit Honthenriis , ree in ea placide conqu'esccns unìnufii e'fhivif'. 

_ Qiioetiain mirahiliiis videri de bet . liominem . qui Se ostentai colisi- 
liornm Honth-mii participem . Honthemio I. udem . glcriam sibi qu.vsi. 
Visse ex oh-tetricc marni pratstira ei libro, cii/iis pm;m e.ieretiir , 
Hqnthemium ipsi m pioiiit . aiit piiduit liuctorem se r.,t:-ri; cuius dciiì 
editi sic eum pocnitiiit . ut iTiim deliherato consilio publica retracta- 
ctione reprobandum sibi censueriti morti vero proxiimis a.I eum se 
Commentarium reiulerit, quo fatctiir , vehementer se in primo ilio seri- 
bendo libro errasse siuimque id novum opus ApostoHc.,e Sedis itili- 
CIO, ac Sententiae ita subjicit . ut ad- errata, qiiacrmmriue adhuc ir- 
repsissent, ex praescripto Summi PontiPeis emendanda par„tum se, ac 
promptmn ohsequentissimo animo profiterur. 

Certe homini recogitami , qiiiim nePario se sedere obn-inoat qais- 
qiiis iiiconsutilem Chn'sti tunicam , unitatem viddicet Ecclésiae di- 
scindere molutur , Petram concutere , qtiam Ecclesiae suae firnissi nu n 
fundamentum Christiis constituit ; Oves . qius pascendas Petro commi- 
sit, a Petri pasciiis in aliena pascila fradiicere , is , qiiisquis est si 
miserante Deo non sinitnr penitiis in funesta illa tranquillit.ite ohdure- 
scere , qua Deo vindice plcctiintur interdum , mii laetantnr , ouum 
male feccnntj si excitante gr tia conscientiae stimtilis agftatiis veram 
sihi pacem animi reddi ciipit , ac precatiir , non aliunde oboriri hacc 
potest , qiiim ex malefacti poemtentia , sinccroque animo reconcilian- 
dae gratiae, co’endacqiie unitatis , et concordiae cum ea Cathedra uni- 
Ut.s origine. super_ qua, m Kccl^tsia aedificata est , quam qui deserit , 
frustra se in Ecclesia esse confidit . Nemiiii certe m.igis cordi csseclc- 

iiwimi Abbatis Opus mafino Ecclesiae bono rortcf'*edI?u'm 

tollunt , addiintqiie in Febremiano Com nentarm nil amnh'us d-sldenn!i'^ r ” 

Sf . quam ut cum principiis in opere ilio lucdenter 

ret , ^uo sane «ultus iam ambigendi locus relinquitur , quin SÌ Pnesul^nnn 
Re igionis nainus , quam docirinae laude spectatissiiniis , di?m "d es’tremum FnP 
stola* meir.orat feUromani Commentari, , ad illa tamun nnd^ r.fil 

xerit pleraque Positionum capita , quae nrorrio nòmine ee,.e".rl V • ^ 

quibus illustrandi, . crnfirmahdis« VuItaT c saurrmVnd,7 ‘ 

es, qperam navasse . miuime vero ad «ubi^ctas ioau^Tòmmeml.ifs e7^^^ 
quas videtur ve ut lotidem de industria quaesita effuqia rate re sfbi vò' .J 
cjuandocumque lilmssct, clabi val^et, p^incìtihnut j- ii‘« n't-. a 
per latemes tinias sese furtive subducere. ^ ^ l's' tsvc.ut 
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buit, quam Treviren« Siiffragaaco ptirami integramque servare Trevi- 
roruni antiquati] traditionem a SSmis Viris retentam i ac propagatati) > 
solemni Synodali totius pene Germaniae Decreto confi rmatam . ab In- 
clytae Germanicae Nationis Apostolo ftonifacio bis litteris ad Cudber- 
tum Archiepiscopum promulgatam ( Labb. Tom. 8. Edit. Ven. Cui. 
a8t.):it Decrevimus autem in nostro Synodali Convento , et confessi 
,, sumus fidem Catholicarn , et unitatem , et subjectionem Komanae 
„ Ecclesiae fine tenus vitae nostrae velie servare ; ^ncto Petro , et Vi- 
li cario ejus velie subjici ,, . « 

Hanc debitain , Divino mandato praeceptam , et institutam lubje- 
ctionem amantissimo Patri PIO SEXTO Honthemius in suae Retracta- 
tionis actii spopondit : hanc et in posteriore Commentario ■ maxime 
vero in adjecta Epistola plenius confirmavit . Ci io mijor ex miseren- 
tis Dei bonitatespes affulget , hac illum pia, devotaque mente praedi- 
tnm in complexu Petri , sanctoque pacis oscnlo animam effiavisse . 

Ex bis piane poterit quisque intelligere , quam bene amicus iste 
laudator de Honthemio meritus siti quam bene amici nomini, memo- 
riae , honori consuluerit , qui laudis Honthemio imperticndae argumen- 
tum , et materiam maluerit ex reprobando , reprobatoque malcfacto 
potius , quam ex laudabili malefa.cti , meritoque landau poenitentia 
tepetere . 
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